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En la Ciudad de México, a veintidds de agosto de dos mil dieciocho.

VISTOS para resolver en definitiva los autos del procedimiento de verificacion seguido al
inmueble denominado “RITUAL TATTOO SHOP”, ubicado en Eugenio Sue, nimero 358
(trescientos cincuenta y ocho), colonia Polanco IV Seccién, Delegacion Miguel Hidalgo, en
esta Ciudad, de conformidad con los siguientes:

RESULTANDOS

1.~ En fecha diecinueve de junio de dos mil dieciocho, se emitid la orden de visita de
verificacién al inmueble citado al rubro, identificada con el nimero de expediente
INVEADF/OV/DUYUS/1849/2018, misma que fue ejecutada el veintiuno del mismo mes y
afio, por personal especializado en funciones de verificacion adscrito a este Instituto,
asentando en el acta los hechos, objetos, lugares y circunstancias, observados.-——---w-r-----

2. En fecha cinco de julio de dos mil dieciocho, ¢! I ENEGE—_cGzTNGEGEGEGEE - <scnto
a través de Oficialia de Partes de este Instituto, escrito mediante el cual formuld
observaciones y presentd las pruebas que considerd pertinentes respecto de los hechos,
objetos, lugares vy circunstancias contenidos en el acta de visita de verificacion materia de
este asunto, recayéndole acuerdo de fecha diez de julio de dos mil dieciocho, mediante el
cual se reconocié la personalidad de la promovente en su caracter de del inmueble
objeto del presente procedimiento, seflalandose fecha y hora para la celebracion de la
audiencia de desahogo de pruebas y formulacion de alegatos, misma que se flevo a cabo
a las diez horas con treinta minutos del catorce de agosto de dos mil dieciocho, en fa cual
se hizo constar la incomparecencia del promovente, teniéndose por desahogadas las

pruebas admitidas.

2.- Una vez substanciade el presente procedimiento de verificacion, esta Instancia
resuelve en términos de los siguientes:

CONSIDERANDOS
/

PRIMERO.- El Licenciado/lsrael Ggnzalez Islas, Director de Calificacion “A” del Instituto
de Verificacién Administrativa del | Distrito Federal, es competente para resolver en
definitiva el presente asynto con flndamento en los articulos 14 parrafo segundo, 16
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orimer parrafo y 122 apartado A fraccién V de la Constitucién Politica de los Estados
Unidos Mexicanos: 1, 97 v 98 del Estatuto de Gobierno del Distrito Federal; 1, 2 ultimo
parrafos-3 fracciones V y X, 7.9, 40, 48 y 54 fraccion | .de Ley Organica de la
Administracién Publica del Distrito Federal; 1, 2 fracciones Il y V1, 3, 5y 6 fracciones i,
WOV, V) VI VL EX, 7 fracciones LW, LIV, 8, 9y 13 de la Ley de Procedimiento
Administrativo del Distrito Federal; 1, 2 fracciones iy v, 6 fraccion iV, 7 apartado A
fracciones | inciso d) y IV, 8 fraccion i, 18, 19 fraccién IV y Décimo Primero Transitorio de
la Ley del instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal; 1, 2. 3 fraccion VI, 7,
22 fraccion 1, 23, 25 apartado A BIS, seccion primera, fracciones |, V, Vill y X del Estatuto
Organico del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, 1 fraccion IV, 2, 3
fracciones W, Ul y V, 4, 14 fraccion IV, 35 y 78 del Reglamento de Verificacién
Administrativa del Distrito Federal. e

SEGUNDO.- El objeto de la presente resolucion, es determinar el cumplimiento a la Ley
de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, al Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano
del Distrito Federal, asi como al Programa General de Desarrollo Urbano, Programa
Delegacional y/o Parcial de Desarrollo Urbano para la Delegacién Miguel Hidalgo, asi
como a las Normas de Zonificacion y Ordenacion en el Distrito Federal, derivado del texto
del acta de visita de verificacion instrumentada en el inmueble en comento, practicada en
cumplimiento a la orden materia del presente asunto, documentos publicos que conforme
a los articulos 15 y 20 del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal,
contienen los requisitos necesarios que todo acto de autoridad requiere para su validez,
por lo que se resuelve el presente asunto en cumplimiento a los principios de
simplificacion, precision, legalidad, transparencia, informacion, imparcialidad y buena fe
con que se actia, de conformidad con los articulos 5, 6 y 7 de la Ley de Procedimiento
Administrativo del Distrito Federal.

TERCERO.- LA CALIFICACION DEL TEXTO DEL ACTA DE VISITA DE VERIFICACION,
se realiza de conformidad a lo previsto en el articulo 35 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, toda vez que vistas las constancias procesales que
integran el presente procedimiento de verificacion se desprende que se presentd escrito
de observaciones y pruebas, respecto de los hechos, objetos, lugares y circunstancias
contenidos en el acta de visita de verificacion, por lo que se procede a llevar a cabo el
estudio vy andlisis del mismo asi como ajdictar resolucion debidamente fundada vy
motivada de acuerdo con los siguientes razo amientos 16gicos juridicos.
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Iz calificacion del texto del acta de visita de verificacion, de la que se
el Personal Especializado en Funciones de Verificacion adscrito a este

Se procede a
desprende gue
instituto, asentd en la parte conducente, o siguiente:

PO DE COW
c1 DOMICHIC DE MERITO BOR AB

ORDEMNADRD MEDIANTE ¢
48 CONST
RMAR T

CSEEDOR YA

]
i 5

¥ POR

.
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§ GUE SE ADVIERTEN TRES M

§ SAMITARIO, W

SALIEL X

ASHOOMO UK

S AL ACHDN D
L ORJET
B ES OO SECTUDIO DE TATUAIES) 2. LAS 3
SUEBLE ES D EONTA Y CUATRO METRC
sra ¥ CUATRO METROL
ADRADDS}

LE ES

De lo anterior, y de acuerdo a lo sefialado por el personal especializado en funciones de
verificacién, se desprende gue el uso de suelo utilizado en el inmueble visitado es de
CsESTUDIO DE TATUAJES”, mismo que al encontrarse en el tipo de “SALAS DE
BELLEZA, PELUQUERIAS, LAVANDERIAS, TINTORERIAS, SASTRERIAS Y
LABORATORIOS FOTOGRAFICOS” perteneciente al subgénero de ‘TIENDAS DE
dentro de la Tabla de Usos Complementarios y

de fecha quince

SERVICIO" del género “‘COMERCIO”
Suelo, contenida en el oficio 101/1169/2012
Director General de Administracién Urbana de la

Compatibilidad de Usos del

de mayo de dos mil doce, signado por el

Secretaria de Desarrolio Urbano y Vivienda del Distrito Federal, dicha actividad se
homologa a la de “SALAS DE BELLEZA”, en una superficie ocupada por uso de 34.00
m?2 (freinta y cuatro metros cuadradps), misma Q&je se determiné utilizando telemetro laser
digital marca Bosch GLM 150, lo fames'éor es asi, ya que el personal especializado en
funciones de verificacion observéjjestudio para/ia elaboracién de tatuajes, tres modulos
con enseres y tintas propios para{ia re&i%zaciéﬂfde dicha actividad, sanitario, una sala de

.
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espera y una pequefia recepcion, hechos que se toman por ciertos al ser asentados por &l
Personal Especializado en Funciones de Verificacion adscrito a este Instituto quien cuenta
con fe publica en los actos en que interviene en el ambito de sus atribuciones, de
conformidad con los articulos 29 fraccién 1l de la Ley del Instituto de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal y 3 fraccion XVI del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal; a lo anterior sirve de apoyo la fesis aislada que a
continuacion se cifa:

Movena Epoca

Registro: 169497

Instancia: Primera Sala

Tesis Aslada

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta

HXAVH, Junio de 2008

Materia(s): Civil

Tesis: 1a LY2008

Pagina: 392 )

FE PUBLICA. SU NATURALEZA JURIDICA.

“ a fe publica es originalmente un atributo del Estado, en virtud de su imperio, que se gjerce a traves de 10s
organos estatales, pues por disposicion de la ley los fedatarios la reciben mediante Ja patente respectiva, y
aungue conforme al sistema juridica mexicano no forman parte de la organizacion del Poder Ejecutivo si son
vigitados por éste. Asi, por medio de ia fe publica el Estado garantiza que son ciertos determinados hechos
que interesan al derecho; de ahi que deba considerarse como la garantia de seguridad juridica que da el
fadatario tanio al Estado como al particular, ya que &l determinar que un acte se oforgs conforme a derecho y
gue lo relacionado con &l es cierfo, coniribuye al orden publico, a la tranquilidad de la sociedad en que se

actaa y a dar certeza juridica’.

Asimismo asentd en el acta de visita de verificacion, en relacion a la documentacion a que
se refiere la orden de visita, lo siguiente:

D, DT U Ue Hioaa s

DE ZONIFICAZHON |

R OR e ES I
PR AR, POLANTO IV BECGE i 5 FRDALGD, SIGNADY

16, se hacen constar os

ance de la Crden de Visiia de

Documental respecto de la cual esta aumri}gad se pronunciara en lineas subsecuentes. —--
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En dicho sentido esta autoridad procede a la valoracion de las pruebas gue fueron
admitidas y desahogadas durante in substanciacién del presente procedimiento, las
cuales se valoran en términos de los articulos 402 y 403 del Codigo de Procedimientos
Civiles para el Distrito Federal, aplicado supletoriamente a la Ley de Procedimiento
Administrativo del Distrito Federal conforme a su articulo 4 parrafo segundo, en relacion
con el objeto y alcance de la Orden de visita de verificacion, sin gue sea necesaric hacer
mencién expresa de ellas conforme a la tesis 26, de la Segunda Sala de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion, publicada en la pagina treinta y nueve, de la segunda parte
del Informe de Labores que rindié el Presidente de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacién en mil novecientos ochenta y nueve, del rubro y texto siguientes: -

“PRUEBAS DOCUMENTALES. SU RELACION EN LA AUDIENCIA CONSTITUCIONAL. Para dar
cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 151, primer parrafo de la Ley de Amparo, es suficiente
que en el acla de la audiencia se sefiale que se dio lectura a las constancias que ohran en autos,
para que se entienda que tas documentales han quedado relacionadas y recibidas en ese acto, sin
que sea necesario gue se haga mencion expresa de cada una de ellas.” -remmmrmrmemrm

Sin embargo las mismas no son idéneas para acreditar el objeto 'y alcance de la Orden de
Visita de Verificacion, por lo que no pueden ser tomadas en cuenta para emitir la presente
resolucion administrativa (salvo aquellas respecto de las cuales esta autoridad asi
considere y de las cuales emitird pronunciamiento en lineas subsecuentes), sirve de
apoyo la siguiente tesis que a continuacion se cita: e

Registrd No. 170209

Localizacién:

Novena Epoca

instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de [a Federacion y su Gaceta
XXVil, Febrerc de 2008

Pagina: 2371

Tesis: .30.C.671 C

Tesis Aislada

Materia(s}): Civif

PRUEBAS. PARA DETERMINAR SU IDONEIDAD HAY QUE ATENDER A LA MANERA EN QUE
REFLEJAN LOS HECHOS A DEMOSTRAR,

[ a doctrina establece que son h chos Jjuridicos: 1. Todo lo que’ represente una actividad humana, 2. LOS
fanomenos de la naturaleza; 3. balquier cosa U objetc materjal (haya o no intervenido el hombre en su
creacion); 4. Los seres vivos y 5y L}Gs estados psiquicos 0 somalicos del hombre: circunstancias que, al dejar
huella de su existencia en el mu o material, son sa;sceptib!es;ﬁe demostrarse. Por su parte, las pruebas son
los instrumentos a fravés de jop! cuales las partes en un projéeso pretenden evidenciar la existencia de los
hechos que constituyen el fsmq@%ment{} de sus acciones o exf:epciones segun sea el caso. En este orden, la
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idoneidad de un medio probatorio no se determina en refacion con sus aspectos formales o de constitucion,
sino en ja manera en que refleja los hechos que pretenden demosirarse en el juicio. Considerar o opueslo
llevaria al extremo de que por el solo hecho que a una probanza le asistiera pleno valor probatorio, ello
refevara al juzgador del analisis de su contenido para determinar si la misma tiene relacion con los hechos
respectivos, sifuacion que seria contraria a la naturaleza y finalidad procesal de las pruebas.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo directo 166/2007. Televisa, S.A. de C.V y otras. § de julic de 2007. Unanimidad de votos, con
salvedad en cuanto a las consideraciones referidas a fa prueba pericial, por parte del Magistrado Nedfito
Lépez Ramos. Ponenie: Victor Francisco Mota Cienfuegos. Secretario: Salvador Andrés Gonzalez Barcena

Registro No. 175823

Localizacion:

Novena Fpoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gacela
XX, Febrero de 2006

Pagina. 1888

Tesis: 110 A 14 K

Tesis Aislada

Materia(s): Comun

PRUEBAS EN FL JUICIO DE AMPARQO. LA FALTA DE IDONEIDAD Y PERTINENCIA IMPLICA QUE EL
JUEZ DE DISTRITO NO ESTE OBLIGADC A RECABARLAS.

Los articulos 150 y 152 de la Ley de Amparo, asi comno el 78 del Coédigo Federal de Procedimientcs Civiles, de
aplicacién supletoria a los juicios de garantias, disponen que en el juicio de amparo son admisibles toda clase
de pruebas, con excepcion de la de posiciones y de las que atenten conltra fa moral y el derecho y que, a
efecto de que las partes puedan rendirlas, las autoridades estan obligadas a expedir con toda oportunidad las
que tengan en su poder y si no cumplen con esa obligacion, a peticion del interesado, ef Juez de Distrito les
exigird tales medios de prueba con el unico requisito de que, previo a esa pelicion, se hubieran solicitado
directamenle a los funcionanos. Sin embargo, el contenido de dichos dispositivos no debe inferpretarse en ef
sentido de que ef juzgador estd obligado, en todos los casos, a recabar las pruebas ofrecidas por las paries,
sino que, para su admision, deben cumplir con los principios de pertinencia e idoneidad. Ahora bign, ¢
primero de tales principios impone como limitacion af juzgador, fanto al calificar la admision o desechamiento
de fas pruebas ofrecidas por las partes como las que Irajga oficiosamente, que tengan relacion inmediata con
los hechos controvertidos, con la finalidad de evitar, por economia procesal, diligencias innecesasias y
carentes de objeto, v el segundo, regido, a su vez, por los principios de expeditez en ia administracion de
justicia y de economia procesal, consiste en que la prueba sea ef medio apropiado y adecuado para probar ef
hecho que se prefende demostrar, de modo que intenlar recabar una prueba que no cumpla con esas
exigencias provocaria una mayor dilacion en el tramite del proceso en perjuicio de los justiciables y de ia
pronta y expedita imparticion de Justicia.

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO.
Queja 10/2004. Maria Angélica Sigala Maldonado. 25 de febrero de 2004. Unanimidad de volos. Ponente:
Carlos Ronzon Sevilla. Secretario: Rodrigo Mauricio grén de Quevedo.

T . T o . .
En ese sentido esta autoridad determina cgise la Unica documental idonea para acreditar
en su caso el usq de suelo y superficie dgsarrollado en el inmueble materia del presente

procedimiento p;*@iseniada al momento de§§a visita de verificacion y la cual obra en copla
4 {
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cotejada con original en el expediente en que se actuz, es la copia cotejada con original
del Certificado Unico de Zonificacion de Uso del Suelo, folio 14100-151MASE 18, de fecha
de expedicién trece de marzo de dos mil dieciocho, expedido para el predio ubicado en
calle Eugenio Sue, numero 358 (trescientos cincuenta y ocho); Planta Baja Local A,
Delegacion Miguel Hidalgo, no perdiendo de vista que por acuerdo de fecha diez de julio
de dos mil dieciocho, se acredito la personalidad del C. Sergio Maldonado Romero, en su
caracter de titular del inmueble objeto del presente procedimiento, para lo cual fue
tomando en cuenta el Aviso para el funcionamiento de Establecimientos Mercantiles con
giro de Bajo Impacto, folioc MHAVAP2018-03-2100235933, de fecha veintiuno de marzo de
dos mil dieciocho, del cual se advierte el mismo domicilio que contiene el citado
certificado, por lo que _se presume salve prueba en contrario gue dicho cerificado fue
expedido _a favor del inmueble visitado, el cual se adminicula directamente con el
contenido del oficio 101.1705 de fecha doce de agosto de dos mil once signado por el
ingeniero Alejandro Fuente Aguilar, Director General de Administracién Urbana de la
Secretaria de Desarrollo y Vivienda del Distrito Federal mediante el cual sefiala que los
certificados de Uso del Suelo en cualquiera de sus modalidades podran ser consultados
en la pagina electronica de dicha Secretaria (www.seduvi.cdmx.gob.mx), en el icono de
tramites y servicios, opcion “Consulta de Certificados”, constatando su validez y contenido
en dicha pagina, en este caso con el numero de folio 14190-151MASE 18, afio dos mil
dieciocho, lo anterior es asi, toda vez qu

e para conocer la verdad sobre los puntos
controvertidos esta autoridad puede valerse de cualguier persona, sea parte O tercero, v
de cualguier cosa O documento, ya sea que perienezca a las partes o a un tercero; s
mas limitacién que las pruebas no estén prohibidas por la ley ni sean contrarias a
moral, de conformidad con el articulo 278 del Cadigo de Procedimientos Civiles para el
Distrito Federal, de aplicacion supletoria a la Ley de Procedimiento Administrativo del
Distrito Federal conforme a su articulo 4 parrafo segundo, siendo que al tratarse de un

medio de comunicacién electronico que se encuentra en internet, constituye un sistema
mundial de diseminacién y obtencion de informacion en diversos ambitos v, dependiendo
de esto ultimo, puede determinarse el caracter oficial o extracficial de la noticia que al
efecto se recabe, y como constituye un adelanto de la ciencia, procede, e€n el aspecto
normativo, por lo que el mismo se valora en términos del articulo 402 del Codigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de aplicacién supletoria a ja Ley de
Procedimiento  Administrativo del Disirito Federal conforme a su articule 4 parrafo

segundo.

i1
i

Sirve de apoyo la tesis que a continuacion se cita: -

Registro No. 186243
Localizacion:

Novena Epoca /
Instancia: Tribunales Colegiados de %ﬁwéie

> ) . R i P X od
Euente: Semanario Judicial de la Fegeracion y su Gacela
/
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XV, Agosto de 2002
Pagina: 1306

Tesis: V.30.10 C
Tesis Aislada
Materia(s): Civil
INFORMACION PROVENIENTE DE INTERNET. VALOR PROBATORIO.

Ei articulo 188 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria a la Ley de Ampare, en
términos de lo previsto en el diverso articulo 20. de este ordenamiento legal, dispone: "Para acreditar hechos
o circunstancias en relacion con el negocio que se ventila, pueden las partes presentar fotografias, escritos o
notas taguigraficas, y, en general, toda clase de elementos aportados porjos descubrimientos de la ciencia.’
asimismo, ef diverso articulo 210-A, pérrafo primero, de la legislacion que se comenta, en o csnducenie,
raconoce como prueba la informacion generada o comunicada que conste en medios electronicos, Oplicos ©
en cualquiera otra fecnologia; ahora bien, entre los medics de comunicacion electidnicos se encuenira
“intemet”, que constituye un sistermna mundial de diseminacion y obtencién de informacion en diversos ambitos
v, dependiendo de esto tliime, puede determinarse ef caracter oficial ¢ extraoficial de la nolicia que al efecto
se recabe, vy como conslituye un adelanto de la ciencia, procede, en el aspecto normativo, otorgare valor
probatoric idoneo.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO DEL QUINTO CIRCUITO.

Amparc en revision 257/2000. Bancomer, S.A., Institucion de Banca Miltiple, Grupo Financiero. 26 de junio de
2001. Unanimidad de votos. Ponente. Epicteto Garcia Bdez.

El cual al momento de cotejario se tiene que coincide plenamente con el ofrecido que
corre agregado a las actuaciones, por lo que se le otorga pleno valor probatorio al tratarse
de documento expedido por funcionario publico en ejercicio de sus atribuciones en
términos del articulo 327 fraccion Hl y 403 Cédigo de Procedimientos Civiles para el
Distrito Federal, aplicado supletoriamente a la Ley de Procedimiento Administrativo del
Distrito Federal conforme a su articulo 4 parrafo segundo, vigente al momento de la visita
de verificacion materia del presente asunto, porlo que el mismo sera tomado en cuenta

\Ji\v

para efectos de emitir la presente determinacion.

En ese sentido, del estudio y analisis del Certificado Unico de Zonificacion de Uso del
Suelo, folio 14190-151MASE18, de fecha de expedicion trece de marzo de dos mil
dieciocho, se desprende gue el inmueble de referencia tiene permitido, entre otros, el uso
de suelo para “SALONES DE BELLEZA”, en una superficie total ocupable del local P.B.
A de 34.22 m? (treinta y cuatro punto veintiddés metros cuadrados), por lo que al haber
sefialado el personal especializado en funciones de verificacion que el uso de suelo
desarrollade en el inmueble visitado es de “ESTUDIO DE TATUAJES”, mismo que al
encontrarse en el tipo de “SALAS DE BELLEZA, PELUQUERIAS, LAVANDERIAS,
TINTORERIAS, SASTRERIAS Y LABOR é‘{)R%OS FOTOGRAFICOS’ perteneciente a§
subgénero de “TIENDAS DE SERVICIO” { género “COMERCIO” dentro de la Tabla c:%e
Usos é;mm’aﬁ@"?wman@a y Compatibil idad'g de Usos del Suelo, contenida en el ofic
101/1168/2012 de fee?’aa guince de mayo de dos mil doce, signado por el Director b@nem
de Administracion Urbana de la Secretaiia de Desarrollo Urbano y Vivienda del Distrito
Federal, dicha activi d&d se hom@%ega e; la de “SALONES DE BELLEZA”, 34.00 mZ
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(treinta y cuatro melfros cuadrados), por lo que se hace evidente que el uso de suelo y
superficie desarrollados en el inmueble visitado se encuentra permitidos para el mismo,
de conformidad con el Certificado Unico de Zonificacion de Uso del Suelo, folio 14190~
151MASE 18, de fecha de expedicion trece de marzo de dos mil dieciochq. —-r—mmsmmrmemmes

En virtud de lo anterior, esta autoridad determina que el visitado observa las disposiciones
legales y reglamentarias en materia de uso del suelo, respecto del uso de suelo vy
superficie utilizados en el inmueble visitado, de conformidad con el Certificado Unico de
Zonificacién de Uso del Suelo, folio 14190-151MASE18, de fecha de expedicion trece de
marzo de dos mil dieciocho, en relacion con el articulo 43 de la Ley de Desarrollo Urbano
del Distrito Federal, mismo gue cita:

“prticulo 43.- Las personas fisicas o morales, publicas o privadas, estan obligadas a la
exacta observancia de fos programas y de las determinaciones que la Administracion
Prblica dicte en aplicacion de esta Ley’. =-mrmrmmrmsrmmrrsm o

| o anterior en relacion con lo establecido en los numerales 47, 48 y 51 fraccion | de la Ley
de Desarrolio Urbano del Distrito Federal y 158 del Reglamento de la Ley de Desarrollo
Lirbano del Distrito Federal, que para mayor referencia a continuacion se citani—--rr==-m=

“prticulo 47.-Las normas de ordenacion estableceran las especificaciones para los usos ¥
aprovechamientos del suelo. Las Secretaria las expedira en los términos que sefiale esta
ley y su reglamento”.- e

“articulo 48 El ordenamiento territorial comprende el conjunto de disposiciones que tienen
por objeto establecer entre la zonificacién y los usos, deslinos y reseivas del suelo del
Distrito Federal, los asentamientos humanos, las actividades de los habitantes y las
normas de ordenacion. Comprende asimismo Jas disposiciones en materia  de

construcciones, de paisaje urbano y de equipamiento urbano’”. ~ -

“Articulo 51. Para la zonificacion del territorio del Distrito Federal se consideraran las
siguientes zonas y usos del suelo! - e

/. En suelo urbano: Habitacional, Comercial: De Servicios; industrial; Espacio
Abierto; Areas Verdes, y los demas que se establezcan en el reglamento -

Fa
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kmwf}o Esie documenlto no crea ”mgc,;m: de propiedad o posesién, no prejuzga sobre
ff;w";sf/'fuye permiso, aulorizacion o licencia aé’{}z,u’fc?, R e
1. Certificadio Unico de Zonificacion de Uso del Suelo D:g;z‘ Es el documeanto publico en e

hacen constar lss disposiciones especificas que pa un predic o inmuebig
nado sstablecen los instrumentos de plansacion de desarolfo urbano, cuya

7
solicitud v expedicion se realizard en medios elecironicos. Este documento no crea
lerechos de propiedad, posesion, ni prejuzga sobre ellos ni constifuye permiso,

izacién o licencia alguna. -

jmmrx de vigencia pare sjercitar las actividades para las {,,Ti!(% 58 expiden los certificados

A CE

en las fracciones | y Il es de un afto conlado a partir del dia siguiente al de su

ealizado &l ramite para el cual fue solicliado cualquiera de Jos wﬁ*;’ﬁcaa’&a antes

) v habiéndolo €j roido con una  declaracion  de quE“ jicencia de
rarmiento, !:cmc;u o manifestacion de ccmfrzfc/*;oﬁ no seré i Sax;@ obtener un
v Certificado, & menos i;Jrj se modifique ef usa y supetficie ‘f’O:szf G*c:» del inmueble, ©

& las modificaciones & ’ﬂs “mgf mas Parciales de Desarrolfo Urbano o

Delegacionales de Desarrollo Urbano que enitran en vigor,
i Certificado de Acreditacion de Uso dsl Suelo por Derechos Adgulridos. Es el (ﬂ“f*wu@fﬁc
piblico gue tiene por Qb;e[o reconocer ns derechos de uso d@f suelo y %gjeﬁf;sc% de us

que por el aprovechamiento legitimo v continuo tenen los ;71”0;3,’@?‘8:‘”!08 gjasgee.c;‘"m .
causahabientes de un bien inmuebie, en su totelidad o en unidades identificables de aste,
con anterioridad & la entrada en vigor del Programa Parcial de Desarrollo Urbano o del
Frograma Delegacic mﬂf s Desarrolfo Urbano que jos prohibid,

i
i
1t
H

gste Certificado seré permanents, 8 b 7 & ; ;
fra ‘?O!i”/m:‘ & la aulonidad mmp@f nte se fleve a cabo una E{:’Ea;m para
nlinuidad del uso am:cmafs‘ Los derechos adquiridos p?é%ﬁ?ﬁﬁmﬁf‘ al
& se deje de ejercer el uso de que se trate, mhx: gue sea acreditado que la
e vio inferrumpida por causas gjenas & le voluntad de los propistarios,
» causahabientes Q’@i bien inmueble de conformidad a lo c?fs;:uf%f@ en e
1 del Reglamento

rios, possedores, 0 sus causahablentes podréan solicitar ef reconocimiento de
38 adguiridos respecto fje 08 ¢ g 5 del suelo, que de manera fegitima y © O!’%f’iﬁ?iié}
vechado en relacion a e inmueble en su o

y fofelidad, o en unidac é”
de désle, siempre vy Li"i‘wff“i se encusntre en alguno de los siguente
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o

~ se hava iniciado con anterioridad g la enty

o urbano aprobados y publicados en &l

vechamient

T} e e S

< permitidos en los planes o FProgramas Parciales de Desarrolio Ul

oy publicado en el Diario Oficial de la Federacion el 17 de 1

. entrada en vigor de los Frogramas vigentes y cuyo aprovs
cho periodo. —

Asimismo, esta autoridad no hace pronunciamiento alguno respecto de las disposiciones
legales y reglamentarias aplicables en materia de uso del suelo, en relacién a que si el
establecimiento visitado se encuentra obligado o no a contar con Dictamen de Impacto
Urbano y/o Dictamen de Impacto Ambiental, por existir imposibilidad material de
continuarlo por causas sobrevenidas, es decir por no contar con ios elementos necesarios
para calificar si el establecimiento visitado se encuentra obligado a contar con Dictamen
de Impacto Urbano y/o Dictamen de Impacto Ambiental, ya que la orden de visita de
verificacion va dirigida Unicamente al establecimiento denominado “RITUAL TATTOO
SHOP”, por lo que el personal especializado en funciones de verificacion adscrito a este
Instituto, Gnicamente determiné la superficie total construida del citado establecimiento, y
no asi de la totalidad del inmueble en el que éste se encuentra, por lo que al no contar
con la superficie total construida del inmueble en donde se encuentra ubicado el
establecimiento visitado, no se puede determinar dicho cumplimiento, siendo este un
requisito esencial para poder determinar si el establecimiento visitado se encuentra
obligado o no, a contar con dichos dictamenes, lo que imposibilita a esta autoridad para
hacer pronunciamiento alguno al respecio.

Derivado de lo anterior, y en virtud de que del estudio del texto del acta de yisita de
verificacion, se advierte el cumplimiento a las disposiciones legales y reglamentarias en
materia de uso de suelo y superficie, respecto a los usos de suelo desarrollados, esta
autoridad determina procedente NO entrar al estudio y andlisis del escrito de
observaciones ingresado a través de Oficialia de Partes de este Instituto, toda vez que en
nada cambiaria el sentido de la presente resolucion administrativa, adicionalmente que E
visitada NO podria conseguir mayores beneficios que el que esta autoridad determine el
cumplimiento a las disposiciones legales y reglamentarias en materia de uso de suelo, al
respecto, sirven de apoyo por analogia la siguiente Tesis:

Mo, Registro: 39,938
Precedenie

Epoca: Quinta &
instancia: Tercera Saja Regional Hiﬁaig@-ﬁr?éﬁic@

Fuente: R.T.F.JF.A. Quinta Epoca. Afio V. Np. 56. Agosto 2005,

/ /
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H
;
H
H
H H
J 1
H
i
i

11/14



700-CVV-RE-07
EXPEDIENTE: INVEADF/OVIDUYUS/1849/2018

Tesisg: V-TASR-XOOUN-T729
Pégina: 354
CODIGO FISCAL DE LA FEDERACION
EXHAUSTIVIDAD EN EL RECURSO ADMINISTRATIVO.- NO ES NECESARIO EL
ESTUDIO DE TODOS LOS AGRAVIOS, SINO DE AQUEL QUE SEA SUFICIENTE PARA
DESVIRTUAR LA VALIDEZ DEL ACTO RECURRIDO Y OTORGUE UN MAYOR
BENEFICIO AL RECURRENTE.- El articulo 132 del Cédigo Fiscal de la Federacion
establece que cuando uno de los agravios sea suficiente para desvirtuar fa validez del acto
impugnado, bastara con el examen de dicho punto, lo que es congruente con el principio
de prontitud de resolucion que como garantia individual se establece por la Constitucion
Federal en el articulo 17; sin embargo, no debe perderse de vista que tal actuacion se
sujeta a la circunstancia de que el plantsamiento analizado sea suficiente para declarar la
;;egaifdaa del acto administrativo combalido y ademés, que de enfre 05 gue se expongan,
aquél que fue declarado fundado sea ef que implique un beneficio mayor al gobernado, va
sea porgue se trate de un acto que es anterior a los demés y que con motivo de su
jlegalidad concomitantemente implique la jlegalidad de los demas que le sucedan; © bien,
porque e alcance de la ilegalidad sea mayor. (52)

Juicio No. 4340/02-11-03-3.- Resuelto por la Tercera Sala Regional Hidalgo México del
Tribunal Federal de Justicia Fiscal y Administrativa, el 5 de junic de 2003, por unanimidad
de votos.- Magistrado Instructor: Manuel Lucero Espinosa.- Secretaria: Lic. Rebeca Vélez

Sahagin.

En consecuencia y toda vez que el visitado observa las disposiciones legales vy
reglamentarias aplicables en materia de uso de suelo, contenidas en la Ley de Desarrollo
Urbano del Distrito Federal, su respectivo Reglamento, en términos de lo dispuesto por el
Certifi cad o Unico de Zonificacién de Uso del Suelo, folio 14190-151MASE18, de fecha de
9%{3@5 6 trece de marzo de dos mil dieciocho, esta autoridad determina no imponer

sancion alguna al C. Sergio Maldonado Romero, en su caracter de titular del inmueble

objeto del presente procedimiento.

En consecuencia, de conformidad con lo previsto en el articulo 87 fraccion t de la Ley de
Procedimiento Administrativo del Distrito Federal y 35 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, se resuelve en los siguientes términos.

RESUELVE

g

PRIMERO.- Esta Autoridad es competente péra resolver el texio del acta de visita de
verificacion, en wirtud de lo expuesto en eﬁﬁ considerando PRIMERO de la presente
resolucibén admi ;; strativa.
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SEGUNDO.- Se reconoce la validez del texto del acta de visita de verificacion practicada
por personal especializado en funciones de verificacidn, de conformidad con el
considerando SEGUNDO de la presente resolucion administrativa.

TERCERO.- Se resuelve no imponer sancion alguna al C. Titular y/o Responsable y/o

Propietario del inmueble objeto del presente procedimiento, lo anterior, en términos de lo
previsto en el CONSIDERANDO TERCERO de la presente resolucion administrativa. ---—---

CUARTO.- Con fundamento en los articulos 59, 60 y 61 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, se hace del conocimiento del interesado que tiene un
término de guince dias habiles contados a partir del dia siguiente al en que surta sus
efectos la notificacion de la resolucién, para que, de considerarlo necesario, interponga el
recurso de inconformidad ante el superior jerarquico de esta autoridad o promueva juicio
de nulidad ante el Tribunal de lo Contencioso Administrativo del Distrito Federal -——-vvrrm

QUINTO.- Girese atento oficio a la Coordinacion de Verificacion Administrativa de este
Instituto, a efecto de que se designe y comisione personal especializado en funciones de
verificacién para que se proceda a notificar la presente resolucién, para lo cual se
habilitan dias y horas inhabiles de conformidad con el articulo 75 de la Ley de
Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, de aplicacién supletoria al Reglamento
de Verificacion Administrativa del Distrito Federal conforme a su articulo 7, asi como lo

dispuesto en el articulo 83 fraccion | del Reglamento en cita.

SEXTO.- Los datos personales recabados seran protegidos, incorporados y tratados en el
Sistema de Datos Personales relativo al procedimiento de calificaciéon de actas de
verificacion de las materias del ambito central el cual tiene su fundamento en los
articulos 25 Apartado A Bis, seccién primera fraccion VI del Estatuto Organico del
Instituto de Verificacién Administrativa del Distrito Federal, 6 de la Ley del Instituto de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal v 14 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, cuva finalidad es para el resguardo, protecciéon v
maneio de los datos personales gue la Direccion de Calificacion “A” obtiene
cuando los visitados ingresan su escritoc de observaciones, como parte de los
medios de defensa juridica gue les asisten, ademas de otras transmisiones previstas
1 de Dalos Personales en Sﬁoses on de Sujetos Obligados de la

j

en la Ley de Proteccidn

Ciudad de México. -
5’

e informa gue sus datos no podran sehr {jafundndaﬁ sin su consentimiento

Asimismo, se |
expreso, salvo éa& ey{"epmme@ previstas en la Ley. f

f
/




LD E #ED

700-CVV-RE-07
EXPEDIENTE: INVEADF/OV/DUYUS/1849/2018

El responsable del Sistema de datos personales es el Licenciado Jonathan Solay Flaster,
Coordinador de Substanciacion de Procedimientos y la direccion donde podra ejercer
los derechos de acceso, rectificacion, cancelacion y oposicion, asi como la revocacion del
consentimiento es la Unidad de Transparencia del Instituto de Verificacién Administrativa

del Distrito Federal, sito en: Carolina No. 132 Col. Noche Buena, C.P. 03720, Delegacion
Benito Judrez, México D.F.

£l interesado podra dirigirse al Instituto de Transparencia, accesc a la informacion
Pyblica, Proteccion de Datos Personales y rendicién de Cuentas de la Ciudad de México,
donde recibira asesoria sobre los derechos que tutela la Ley de Proteccion de Datos
Personales en Posesion de Sujetos Obligados de ia Ciudad de México al teléfono: 5636-

46386 correo electronico: datos.personales@infodf.org.mx © www.infodf org. i e

contenido de la presente resolucion al CHEIEIGzNGEG

Jal inmueble obieto del presente procedimiento, y/o a los

SEPTIMO.- Notifiquese el

e mardctar da

Vihicadn en

2n esta Liudad, Precisanao que i wasy
de gue el domicilio antes senalaao No exisuerd, 0 S€ presente alguna imposibilidad para
efectuar la notificacién ordenada, notifiquese en el domicilio del inmueble visitado, previa
razon gue se levanie para tal efecto, lo anterior de conformidad con los articuios 78
fraccién | inciso ¢), 80, 81 y 82 fraccion | de la Ley de Procedimiento Administrativo del
Distrito Federal, aplicado de manera supletoria al citado Reglamento en términos de su

pumeral 7.

OCTAVO.- Previa notificacion de la presente determinacion administrativa que obre en los
autos del procedimiento numero INVES :DFIQVI’EUYUSIA’?%@Q!E@% y una vez que cause
estado. archivese como asunto total y definitivamente concluido, en términos de lo
dispuesto en el Considerando Tercero fe la presente determinacion administrativa -

H
;

NOVENO.- CUMPLASE, /. 2

%

Asi lo resolvid el Licenc,g«aa@@ﬁ%&a@%“{%ﬁméiez jglggDirector de Calificacion "A” del Instituto
de Verificacion Administrativad del Disfrito Federal, quien firma al calce para constancia.
Conste.

Lesi il

&
#
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