CHIDAD DE MEXICO
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EXPEDIENTE: INVEADF/OVIDUYUS/2496/2018
700-CVV-RE-07

En la Ciudad de México, a catorce de septiembre de dos mil dieciocho.

VISTOS para resolver en definitiva los autos del procedimiento de verificacion seguido al
inmueble ubicado en Avenida Division del Norte, nimero 162 (ciento sesenta y dos),
colonia Del Valle Norte, Delegacién Benito Juarez, en esta Ciudad, atento a los
siguientes: e

RESULTANDOS —

1. El dos de agosto de dos mil dieciocho, se emitié la orden de visita de verificacion al
inmueble citado al  rubro identificade con el numero de expediente
INVEADF/OV/DUYUS/2406/2018, misma que fue ejecutada el tres del mismo mes y ano,
por personal especializado en funciones de verificacion asentando en el acta los hechos,
objetos, lugares y circunstancias, observados. i

2. En fecha diecisiete de agosto de dos mil dieciocho, la [ EGcGcGcTcTcNGG
presentd a través de la Oficialia de Partes de este institute, escrito medianie
el cual formulé observaciones y presenté pruebas que consideré pertinentes respecto de
los hechos, objetos, lugares y circunstancias contenidos en el acta de visita de verificacion
materia de este asunto, recayéndole acuerdo de fecha veintidés de agosto de dos mil
dieciocho, mediante el cual se requirié al promovente para que dentro del término de tres
dias habiles compareciera ante esta Direccion a efecto de que ratificara el contenido y
firma del Dictamen técnico arquitecténico ofrecido en dicho escrito, (comparecencia que
e llevd a cabo a las doce horas con cuarenta y cinco minutos del dia cuatro de
eptiembre de dos mil dieciocho), asimismo se reconocio la personalidad de la
romovente, en su caracter de visitada del inmueble materia del presente procedimiento,
sefalandose fecha y hora para la celebracion de la audiencia de desahogo de pruebas v
formulacién de alegatos, misma que se llevo a cabo a las diez horas del dia doce de
septiembre de dos mil dieciocho, en la cual se hizo constar la incomparecencia de |a
promovente, en la que se desahogaron las pruebas admitidas. -

s
[
P

3. Una vez substanciado el/presente procedimiento de verificacion, esta instancia

et +

resuelve en términos de los siguientes:
i

: é@@N@ﬁ}D%RAN@@Q
f /

PRIMERO. El Licenciado §sr§ée§ Gonzalef/lslas, Director de Calificacion “A” del Insfituto d

Verificacion Administrativa d-%% Distrito Federal, es competente para resolver en definitiv

el presente asunto con fundamento enflos articulos 14 pérrafo segundo, 16 primer parra
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y 122 apartado A fraccion V de la Constitucion Politica de los Eotados Unidos Mexicanos;
1, 97 y 98 del Estatuto de Gobierno del Distrito Federal; 1, 2 ultimo parrafo, 3 fracciones V
1X, 7,9, 40, 48 y 54 fraccion | de Ley Organica de la Administracion Publica del Distrito

deral: 1, 2 fracciones 1l y VI, 3, 5y 6 fracciones LI HEL IV W, VL VI X T fracciones |,
HoHL IV, 8, 9y 13 de la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal; 1, 2
fracciones Il y V, 6 fraccion 1V, 7 apartado A fracciones | inciso d) y 1V, 8 fraccion 1i, 18,
19 fraccién IV y Décimo Primero Transitorio de la Ley del Instituto de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal; 1, 2, 3 fraccion VII, 7, 29 fraccion 1, 23, 25 apartado A
BIS seccion primera, fracciones |, V, Vill y X del Estatuto Organico del Instituto de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal, 1 fraccion 1V, 2. 3 fracciones I, Iy V, 4,
14 fraccion 1V, 35 y 78 del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal.-

SEGUNDO.- El objeto de fa presente resclucion, es determinar el cumplimiento a ia Ley
de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, al Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano
del Distrito Federal, asi como al Programa General de Desarrollo Urbano, Programa
Delegacional y/o Parcial de Desarrollo Urbano para la Delegacion Benito Juéarez, asi
como a las Normas de Zonificacién y Ordenacion en el Distrito Federal, derivado del texto
del acta de visita de verificacion instrumentada en el inmueble en comento, practicada en
cumplimiento a la orden materia del presente asunto, documentos publicos que conforme
a los articulos 15 y 20 del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal,
contienen los requisitos necesarios que todo acto de autoridad requiere para su validez,
por lo que se resuelve el presente asunto en cumplimiento a los principios de
simplificacién, precision, legalidad, transparencia, informacion, imparcialidad y buena fe

[ERLW

con que se actua, de conformidad con los articulos 5, 6y 7 de la Ley de Procedimiento
Administrativo del Distrito Federal.

TERCEROC.- LA CALIFICACION DEL TEXTO DEL ACTA DE VISITA DE VERIFICACION,
se realiza de conformidad a lo previsto en el articulo 35 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, toda vez que se ingres6 en la Oficialia de Partes de
este Instituto, escrito de observaciones a que hace referencia el articulo 29 del
Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, por lo que se procede a
levar a cabo el estudio del mismo, asi como a dictar resolucion debidamente fundada v

motivada de acuerdo con los siguientes razonamientos logicos juridicos.

Se procede a la caéé?’%cacfén del texto del acta de visita de verificacion, de la que se
desprende que el Personal Especializadofen Funciones de Verificacién adscrito a este
instituto, asentd en la parte conducente, %ogi?siguiente:

i
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INMUERLE ¥ TRAS CORROBORARL
A SOLICITAR LA PRESENCIA DEL TITULAR PROPIE
AE i

CLATURA PROCEU
SHE LA O VISITADA BN CALIDAD DE ENCARGAD
BOCEDD A DESCRIBIR: BE TRATA DE UN INMUEBLE BN CONSTRUCCION DBRA
ORESERVAN TRABAJOR DEAPLANADO CH

EL

CON R

57 BN DONDE AL MOMENTO BE
ACION DE MATERIAL HIDRAHULICO £ INSTALACION ELECTRICA, EL

-

& SUPERFICIES £S LA SIGUIENTE: A) EL PREDIO WA
FRLIZADA £S DE TRES MIL OCHOCIENT

fE LT

FICIE CONSTRUIDA ES DE DOS MIL &
5 DE DIECISIETE PUNTO DOCE MET

JETROS CUADRADOS {108 M2}, CC

BEN EL EL APARTADC DE DOCUMENTOS. -

iy

i

LADOS (380 W

4

38 CUADRADDS
A

De lo anterior, se desprende que el inmueble visitado se trata de una obra nueva en etapa
e acabados, constituida al momento de la visita de verificacién por siete niveles a partir
nedio de bangueta, todo ello en una superficie del predio de 560 m? (quinientos
setecientos

d
del nivel n

enta metros cuadrados), con una superficie construida de 2725 m? (dos mil
veinticinco metros cuadrados) a partir del nivel medio de banqueta y superficie de area

libre de 109 m? (ciento nueve metros cuadrados), superficies que se determinaron
utilizando telemetro laser digital marca Bosch GLM 150, tal y como lo asienta el personal

especializado en funciones de verificacion adscrito a este Instituto, quien se encuentra
dotado de fe publica en los actos en que interviene conforme a sus atribuciones, de

conformidad con lo previsto en el articulo 29 fraccién Il de la Ley del Instituto de

o

Verificacion Administrativa del Distrito Federal y 3 fraccion XVI del Reglamenio de

Verificacién Administrativa del Distrito Federal.

Novena Epoca
Registro: 169497
instancia: Primera Sala
Tesis Aislada j
Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
H

XXV, Junio de 2008
Materia(s): Civil /
Tesis: 1a. LI/2008 /
Pagina: 392 ) {
FE PUBLICA. SU NATURALEZA JUR%Q%%’;‘A,;
g

e
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“l a fe publica es originalmente un atributo de/ Estado, en virtud de su imperio, que se
gjerce a través de los organos estatales, pues por. disposicion de la ley los fedatarios la
reciben mediante la patente respectiva, y aunque conforme al sistema juridico mexicano

no forman parte de la organizacion del Poder Ejecutivo sf son vigilados por éste. Asi, por

medio de la fe publica el Estado garantiza que son ciertos determinados hechos que
inferesan al derecho: de ahi que deba considerarse como la garantia de seguridad juridica
que da el fedatario tanto al Estado como al particular, ya que al determinar que un acto se
otorgé conforme a derecho y que lo relacionado con &l es cierto, contribuye al orden
publico, a la tranquilidad de la sociedad en que se actua y a dar certeza juridica’.--------=---

En razon de lo anterior, Unicamente se tomaran en consideracién el nimero de niveles
construidos a partir de nivel de baqueta.

Asimismo asentd, en relacidon a la documentacion a gue se refiere la orden de visita, lo
siguiente:

NICO DE ZORIFICACION DE US0O DEL 3
1A, tipo COPIA SIMPLE, con facha de ax ¢
Sy EXPEDICION, FOLID 378451

Documentales respecto de las cuales esta autoridad emitird mayor pronunciamienio en
lineas subsecuentes, toda vez que ademas de ser exhibidas al momento de la visita de
verificacion.  también obran agregadas en los autos que integran el presente
procedimiento. e

or BECRETARIA DEL

RATORIA DE CUMPLIMIENTO AMBIENTAL gxpadido o
1 de expedicion VEINTIDOS DE AGOSTO DE DOS Bl DIECIBELS,

18 LAS ORRAS DE PREPARACION DEL SITID, LA VIGENCIA BERA DURAR
SE REALIZEN MODIFICACIONES, FOLIO 22589/16 PARA EL DOMICILIO BN QUE

¥

i

£

ATTUA

et BEED SRS

i

Por lo que hace a dicha documental, la misma no pueden ser tomada en cuenta para los

efectos de la presente determinacion, toga vez que se trata de copia simple, por lo gue

carecen de valor probatorio, pues dicha gﬁmbanza por si sola y dada su naturaleza no son

susceptibles de producir conviccion pl :na sobre la veracidad de su contenido, por la

facilidad con gue sg¢ puede confecciopar, y por ello es menester adminicularla con otro

medio que i*@busiezég:a su fuerza probaﬁoréa, sin que ello acontezca en la especie, siendo
H

H §
H :

4/20



CIUOAD DE MEXICO

EXPEDIENTE: INVEADF/OVIDUYUS/2496/2018
700-CVV-RE-07

aplicable a éste respecto por analogia el siguiente criterio Jurisprudencial:

Epoca: Novena Epoca
Registro: 172557
instancia: Tribunales Colegiados de Circuilo

?g}@ de Tesis: }m sprudencia
Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gacet

{ omo XXV, Mayo de 2007

Materia(s): Civil
Tesis: 1.30.C. J37
Pagina: 1759

COPIAS FOTOSTATICAS SIMPLES. VALOR PROBATORIO DE LAS, CUANDO SE
ENCUENTRAN ADMINICULADAS CON OTRAS PRUEBAS.

il

Las copias fotostaticas simples de documentos carecen de valor probatorio aun cuando
no se hu bz@ra mb;eiada; su autenticidad, sin embargo, cuando son adminiculadas con otras
pruebas quedan al prudente arbitrio del juzgador como indicio, en consecuen iz, resulla
falso que carezcan de valor probatorio {fchas copias fotostaticas por el sclo hecho de

carecer de cerlificacion, sino que al ser consideradas como un indicio, debe atenderse a
los hechos que con ellas se pretenden ;} Ob&f con los demas elementos probatorios que
a fin de establecer, como resultado de una valuacién integra ral v

obren en aulos, f %
las pruebas, el verdadero alcance probatoric que debe

relacionada con todas
otorgarseles.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.
Amparo en revision 713/86. José Luis Lwy Aguirre. 26 de abril de 1996, Unanimidad de
votos. Ponente: José Becerra Santiago. Secretario: Heri beﬁ:a Pérez ?f%ey

Amparo en revisién 1743/96. Latino Americana de v;ai flas, S.A. 20 de septiembre de

1996, Mayoria d% votos, unanimidad en relacidn cor el tema contenido en esta tesis.
Disidente: José Luis Garcia Vasco. Ponente: José a?a@ﬂ“a Santiago. Secretario: Heriberto
Pérez Reyes. /

a'f M y Urban'zadmafmmé%a& S.A. de C.V. 18 de junic de
[Ponente: Maria %@!edzﬁiz‘ Hernandez de Mosgueda.

i

Amparo directo 3003/98. Edify
1998, Unanimidad de m{@c
é

Secretario: Régulo Pola Jesus. |
§

;
]
]
H
i
]
]
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!
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Arparo dir

recto 86/2007. Oscar René Cruz Miyano. 26 de marzo de 2007. Unanimidad de
votos. Pone

fa
.nte: Benito Alva Zenteno. Secretario V. Oscar Martinez Mendoza,
Amparo directo 119/2007. Marie Furukaki Matsumoto. 26 de marzo de 2007. Unanimidad
de voios. Ponente: Nedfito Lopez Ramos. Secretaria: Greta Lozada Amezcua

En dicho sentido esta autoridad procede a la valoracion de las pruebas gque fueron
admitidas y desahogadas durante a substanciacion del presente procedimiento, las
cuales se valoran en términos de los articulos 402 y 403 del Codigo de Procedimientos
Civiles para el Distrito Federal, aplicado supletoriamente a la Ley de Procedimiento
Administrativo del Distrito Federal conforme a su articulo 4 parrafo segundo, en relacion
con el objeto y alcance de la Orden de visita de verificacion, sin gue sea necesario hacer
mencion expresa de ellas conforme a la tesis 26, de la Segunda Sala de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion, publicada en la pagina treinta y nueve, de la segunda parte
del Informe de Labores que rindié el Presidente de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion en mil novecientos ochenta y nueve, del rubro y texto siguientes:

“PRUEBAS DOCUMENTALES. SU RELACION EN LA AUDIENCIA CONSTITUCIONAL.

Para dar cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 151, primer pérrafo de la Ley de
Amparo, es suficiente que en el acta de fa audiencia se sefiale que se dio Jectura a las
constancias que obran en autos, para que 5@ entienda que las documentales han
quedado relacionadas y recibidas en ese acto, sin que sea necesario que se haga

mencion expresa de cada una de ellas.”

Sin embargo las mismas no son idéneas para acreditar el objeto y alcance de la Orden de
Visita de Verificacion, por lo que no pueden ser tomadas en cuenta para emitir la presents
resolucion administrativa (salvo aquellas respecto de las cuales esta autoridad asi
considere vy de las cuales emitird pronunciamiento en lineas subsecuentes), sirve de
apoyo la siguiente tesis que a continuacion se cita:

Registré No. 170209 »
Localizacién: / ‘
Novena Epoca 5
Instancia: Tribunales Colegiados ?p’e% Circuito
Fuente: Semanario Judigial de la IFederacion y su Gaceta
XXV, Febrero de 2008 | 5

Pagina: 2371
Tesis: 1.30.C.671C

Teszis Alslada

e
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Materia(s): Civil

PRUEBAS. PARA DETERMINAR SU IDONEIDAD HAY QUE ATENDER A LA MANERA
EN QUE REFLEJAN LOS HECHOS A DEMOSTRAR.

La doctrina establece que son hechos juridicos: 1. Todo lo que represente una actividad
humana; 2. Los fenémenos de la naturaleza; 3. Cualquier cosa u objeto material (haya 0
no intervenido el hombre en su creacion); 4. Los seres vivos y 5. Los estados psiquicos o
somaticos del hombre: circunstancias que, al dejar huella de su existencia en el mundo
material, son susceptibles de demostrarse. Por su parte, las pruebas son los instrumentos
a través de los cuales las partes en un proceso pretenden evidenciar la existencia de los
hechos que constituyen el fundamento de sus acciones o excepciones segtin sea el caso.
En este orden, la idoneidad de un medio probatorio no se determina en relacion con sus
aspectos formales o de constitucion, sino en la manera en que refleja los hechos que
pretenden demaostrarse en el juicio. Considerar fo opuesto flevaria al extremo de que por
el solo hecho que a una probanza le asistiera pleno valor probatorio, ello relevara al
juzgador del analisis de su contenido para determinar si la misma tiene relacién con 108

hechos respectivos, situacién que seria contraria a la naturaleza y finalidad procesal de
las oruehas.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.
Amparo directo 166/2007. Televisa, S.A. de C.V y otras. 6 de julio de 2007. Unanimidad
de votos, con salvedad en cuanto a las consideraciones referidas a la prueba pericial, por
parte del Magistrado Nedfito Lépez Ramos. Ponente: Victor Francisco Mota Cienfuegos.
Secretario: Salvador Andrés Gonzalez Barcena

Registro No. 175823

Localizacién:

Novena FEpoca

instancia: Tribunales Colegiados de Circuito
Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
XX Febrero de 2006
Pégina: 1888

Tesis: 1.10.A. 14 K
Tesis Aislada

Materia(s): Comun ;j | {
PRUEBAS EN EL JUICIO DE \AMPARO. LA FALTA DE IDONEIDAD Y PERTINENCIA
IMPLICA QUE EL JUEZ DE DISTRITO NO E TE OBLIGADO A RECABARLAS.

fos articulos 150 y 152 de jla Ley de Amparo, asi como el 79 del Cédigo Federal de
oria a los juicios de garantias, disponen que

Procedimientos Civiles, de gplicacion suplet
I i

st

e,

S
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en el juicio de amparo son admisibles toda clase de pruebas, con excepcion de la de
posiciones y de las que atenten contra la moral y el derecho y que, a efecto de que las
 partes puedan rendirlas, las autoridades estan obligadas a expedir con toda oportunidad
las que tengan en su podery si no cumplen con esa obligacion, a peticion del interesado,
ol Juez de Distrito les exigiré tales medios de prueba con el Onico requisito de que, previo
a esa peticion, se hubieran solicitado directamente a los funcionarios. Sin embargo, el
contenido de dichos dispositivos no debe inferpretarse en el sentido de que el juzgador
esta obligado, en todos los casos, a recabar las pruebas ofrecidas por las partes, sino
gue, para su admisién, deben cumplir con los principios de pertinencia e idoneidad. Ahora
bien, el primero de tales principios jimpone como limitacion al juzgador, tanto al calificar la
admisién o desechamiento de las pruebas ofrecidas por las partes como las que traiga
oficiosamente, que tengan relacion inmediata con los hechos controvertidos, con fa
finalidad de evitar, por economia procesal, diligencias innecesarias y carentes de cbjeto, y
el segundo, regido, a su vez, por los principios de expeditez en la administracion de
justicia y de economia procesal, consiste en que la prueba sea el medio apropiado y
adecuado para probar el hecho que se pretende demostrar, de modo que intentar recabar
una prueba que no cumpla con esas exigencias provocaria una mayor dilacion en el
tramite del proceso en perjuicio de los justiciables y de la pronta y expedita imparticion de
Justicia.

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER
CIRCUITO.

Queja 10/2004. Maria Angélica Sigala Maldonado. 25 de febrero de 2004. Unanimidad de
votos. Ponente: Carlos Ronzon Sevilla. Secretario: Rodrigo Mauricio Zeron de Quevedo.-

Cabe sefalar que por lo que hace a la copia cotejada con original del Registro de
Manifestacion de Construccion Tipo B o C, folio FRJ-0270-16, con sello de ventanilla unica
delegacional de fecha seis de septiembre de dos mil dieciséis, la misma no puede ser
tomada en cuenta para los efectos de la presente determinacién, toda vez que dicho
documento Unicamente acreditaria en su caso lo relativo al cumplimiento de los requisitos
para que se tuviera por registrada dicha manifestacion de construccion, cubriendo asi
ciertos requisitos en materia de construcciones y edificaciones, y NO asi que la obra en
construccion en el inmueble visitado sea la permitida conforme lo dispone la Ley de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal, el Reglamento de la Ley de Desarrolio Urbano del
Distrito Federal, los programas vigeptes en materia de uso de suelo y normas de
ordenacion en materia de uso de suelo lgue es precisamente la materia sobre a cual versa

al presente @mcec:%gmiemo, por o tantp con dicho documento no se puede determinar el
cumplimiento del objeto y alcance d

ia Orden de Visita de Verificacion materia del
presente asunto, gonsecuentemente dicho documento no se tomarg en cuenta para
| !

|
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haber

r‘ets? determinacion, sino Unicamente para efecios de
imu@w ii@ Uso u%‘

ho conferi d{z en el Certificado Unico de Zon
de fecha de expedicién nueve de junio de dos

h
as subsecuentas |

Sy “3
“‘“:;’

Ahora bien, cabe sefialar que el Certificado Unico de Zonificacion de Uso de ¢
37845-1515TVIM6 de fecha de expedicidon nueve de junio de dos mil diec
adminicula directamente con el contenido del oficio 101.1705 de fecha doce de a QO%EO de

H b
dos mil once signado por el Ingeniero Alejandro Fuente Aguilar, Director General de
Administracién Urbana de la Secretaria de Desarrollo y Vivienda del Distrito Federal
mediante el cual sefiala que los certificados de Uso del Suelo en cualquiera de sus
modalidades podran ser consultados en la pagina electronica de dicha Secyeiaréa
(www.seduvi.cdmx.gob.mx), en el icono de tramites y servicios, opcion "Consulta {:éc';

en este caso con el numero de folio 37845-151STVIEG, aho d
io anterior es asi, toda vez Qus&«z

[

(R4

Certificados”,
dieciséis, mismo que fue corroborado por esta autoridad,
para conocer la verdad sobre los puntos controvertidos esta autoridad puede valerse de
cualquier persona, sea parte o tercero, y de cualquier cosa o documento, ya sea que

pertenezca a las partes o a un tercero; sin mas limitacion que las prugbas no esién
prohibidas por la ley ni sean contrarias a la moral, de conformidad con el articulo 278 del
Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de aplicacion supletoria a fa Ley
de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal conforme a su articulo 4 parrafo
segundo, siendo que al tratarse de un medio de comunicacion electronico que se
encuentra en internet, constituye un sistema mundial de diseminacion y obtencion de

informacién en diversos éambitos y, dependiendo de esto Ultimo, puede determinarse el
ial 0 extraoficial de la noticia que al efecto se recabe, y como constituye un

caracter ofic

adelanto de ia ciencia, procede, en el aspecto normativo, por lo que el mismo se valora en
términos del articulo 402 del Cadigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de
aplicacién supletoria a la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal

conforme a su articulo 4 parrafo segundo.

Sirve de apoyo la tesis que a continuacidn se cita:

Registro No. 186243
Localizacion: é’
Novena Epoca J
og' de Circuito

R—

Instancia: Tribunales Colegiad

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su (éacez‘a
XVI, Agosto de 2002 [
Pagina: 1306 / |
Tesis: V.30.10 C ‘

H
H
§
H
i
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H
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Tesis Aislada
Materia(s): Civil
INEORMACION PROVENIENTE DE INTERNET. VALOR PROBATORIO.

£l articulo 188 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria a ja
Ley de Amparo, en términos de lo previsto en el diverso articulo 20. de este ordenamiento
legal, dispone: "Para acreditar hechos o circunstancias en relacion con el negocio que sé
ventila, pueden las partes presentar fotografias, escritos o notas taquigréficas, y, en
general, toda clase de elementos aportados por los descubrimientos de la ciencia.”,
asimismo, el diverso articulo 210-A, parrafo primero, de la legisiacion que se comenia, en
lo conducente, reconoce como prueba la informacion generada o comunicada que conste
en medios electrénicos, Opticos o en cualquiera otra tecnologia; ahora bien, enire l0s
medios de comunicacion electrénicos se encuentra "internet”, que constituye un sistema
mundial de diseminacion y obtencion de informacion en diversos ambites y, dependiendo
de esto Ultimo, puede determinarse el caracter oficial o extraoficial de la noticia que al
efecto se recabe, y como constituye un adslanto de la ciencia, procede, en el aspecto
normativo, oforgarle valor probatorio idéneo.
TERCER TRIBUNAL COLEGIADO DEL QUINTO CIRCUITO -

Amparo en revision 257/2000. Bancomer, S.A., Institucion de Banca Muaitiple, Grupo
Financiero. 26 de junio de 2001. Unanimidad de votos. Ponente: Epicteto Garcia Baez. -

En ese sentido, del analisis realizado al Certificado antes citado, se desprende que el
mismo tuvo una vigencia de un afio contado a partir del dia siguiente de su expedicion,
esto fue hasta el diez de junio de dos mil diecisiete, resultando evidente que dicho
certificado no se encontraba vigente al momento de la practica de la visita de verificacion,
no obstante lo anterior de las constancias gue obran agredas a autos se desprende que
se ejercic el derecho conferido en el mismo, ya que de las constancias que obran en
autos se advierte la copia cotejada con original del Registro de Manifestacion de
Construccién Tipo B o C, folio FBJ-0270-16, con sello de ventanilla Unica delegacional de
fecha seis de septiembre de dos mil dieciséis, documento que se adminicula con la
informacion contenida en el oficio nimero SEDUVI/DGAJ/DNAJ/O11 212014, de fecha sels
de febrero de dos mil catorce, recibido en la Oficialia de partes de este Instituto el once de
febrero de dos mil catorce, el cual en su parte conducente sefiala lo siguiente: —memmemmmmemm

‘.2 Del anaﬁifsfs;f de los preceptos anteriores se obliene que el tercer parrafo del articulo
125 del Reglamehto de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal es aplicable al
presenie caso, toda vez que no contrgviene fas disposiciones de fa Ley de Desarrollo
Urbano del Distrite Federal, pubifcadz;ﬁn ja Gaceta Oficial del Distrito Federal, el 15 de
Julic del 2010, 8;’1 términos de su TFransitorio Tercero, al determinar que gjercido el
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derecho conferido en los Certificados Unicos de Zonificacion de Uso de Suelo o
Certificados de Acreditacion de Uso de Suglo por Derechos Adquiridos, tnicos tipos de
Certificados reconocidos por la Ley de Desarrollo Urbano del Distritc Federal, no sera
necesario obtener una nueva Certificacién a menos que se modifique ef uso y supetficie
por uso solicitado o a través de los Programas de Desarrollo Urbano que entren en vigor.
Luego enfonces, si durante la vigencia de los Cerlificados referidos, se regisiro la
Manifestacion de Construccion y concluida la misma no se modifico el uso y superficie por
uso solicitado o a través de los Programas de Desarrollo Urbano que enlren en vigor, se
considera que se ha ejercido el derecho contenido en el propio Certificado, y no es

necesario obtener una nueva certificacion...” (sic.).

De lo que se advie r‘ée gue en el caso en particular el visitado e}ercié el derecho conferido

en el Certificado Unico de Zonificacion de Uso de Suelo, folio 37845-1518TVI16 de fecha
de expedicidn nueve <§<«s: junio de dos mil dieciséis, mismo que tiene pleno valor probatorio
al tratarse de documento publico expedido por funcionario publico en ejercicio de sus
funciones, de conformidad con los articulos 327 fraccion Il y 403 del Codigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, aplicado de manera supletoria a la Ley de
Procedimiento Administrativo del Distrite Federal, al haber tramitado su Registro sﬁe
Manifestacion de Construccion Tipo B o C, folio FBJ-0270-16, con sello de ventani
unica delegacional de fecha seis de s;,em embre de dos mil dieciséis, duranie ia vigen

del Certificado de referencia, por lo que resulta procedente tomarlo en cuenia para éa

emision de la presente determinacidn,

Una vez precisado lo anterior, del estudio y andlisis del Certificado antes sefialado, se
advierte en su parte conducente gue al inmueble visitado le aplican las ?On‘ﬁ'C'%izéc;ﬁes
H/4/20 {Habmc%ar‘ al, 4 {cuatro} ni \xefea max mos {:?9 construccion, 20% minimo de area

libre), v HO/MG/20 { ﬂ%a;bnac; onal con Oficinas, 6 (seis) niveles max rmos de met am,
20% minimo de area libre y una sug}e““’ cie maxima de construccion de 2860.80m” (dos mil
ochocientos sesenia punio @chema metros cuadrados), esta Ultima por H{}.f; e de

ordenacién sobre vialidad, y que al otorgarle mayores beneficios al visitado es la
zonificacidn que ests a;t@rsdaé tomarad en cuenta para efectos de emitir i» presenie
determinacion, en una superficie maxima de Jconstruccion de 2860.80m° (dos mil
ochocientos sesenta punto ochenta metros wadrad@s, y si bien es cierto que del acta de
visita de verificacion materia del presente akunto, se advirtid que el inmueble de
referencia se encontraba conformado por we@ niveles a partir del nivel medio de
bangueta, en una sup@s’?zﬁ e del predio de @6@ i {quinientos sesenta mezro& ;‘z;adwcﬁi‘-%i
con una superficie construida de 2725 (‘f (dos mil setecientos wveinticinco metr m
cuadrados } a partir del nivel zega de bang umza y superficie de area zbfe de ?CQ

(ciento nueve_melros cuadrados). también ﬁo gue es que del Dictamen de superfic

rendido por el
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ratificado ante esta autoridad mediante comparecencia de fecha cualro de septiembre de
dos mil dieciocho, acreditando dicho caracter de Director Responsable de Obra mediante
Carnet exnedidn nor la Secretaria de Desarrolio Urbano y Vivienda del Distrito Federal a
favor del ~on vigencia del dieciocho de octubre de dos
mil dieciséis hasta el dia dieciocho de octubre de dos mil diecinueve, dictamen gue se
valora en términos del articulo 402 del Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito
Federal, aplicado supletoriamente a la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito
Federal conforme a su articulo 4 parrafo segundo (en el entendido que esta autoridad
actia bajo el principio de buena fe que sefalan los articulos 5y 32 de la Ley de
Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, y atendiendo a las reglas de la logica y
de la experiencia, con arreglo a la sana critica, esto es, sin razonar a voluntad,
discrecionalmente o arbitrariamente las reglas de la sana critica en su sentido formal
mediante una operacién logica), de los que se desprende que el Director Responsable de

sefalé en la parte conducente del

Dictamen lo siguiente.

12/20
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: desprende gque la obre cumple con a2
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Uso de Susio Folio No.

Por lo que al ser dicho Dictamen una actividad humana de caracter procesal, desarrollada

por personas ciis«;iig’ﬁaa de las partes del proceso, especialmente calificadas por su
experiencia © aom{gc&mientos técnicos, artisticos o cientificos y mediante la cual se
suministran a la autoridad competente, argumentos y razones para la formacion de su
convencimiento respecto de ciertos hechgs, también especiales, cuya percepcién o cuyo
entendimiento escapa a las aptitudes d%@?ccmuﬂ de la gente y requieren esa capacidad
particular para su ddecuada percepcidn jy la correcta verificacion de sus relaciones con
otros hechos, de s%xjs causas y de susjef@cms: o0, simplemente, para su apreciacion e
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g ia

interpretacion, cumpliendo asi con una doble funcién, que es, por una parte, verificar
hechos gue requieren conocimientos técnicos, artisticos o cientificos que escapan g

cultura comun de la autoridad v de la gente, sus causas y sus efectos y, por otra,
suministrar reglas técnicas o cientificas de la experiencia especializada de los peritos,
para formar la conviccidon de la autoridad sobre tales hechos, es que en el caso en
concreto el valor probatorio de la prueha aniid tratada radica en una nresuncion concrata.

para el case particular de que &l
es veraz y acertado, al ser una persona imparcial, capaz, experta en la
materia de gue forma parte el hecho sobre el cual dictamina y que ademas, ha estudiado
cuidadosamente el problema sometido a su consideracion, realizando sus percepciones
de los hechos o del material probatorio del proceso con eficacia y ha emitido su concepio
sobre tales percepciones y las deducciones que de ellas se concluyen, gracias a las
reglas técnicas, cientificas de la experiencia que conoce y aplica para esos fines, en
forma explicada, motivada, fundada al haber sido emitida por un Director Responsable de
Obra acreditado ante la Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda en la materia, el cual
al ser un AUXILIAR DE LA ADMINISTRACION, tiene las facultades y conocimientos
técnicos requeridos para hacer velar la observancia de la normatividad aplicable a la
materia de construcciones, tal y como lo refieren los articulo 32 y 33 del Reglamento de
Construcciones para el Distritc Federal, mismos que a continuacion se citan para mayor

referencia.

ARTICULD 32- Director Responsable de Obra es la persona fisica auxiliar de la
Administracion, con auforizacién v registro de la Secretaria de Desarrolio Urbano y Vivienda,

que se hace responsable de la observancia de la Ley, de este Reglamento y demas
disposiciones aplicables, en el acto en que otorga su responsiva relativa al ambitc de su

intervencién profesional.
ARTICULO 33.- Para oblener el registro de Director Responsable de Obra, se deben satisfacer

los siguientes requisitos.
Acreditar que posee cédula profesional correspondiente a alguna de las siguientes
profesiones: Arquitecto, Ingeniero Arquitecto, Ingeniero Civil Ingeniero Constructor Militar

o Ingeniero Municipal;

i Acreditar ante fa Comision, que conoce la Ley y su Reglamento, el presente Reglamenio y
sus Normas, la Ley Ambiental y demés leyes y disposiciones relativas al disefio urbano,
vivienda, construccion, imagen urbana, anuncios, equipamiento, mobiliario arbano y fa

conservacién del Patrimonio Histérico, Artistico y Arqueoldgico de la Federacion o del

Distrifo Federal, los Programas y las Normdgs de Ordenacion, para lo cual debe obtener &f

dictamen favorable a que se refiere fa fraccion i del articulo 46 de este Reglarmento;

il
se refiere sste Reglam: évz‘a, % g
ivo del Co;’q@io de Profesionales respectivo.

Acreditar gue es mienfbro act
: i

. Acreditar como minimg cinco afios de e;g;i‘}eﬁencia en la construccion de obras a las que
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Bajo ese orden de ideas, y toda vez que del dictamen antes indicado se advierte que el
inmueble cuenta con 6 (seis) niveles sobre nivel de bangueta, con una superficie de
construccién sobre nivel de bangueta de 2512 m? (dos mil guinientos doce metros
suadrados) v una superficie de area ibre de 174 m? (ciento setenta y cuatro melros
cuadrados) y en virtud gue esta autoridad se rige bajo el principio de buena fe qgue
sefialan los articulos 5y 32 de la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal,
se tienen por ciertas, salvo prueba superveniente en contrario, las caracteristicas del
‘nmueble asentadas en el dictamen de referencia, en ese sentido vy toda vez que se
advierte del Certificado Unico de Zonificacion de Uso de Suelo, folio 37845-1518TVIME de
fecha de expedicién nueve de junio de dos mil dieciséis, que el inmueble objeto del
presente procedimiento tiene PERMITIDOS 6 (seis) niveles, una superficie maxima de
construccion de 2860.80m” (dos mil ochocientos sesenta punto ochenta metros
cuadrados) y un area libre equivalente al 20%, siendo gue de la operacion aritmetica

sda respecto de la superficie del predio, es decir, de 595 m® (quinientos noventa vy
cuadrados), en relacion con el 20 % (veinte por ciento) de area lhbre
s | cién aplicable, resulta la cantidad de174 m? (ciento setenta y cuatro
metros cuadrados) que es la superficie de area libre que el visitado debe respelar, se
hace evidente que respecto al nimero de niveles, superficie de construccion y superficie
de area libre, sefalados en el Dictamen de referencia, son los permitidos en las normas
de zonificacion y ordenacion en materia de uso de suelo, de conformidad con el

Cerificado Unico de Zonificacion de Uso de Suelo, folio 37845-151STVI16 de fecha de
}

AR

vnsdicidn neve de itnin de dos mil dieciséis, concatenado con el Director Responsable

y ratificado ante esta autoridad
mediante comparecencia de techa cuatro de sepuemuie de dos mil dieciocho, ello es asi,
en virtud de que del dictamen de referencia se desprende que el inmueble visitado cuenta
con seis niveles de construccion contados sobre nivel de bangueta, una superficie ge
construccion de 2,512 m? (dos mil quinientos doce metros cuadrados) a partir del nivel
medio de banqueta y una superficie de érea libre de 174 m? (ciento setenta y cualro
metros cuadrados) que resulta ser el requerido como minimo en la zonificacion aplicable,

derivado de la operacion aritmética que se realiza de la superficie de dicho inmueble
sefialada en el dictamen de referencia, en relacion con el 20% requerido como minimo. -~

Por lo que esta autoridad determina que el visitado observa las disposiciones legales vy
reglamentarias en materia de uso de suelo, respecto a los niveles, superficie méxima de
construccion v, superficie de érea libre, de conformidad con Certificado Unico de
Zonificacion dellso de Suelo, folio 37845-1518TVI16 de fecha de expedicidn nueve ce
nio de dos mil dieciséis. en relacién gon el Dictamen de superficie, rendido por el
y ratificado ante
esta autoridad |mediante comparecencip de Techa cuato ue sepuciiore de dos mil
dieciocho, en r{%:%as%én con el articulo 43 de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito
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Federal, mismo que se cita:

“Articulo 43.- Las personas fisicas o morales, publicas o privadas, estén obligadas a la exacta
observancia de los programas y de las determinaciones que la Adminisfracion Publica dicte en

aplicacion de esta Ley”.

Lo anterior en relacién con lo establecido en los numerales 47, 48 y 51 fraccion | de la Ley
de Desarrollo Urbano del Distrito Federal y 158 del Reglamento de la Ley de Desarrolio
Urbano del Distrito Federal, que para mayor referencia a continuacion se citan ----r--------

“frticulo 47.-Las normas de ordenacidn eslablecerén las especificaciones para los usos y
aprovechamientos del suelo. Las Secretaria las expediré en los términos que sefiale esta ley y su

reglamentc”.

“Articulo 48 Fl ordenamiento territorial comprende el conjunto de disposiciones que tienen por objeto
establecer entre la zonificacion y los usos, destinos y reservas del suelo del Distrifo Federal, jos
asentamientos humanos, las actividades de los habitantes y las normas de ordenacion. Comprende
asimismao las disposiciones en maleria de construcciones, de paisaje urbano y de equipamiento

urbano’,
savticuto 51, Para la zonificacion del ferritorio del Distrito Federal se consideraran las siguientes

zonas y usos def suelo:

En suelo urbano: Habitacional: Comercial: De Servicios; Indusinial, Espacio

f.
Abierto; Areas Verdes, y los demas que se establezcan en el reglamentQ —-rmsw---

Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal.

Articulo 158. Los certificados de zonificacion se clasifican en:

[ Certificado Unico de Zonificacién de Uso del Suelo. Es el documento publico impreso en
hoja de papel seguridad en el que se hacen constar las disposiciones especificas que
para un predio o inmueble determinado establecen los instrumentos de planeacion de
desarrollo urbano. Este documento no crea derécims de propiedad o posesion, no
prejuzga sobre ellos, ni constituye permiso, autorizdcion o licencia alguna;

Il Certificado Unico de Zonificacion de Uso del %&ei@ Digital. Es el documerito publico en
el que se hacen constar las disposiciones esp!@cificas que para un predio o inmueble
determinado establecen los instrymentos de jplaneacion de desarroflo urbano, cuya
solicitud v expedicion se realizanh en mediod electrénicos. Fste documento no crea
derechos de propiedad, posesipn, ni pr@juéga sobre ellos ni constituye penmiso,

autorizacion o licencia alguna.----f
/
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Ei tiempo de vigencia para ejercitar las actividades para las. gue .se expiden los
certificados sefialados en las fracciones | y Il es de un afio contado a partir del dia
siguiente al de su expedicion.

Una vez realizado el trémite para el cual fue solicitado cualquiera de los certificados antes
sefalados, vy habiéndolo ejercido con una declaracién de apertura, licencia de
funcionamiento, licencia o manifestacion de construccion, no seré necesario obtener un
nuevo Ceriificado, a menos que se modifique el uso y superficie solicitado del inmueble, o
debido a las modificaciones a los Programas Parciales de Desarrollo Urbano ©
Delegacionales de Desarrollo Urbano que entren en vigor;

Il Certificado de Acreditacion de Uso del Suelo por Derechos Adquiridos. E£s el
documento pablico que tiene por objeto reconocer jos derechos de uso del suelo y
superficie de uso que por el aprovechamiento legitimo y continuo tienen los propietarios,
poseedores o causahabientes de un bien inmueble, en su fotalidad o en unidades
identificables de éste, con anterioridad a la entrada en vigor del Programa Parcial de
Desarrollo Urbano o del Programa Delegacional de Desarrollo Urbano que los prohibid.---

La vigencia de esle Certificado sera permanente, sin embargo fa Secretaria en cualquier
momento podré solicitar a la autoridad competente se lleve a cabo una verificacion para
constatar ja continuidad del uso acreditado. Los derechos adquiridos prescribirén al
momento en que se deje de efjercer el uso de que se trate, salvo que sea acreditado que
la continuidad se vio interrumpida por causas ajenas a la voluntad de los propietarios,
poseedores o causahabientes del bien inmueble de conformidad a lo dispuesto en el
articulo 161 del Reglamento.

Los propietarios, poseedores, o sus causahabientes podréan solicitar el reconocimiento de
jos derechos adquiridos respecto de los usos del suelo, que de manera legitima y
continua han aprovechado en relacion a un bien inmueble en su lotalidad, o en unidades
identificables de éste, siempre y cuando se encuentre en alguno de los siguientes
supuesltos:
a) Para usos cuyo aprovechamiento se haya iniciado con anterioridad a la entrada en
vigor de los planes parciales de desarrollojurbano aprobados y publicados en el Diario
Oficial de la F’eﬁerﬁacf@@ del afio 1882, o

b) Para usos permitidos en los planes 0 éémgramas Parciales de Desarrollo Urbano que
i . Y . .

se hayan aprobadp y publicado en el Digrio Oficial de ia Federacién el 17 de mayo de
\
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1982 vy hasta antes de la entrada en vigor de los Programas vigentes y cuyo
aprovechamiento se haya iniciado en dicho periodo. : -

Por lo que hace al uso de suelo utilizadoe en el inmueble visitado, en relacion con los Usos
autorizados en términos de la zonificacion aplicable, esta autoridad determina no emitir
pronunciamiento alguno al respecto, toda vez que al momento en que se practico la visita
de verificacion materia del presente asunto, Unicamente se advirtié que el inmueble objeto
del presente procedimiento se trataba de una obra nueva en proceso, sin que pudiera
determinarse el uso gue en su caso se destinara en el inmueble de referencia. ------mmmm-

Asimismo, del objeto y alcance que sefiala la Orden de Visita de Verificacion materia del
presente asunto, se desprende en la parte conducente, que: “Para el cumplimiento del
objeto y alcance, el visitado debe exhibir.... B.- En su caso Dictamen de impacto urbano-
ambiental conforme al articulo 86 del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del
Distrito Federal” (sic). Al respecto, el precepto legal antes citado, dispone de manera

textual, lo siguiente:

Articulo 86. Se requiere dictamen de impacto urbano o impacto urbano ambiental positivo para la
obtencion de la autorizacion, la licencia o el registro de manifestacién de construccion, en 10s

siguientes casos.-

A) Dictamen de impacto urbano y/o impacto urbano ambiental, cuando se pretendan ejecutar -~

1. Proyectos de vivienda con mas de 10,000 metros cuadrados de construccion;
Il. Proyectos de oficinas, comercios, servicios, industria o equipamiento con mas de 5,000 metros

cuadrados de construccion,
I, Proyectos de usos mixtos (habitacional, comercio, servicios o equipamiento) con mas de 5,000

metros cuadrados de construccion, y
1V. Proyectos donde aplique la Norma de Ordenacion General namero 10.

B} Unicamente Dictamen de impacto urbano en los siguientes casos!
I Estaciones de servicio de combustibles para carburacion como gasolina, diésel, gas LF y gas

natural, para el servicio pablico y/o autoconsumeo.
En este caso ademas del dictamen de impacto urbano, se debe cumplir con o dispuesto en el
articulo 85 de la Ley de Hidrocarburos, y - -

Ii. Cremalorios. ;f
Cuando se pretenda ampliar construcciones existentes Jy éstas cuenten con un dictamen de

impacto urbano o impacto urbano ambiental positivo © gerediten que la construccion se ejecuto
antes de la obligatoriedad de obtener el dictamen pasii‘ivcf de impacto urbano, acreditandoio con la
licencia y/o manifestacion de consfruccion correspondiente, podré ampliarse la edificacion sin
necesidad de un nuevo estudio de itnpacto urbano o !m;ﬁacz‘o urbanc ambiental, siempre y cuando

la ampliacién no rebase 5000 mefrgés cuadrados de corﬁsfrucc;’én”{sic).
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Al respecto, de la interpretacion que esta autoridad hace del articulo de referencia, se
obtiene que para que se haga exigible el Dictamen de impacto urbano y/c impacto urbano
ambiental al inmueble de referencia necesariamente |2 superficie de construccion debe
exceder por encima de los 5,000 m? (cinco mil metros cuadrados) y/o 10,000 m? (diez mil
metros cuadrados) en su caso; asimismo que la actividad correspondiese a estaciones de
servicio de combustibles para carburacién como gasoling, diésel, gas LP y gas natural,
para el servicio publico y/o autoconsumo y crematorios: siendo el caso que con la
superficie de construccion recabada en el acta de visita de verificacion, se obtiene que {a
misma corresponde a razén de 2,512 m? (dos mil guinientos doce metros cuadrados), por
otro lado del acta de visita de verificacion en nada se advierte que se pretenda llevar a
cabo, alguna de las actividades antes sefialadas, por tanto resulta inconcuso gue al
inmueble visitado no se le pueda hacer exigible el dictamen a que hace referencia la
obligacién en estudio, concluyendo no emitir pronunciamiento al respecto.

Derivado de lo anterior y toda vez que el visitado observa las disposiciones legales y
reglamentarias aplicables en materia de uso de suelo, contenidas en la Ley de Desarrolio
Urbano del Distrito Federal y el Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito
Federal en términos de lo dispuesto en el Certificado Unico de Zonificacion de Uso de
Suelo. folio 77283-151STVI15 de fecha de expedicion veintiséis de noviembre de dos mil
~nince en relacién con el Dictamen de superficie, rendido por el Director Responsable de

y ratificado ante esta autoridad mediante
comparecencia de fecha cuatro de seplemore de dos mil dieciocho, se resuelve no
imponer sancién alguna al C. Titular y/o Propietario ylo Poseedor del inmueble materia del
presente procadimiento.

En consecuencia, de conformidad con lo previsto en el articulo 87 fraccion | de la Ley de
Procedimiento Administrative del Distrito Federal y 35 del Reglamento de Verificacion
Adrninistrativa del Distrito Federal, se resuelve en los siguientes términos.

Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal.

“Articulo 87.- Ponen fin al procedimiento administrativo:

I La resolucion definitiva que se emita.”

RESUELVE

PRIMERO.- Esta %utﬂﬁdaﬁ es cempei@ﬁtefpara resolver el texto del acta de visita de
verificacion, en viftud de lo expuesto enjel considerando PRIMERO de la presente

resolucion administiativa. ;

¢

i
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SEGUNDO.- Se reconoce la validez del texto del acta de visita de verificacion practicada
por personal especializado en funciones de verificacion adscrito a este Instituto, de
conformidad con el considerando SEGUNDO de la presente resolucion administrativa.

-y

TERCERO.-. Por lo que respecta al uso de suelo y Dictamen de Impacto Urbano, esta
autoridad no emite pronunciamiento alguno al respecto, lo anterior en términos de lo
previsto en el Considerande TERCERQ de la presente resolucion administrativa. ——--wmwme-

CUARTO.- Por lo que hace a los niveles, superficie de construccion y superficie de area
5'%:>r . se resuelve no imponer sancién alguna al C. Titular y/o Propietario y/o Poseedor del

mueble materia del presente procedimiento, lo anterior en términos de lo previsto en el
considerando TERCERO de la presente resolucién administrativa.

QUINTO.- Con fundamento en los articulos 59, 680 y 61 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, se hace del conocimiento del interesado gue tiene un
término de quince dias habiles contados a partir del dia siguiente al en que suria sus
efectos la notificacion de la resolucion, para que, de considerarlo necesario, inter rponga el
recurso de inconformidad ante el superior jerarquico de esta autoridad o pmmheva Juicio
de nulidad ante el Tribunal de lo Contencioso Administrativo del Distrito Federa

SEXTO.- Girese oficio a la Coordinacion de Verificacion Administrativa de este Instituto,
para que se designe y comisione a personal especializado en funciones de verificacion
para que realice la notificacién de la presente resolucién, para lo cual se habilitan dias y
horas inhabiles de conformidad con el articulo 75 de la Ley de Procedimien

Administrativo del Distrito Federal, de aplicacion supletoria al Reglamento de Verificacion

Administrativa del Distrito Federal conforme a su articulo 7, asi como lo dispuesto en el

articulo 83 fraccidn | del Reglamento en cita.

SEPTIMO.- Los datos personales recabados seran protegidos, incorporados y tratados en
el Sistema de Datos Personales relativo al procedimiento de calificacién de actas de

verificacion de las materias del ambito central el cual tiene su fundamento en los
articulos 25 Apaﬁaﬁ@ A Bis, seccion primera ﬁ'aca:;on Vi del Estatuto Qmamm del
instituto de Verificacién Administrativa del Distrit g Federal: 6 de la Ley del Instituto de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal y 14 del Reglamento de if@f ficacion
Administrativa del Distrito Federal, cuva fmahd&d es para el resqguardo, proteccidon y
maneio de los datos persondles que la Direccién de Calificacion “A” obtiene
cuando los visitados ingresan su escrito de observaciones, como parte de los
medios de defensa mseﬁeca olie les asisten, ademas de ofras transmisiones ;,sgev tas

m::s
yados de la

& =‘2z§,zw% Parsonales fw Posesion de Suetos Obligs

en la Ley de Proteccion d

A
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Ciudad ge MgXico.

Asimismo. se le informa que sus datos no podran ser difundidos sin su consentimiento
expreso, salvo las excepciones previstas en la Ley.-

Coordinador de Substanciacién de Procedimientos y la direccion donde podra ejercer
Ins derechos de acceso, rectificacion, cancelacion y oposicion, asi como la revocacion del
consentimiento es la Unidad de Transparencia del Instituto de Verificacién Administrativa
del Distrito Federal, sito en: Carolina No. 132, Col. Noche Buena, C.P. 03720, Delegacion
Renito Juarez, Meéxico D.F.

El responsable del Sistema de datos personales es el Lic. Jonathan Solay Flaster

El interesado podra dirigirse al Instituto de Transparencia, Acceso a la informacion
Piblica. Proteccién de Datos Personales y Rendicidn de Cuentas de la Ciudad de México,
donde recibira asesoria sobre los derechos que tutela la Ley de Proteccién de Datos
Parsonales en Posesion de Sujetos Obligados de la Ciudad de México al teléfono: 5636-

4636, correo electrénico: datos.personales@infodf.org.mx o www infodf.org.m -

OCTAVO.- Notifiqguese el contenido de la presente resolucion al C. TITULAR Y/O 20/20
PROPIETARIO Y/O POSEEDOR del inmuehle visitado_en el domicilio donde se llevd
arnhe o vicita de verificacion, asi como a

conformidad con los articulos 78 fraccion | inciso ¢), 80, 81 y 82 Traccion 1 g€ 1a L.ey ue
Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, aplicado de manera supletoria al
Reglamento de Verificacidon Administrativa del Distrito Federal en términos de su numeral

7.

NOVENQ.- Previa notificacion de la ggéjesseﬁie determinacion administrativa que conste en
las actuaciones del procedimiento m’i;me:fro INVEADF/OV/DUYUS/2496/2018, v una vez

gue cause estado, archivese como e%um@ total y definitivamente concluido, en terminoes
de lo dispuesto en el Considerando T Srcero de la presente determinacion administrativa. -

E
i i
§ L

DECINMO.- CUMPLASE

(AR

Asi lo resolvié el Licenciadoisraer Ganzalez 1s7as, Director de Calificacion "A” del Instituto

de Verificacion Aé;{mim%si;rativa del Distrito Federal, quien firma al calce para constancia.
Conste. e }
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