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En la Ciudad de México, a los veintiséis dias del mes de octubre del aino dos mil dieciocho.-----

Vistos los autos del presente procedimiento para resolver en definitiva la solicitud del levantamiento
de estado de clausura y retiro de sellos respecto del inmueble objeto del presente procedimiento,
ubicado en Cinco (5) de Febrero, nimero ciento treinta (130), Colonia Centro, Alcaldia
Cuauhtémoc, en la Ciudad de México, relativo al expediente con numero
INVEADF/OV/DUYUS/2852/2018; atento a los siguientes:

RESULTANDOS

El diez de agosto de dos mil dieciocho, se emiti6 la orden de visita de verificacion al
establecimiento citado al rubro identificada con el numero de expediente
INVEADF/OV/DUYUS/2852/2018, misma que fue ejecutada el trece de agosto de dos mil
dieciocho, por Personal Especializado en Funciones de Verificacion, asentando en el acta los
hechos, objetos, lugares y circunstancias, observadas.

El veinte de septiembre de dos mil dieciocho, se emitidé resolucion definitiva, derivada del
. procedimiento de verificacién seguido al establecimiento visitado, en cuyo resolutivo CUARTO, se
determind imponer la CLAUSURA TOTAL TEMPORAL al inmueble objeto del presente
procedimiento, ubicado en Cinco (5) de Febrero, nimero ciento treinta (130), Colonia Centro,
Alcaldia Cuauhtémoc, en la Ciudad de México; asi como al C. TITULAR Y/O PROPIETARIO
Y/O POSEEDOR del inmueble visitado objeto del presente procedimiento, una MULTA equivalente
a 1499 (MIL CUATROCIENTAS NOVENTA Y NUEVE) veces la Unidad de Medida y Actualizacion
diaria, vigente al momento de practicarse la Visita de Verificacibn materia del presente asunto, que
multiplicado por $80.60 (ochenta pesos 60/100 M.N.), valor de la Unidad de Medida y Actualizacion
diaria, al momento de cometerse la infraccion, resulta la cantidad de $120,819.40 (CIENTO
VEINTE MIL OCHOCIENTOS DIECINUEVE PESOS 40/100 M.N.); de conformidad con los
articulos 96 fraccion Il y VIII de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal; 174 fracciones |l
y VIll y 190 del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, 48 fracciones | y Il
del Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito Federal, concatenado con lo dispuesto
en el articulo 2 fraccion lll y 4 de la Ley para Determinar el Valor de la Unidad de Medida y
Actualizacion, y de la publicacign en el Diario Oficial de la Federacién del diez de enero de dos mil
dieciocho de la Unidad de Médida y Actualizacion emitida por el Instituto Nacional de Estadistica y
Geografia. ]
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3. Mediante escrito recibido en la Oficialia de Partes de este Instituto, el dia diez de octubre de dos
mil dieciocho, en su caracter de visitado del
inmueble objeto del presente procedimiento, personalidad debidamente reconocida en el
expediente en que se actua, solicité el levantamiento del estado de clausura total temporal y retiro
de sellos que impera en el establecimiento objeto del presente procedimiento, recayéndole
proveido de fecha once de octubre de dos mil dieciocho, a través del cual, se tuvo por recibido
el escrito antes citado y se sefiald dia y hora para que tuviese verificativo la audiencia de admision,
desahogo de pruebas y formulacién de alegatos, a que se refiere el articulo 57 parrafo tercero del
Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal.

4. El dia diecinueve de octubre de dos mil dieciocho, fue celebrada en términos de ley la
audiencia de admision y desahogo de pruebas y formulacion de alegatos, en la que se hizo constar
la comparecencia || IIGNGNGNGNGNGEGENEEEEE -~ su caracter de visitado
del inmueble objeto del presente procedimiento, personalidad debidamente reconocida en el
expediente en que se actua; asi como se tuvieron por admitidas y desahogadas las pruebas
ofrecidas por el promovente.

5. Una vez substanciado el presente procedimiento relativo a la solicitud del levantamiento del estado PAgina 2
de clausura impuesto al establecimiento visitado, esta instancia resuelve en términos de los de 22
siguientes:

CONSIDERANDOS

PRIMERO.- El Licenciado Israel Gonzélez lIslas, Director de Calificacion “A” del Instituto de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal, es competente para resolver con fundamento en los
articulos 14 parrafo segundo, 16 primer parrafo y 122 apartado A fraccion V de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 1, 97 y 98 del Estatuto de Gobierno del Distrito Federal;
1, 2 ultimo parrafo, 3 fracciones V y IX, 7, 9, 40, 48 y 54 fraccién | de Ley Orgénica de la
Administracién Publica del Distrito Federal; 1, 2 fracciones Il y VI, 5 y 6 fraccion | de la Ley de
Procedimiento Administrativo del Distrito Federal; 1, 2 fracciones Ill, IV y V, 6 fraccién IV, 7
Apartado A fracciones | inciso d) y IV, 8 fraccién Il, y Décimo Primero Transitorio de la Ley del
Instituto de Verificacidon Administrativa del Distrito Federal; 1, 2, 3 fraccion VII, 7, 25 apartado A
BIS, Seccién Primera, fracciones |, V y X del Estatuto Orgénico del Instituto de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, 1 fraccién IV, 2, 3 fracciones Il, lll y V, 14 fraccién IV, 57, 78 del
Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito Federal, articulo Quinto Transitorio de la Ley
Organica de Alcaldias de la Giudad de México, publicada en la Gaceta Oficial de la Ciudad de

México, el dia cuatro de mayd/ de dos mil dieciocho.
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SEGUNDO.- El objeto de la presente resolucion consiste en determinar la procedencia de la
solicitud realizada por en su caracter de
visitado del inmueble objeto del presente procedimiento, personalidad debidamente reconocida en
el expediente en que se actla, en relacion al levantamiento del estado de clausura total temporal
impuesto al inmueble objeto del presente procedimiento, ubicado en Cinco (5) de Febrero,
numero ciento treinta (130), Colonia Centro, Alcaldia Cuauhtémoc, en la Ciudad de México,
por lo que se resuelve dicha solicitud en cumplimiento a los principios de simplificacion, precision,
legalidad, transparencia, informacién, imparcialidad y buena fe con que se actua, de conformidad
con el articulo 5 de la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal.

TERCERO.- La determinaciéon administrativa respecto de la procedencia de la solicitud de
levantamiento del estado de clausura total temporal, asi como el retiro de los sellos
correspondientes, impuestos al establecimiento objeto del presente procedimiento, previsto en el
articulo 57 penultimo parrafo del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, se
realiza de acuerdo con los siguientes razonamientos légicos juridicos.

1. El veinte de septiembre de dos mil dieciocho, se emitié resolucion definitiva,
derivada del procedimiento de verificacion seguido al establecimiento visitado, en cuyo
resolutivo CUARTO, se determiné imponer la CLAUSURA TOTAL TEMPORAL al
inmueble objeto del presente procedimiento, ubicado en Cinco (5) de Febrero,
numero ciento treinta (130), Colonia Centro, Alcaldia Cuauhtémoc, en la Ciudad
de México; asi como al C. TITULAR Y/O PROPIETARIO Y/O POSEEDOR del
inmueble visitado objeto del presente procedimiento, una MULTA equivalente a 1499
(MIL CUATROCIENTAS NOVENTA Y NUEVE) veces la Unidad de Medida y
Actualizaciéon diaria, vigente al momento de practicarse la Visita de Verificacion
materia del presente asunto, que multiplicado por $80.60 (ochenta pesos 60/100
M.N.), valor de la Unidad de Medida y Actualizacion diaria, al momento de cometerse
la infraccién, resulta la cantidad de $120,819.40 (CIENTO VEINTE MIL
OCHOCIENTOS DIECINUEVE PESOS 40/100 M.N.); de conformidad con los
articulos 96 fraccion lll y VIII de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, 174
fracciones Il y VIl y 190 del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito
Federal, 48 fracciones | y Il del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito
Federal, concatenado con lo dispuesto en el articulo 2 fraccién lll y 5 de la Ley para
Determinar el Valor de la Unidad de Medida y Actualizacion, y de la publicacion en el
Diario Oficial de la Federacion del diez de enero de dos mil dieciocho de la Unidad de
Medida y Actualizaﬁién emitida por el Instituto Nacional de Estadistica y Geografia.-——--

De la resolucion antes citada,-’i
establecimiento objeto del

e advierte que se impuso la CLAUSURA TOTAL TEMPORAL al
esente asunto, por no observar las determinaciones de la
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Administracion Publica del Distrito Federal, al no acreditar contar con el aviso de intervencion,
Dictamen u Opinion Técnica seglin sea el caso de la Direcciéon del Patrimonio Cultural
Urbano de la Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda (SEDUVI), que ampare la
intervencion observada en el inmueble visitado al momento de la visita de verificacion, en
términos de la norma de ordenacién aplicable al inmueble visitado, contenida en el Certificado
Unico de Zonificacién de Uso del Suelo, con folio niimero 19140-151TAJA18, con fecha de
expedicién del nueve de abril de dos mil dieciocho, en aplicacion a la Ley de Desarrollo Urbano
del Distrito Federal; al Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, en términos
de los articulos 43, 47, 48, 51 fraccién | de la Ley de Desarrollo Urbano, en relacién con el 158 del
Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano, ambos ordenamientos vigentes y aplicables en el
Distrito Federal.

Asimismo, de dicha resolucién, se desprende lo siguiente:

‘[...] Para efecto de ejecutar y cumplimentar esta determinacién administrativa en ejecucioén de sentencia, se
proveera lo necesario para ello y desde este momento se indica lo siguiente:

A).- Se hace del conocimiento al C. TITULAR Y/O PROPIETARIO Y/O POSEEDOR del inmueble visitado
objeto del presente procedimiento, que una vez impuestos los sellos de clausura, el estado de
clausura del inmueble objeto del presente procedimiento prevalecera hasta en tanto acredite contar
con el aviso de intervencion, Dictamen u Opinién Técnica segin sea el caso de la Direccién del
Patrimonio Cultural Urbano de la Secretarnia de Desarrollo Urbano y Vivienda (SEDUVI), que ampare
la intervencién observada en el inmueble visitado al momento de la visita de verificacion, en términos
de la norma de ordenacién aplicable al inmueble visitado, contenida en el Certificado Unico de
Zonificacion de Uso del Suelo, con folio nimero 191140-151TAJA18, con fecha de expedicion del
nueve de abril de dos mil dieciocho, de conformidad con los articulos 43, 47, 48, 51 fraccién I, de la
Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal y demas relativos y aplicables.

Exhibir ante la Direccién de Calificacion “A” del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito
Federal, en un término de tres dias habiles, el original del recibo de pago de la multa impuesta en el
Considerando Tercero de esta resolucion, en caso contrario, se solicitara a la Tesoreria del Distrito
Federal inicie el procedimiento econémico coactivo de conformidad con el Cédigo Fiscal del Distrito
Federal, lo anterior de conformidad con lo establecido en el articulo 56 del Reglamento de
Verificacién Administrativa del Distrito Federal. [...]" (Sic.)

B).

De lo anteriormente expuesto ge puede observar que se hizo del conocimiento del C. TITULAR Y/O
PROPIETARIO Y/O POSEEDQR del inmueble visitado objeto del presente procedimiento, que una
vez impuestos los sellos defalausura, el estado de clausura del inmueble objeto del presente
procedimiento prevalecera hasta en tanto acredite contar con el aviso de intervencidon, Dictamen
u Opinién Técnica seglin sea el caso de la Direcciéon del Patrimonio Cultural Urbano de la
Secretaria de Desarrollo Unbano y Vivienda (SEDUVI), que ampare la intervencién observada en
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el inmueble visitado al momento de la visita de verificacién, en términos de la norma de ordenacién
aplicable al inmueble visitado, contenida en el Certificado Unico de Zonificaciéon de Uso del
Suelo, con folio nimero 19140-151TAJA18, con fecha de expedicién del nueve de abril de
dos mil dieciocho, de conformidad con los articulos 43, 47, 48, 51 fracciéon |, de la Ley de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal y demas relativos y aplicables; asi como que cuenta con un
término de tres dias habiles para acudir a las Oficinas de la Direcciéon de Calificacion “A” del
Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal a efecto de que exhiba en original del
recibo de pago de la multa impuesta.

En ese orden de ideas, de las constancias que forman parte del expediente en que se actla, se
advierte que mediante escrito ingresado en la Oficialia de Partes de este Instituto, el dia diez de
octubre de dos mil dieciocho, a efecto de acreditar haber efectuado el pago de la multa impuesta
mediante resolucion de fecha veinte de septiembre de dos mil dieciocho, exhibié original del
Recibo de Pago a la Tesoreria, dependiente de la Secretaria de Finanzas, realizado por Internet,
con fecha de pago nueve de octubre de dos mil dieciocho, por concepto de pagos de tesoreria,
con linea de captura 7733410781236M135KC1, por la cantidad de $120,819.00 (ciento veinte mil
ochocientos diecinueve pesos 00/100 Moneda Nacional); sin embargo, esta Autoridad
considera procedente a efecto de validar la autenticidad de dicho Recibo de Pago, consultar la
pagina electrénica de la Secretaria de Finanzas, www.finanzas.df.gob.mx, especificamente en lo
dispuesto en Servicios al contribuyente, consultar pagos y adeudos, consulta de pagos realizados,
busqueda por Linea de Captura de la pagina electrénica, por lo que esta autoridad se apoya en el
numero de linea de captura indicado en el Recibo de Pago citado, consistente en
7733410781236M135KC1, consulta de la que se desprende respectivamente lo siguiente:-----------
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CONSULTA DE PAGOS POR INTERNET

Esta consulta no constituye un comprobante oficial de pago, de conformidad con el
articulo 336 del Cédigo Fiscal del Distrito Federal, ¥ lo consignado en ella no prejuzga
sobre el correcte cumplimiento de las obligaciones a su cargo, guedando a salvo el
ejercicio de las facultades de comprobacién de las autoridades fiscales, en atencién al
articulo 7, altimo parrafo del Cédigo Fiscal del Distrito Federal

RESULTADO

LINEA DE CAPTURA : 7733410781236M135KC1

| Impuesto 1 Lugar de Pago | sucursal | Fecha de Pago 1 Importe | Estmdo |
| Crave: 77y | BBVA BANCOMER | 1 2018-10-09 | 1zosiv.00 |

En razén de lo anterior, se acredita fehacientemente haberse pagado la multa que fue impuesta,
motivo por el que dicho recibo de pago tiene pleno valor probatorio al tratarse de documental
publica conforme a lo dispuesto en el articulo 327 fraccién Il en relacion con el articulo 403, ambos
del Cdédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de aplicacién supletoria al
Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal en su articulo 7, quedando
acreditado el PAGO TOTAL de la MULTA.

Lo anterior encuentra sustento, toda vez que para conocer la verdad sobre los puntos
controvertidos esta autoridad puede valerse de cualquier persona, sea parte o tercero, y de
cualquier cosa o documento, ya sea que pertenezca a las partes o a un tercero; sin mas limitacién
que la de que las pruebas no estén prohibidas por la ley ni sean contrarias a la moral, de
conformidad con el articulo 278 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de
aplicacion supletoria al Reglgfnento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal en su articulo
7, siendo que al tratarse degf un medio de comunicacion electronico que se encuentra en internet,
constituye un sistema mundial de diseminacién y obtencion de informacién en diversos ambitos vy,
dependiendo de esto ultimg, puede determinarse el caracter oficial o extraoficial de la noticia que al
efecto se recabe, y como/constituye un adelanto de la ciencia, procede, en el aspecto normativo,
| BN
Sttt |
(veror )
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otorgarle valor probatorio idéneo, por lo que el mismo se valora en términos del articulo 402 del
Cdédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de aplicacién supletoria al Reglamento
de Verificacion Administrativa del Distrito Federal en su articulo 7. Adicionalmente que el contenido
de la informacioén relativa al recibo de pago, obtenida del Sistema de Consulta de Pagos por Linea
de Captura de la pagina electrénica de la Secretaria de Finanzas, por lo que resulta procedente
otorgarle valor probatorio idéneo, Sirve de apoyo la tesis que a continuacién se cita:---------------------

Registro No. 186243

Localizacién:

Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta

XVI, Agosto de 2002

Pégina: 1306

Tesis: V.30.10 C

Tesis Aislada

Materia(s): Civil

INFORMACION PROVENIENTE DE INTERNET. VALOR PROBATORIO.

El articulo 188 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacién supletoria a la Ley de Amparo, en términos de
lo previsto en el diverso articulo 2o. de este ordenamiento legal, dispone: "Para acreditar hechos o circunstancias en
relacién con el negocio que se ventila, pueden las partes presentar fotografias, escritos o notas taquigréficas, y, en general,
toda clase de elementos aportados por los descubrimientos de la ciencia.”; asimismo, el diverso articulo 210-A, pérrafo
primero, de la legislacién que se comenta, en lo conducente, reconoce como prueba la informacién generada o comunicada Pégina 7
que conste en medios electrénicos, 6pticos o en cualquiera otra tecnologia; ahora bien, entre los medios de comunicacién de 22
electrénicos se encuentra "internet”, que constituye un sistema mundial de diseminacién y obtencién de informacién en
diversos ambitos y, dependiendo de esto ultimo, puede determinarse el caracter oficial o extraoficial de la noticia que al
efecto se recabe, y como constituye un adelanto de la ciencia, procede, en el aspecto normativo, otorgarle valor probatorio
idéneo.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO DEL QUINTO CIRCUITO.
Amparo en revisién 257/2000. Bancomer, S.A., Institucién de Banca Mudltiple, Grupo Financiero. 26 de junio de 2001.
Unanimidad de votos. Ponente: Epicteto Garcia Bgez.

De igual manera, por lo que respecta a que se acredite que ha subsanado la irregularidad que dio
origen al estado de clausura total temporal, es importante para esta autoridad en primer lugar
sefialar que el motivo que originé la imposicién del ESTADO DE CLAUSURA TOTAL TEMPORAL
al establecimiento visitado, lo fue el hecho de no observar las determinaciones de la Administracién
Publica del Distrito Federal, al no acreditar contar con el aviso de intervencion, Dictamen u
Opinion Técnica segln sea el caso de la Direccion del Patrimonio Cultural Urbano de la
Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda (SEDUVI), que ampare la intervencién observada
en el inmueble visitado al momento de la visita de verificacion, en términos de la norma de
ordenacion aplicable al inmueble visitado, contenida en el Certificado Unico de Zonificacion de
Uso del Suelo, con folio nimero 19140-151TAJA18, con fecha de expedicion del nueve de
abril de dos mil dieciocl{ D, en aplicacién a la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal; al
Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, en términos de los articulos 43,
47, 48, 51 fraccion | de la Ley de Desarrollo Urbano, en relacion con el 158 del Reglamento de la

(e )
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Ley de Desarrollo Urbano, ambos ordenamientos vigentes y aplicables en el Distrito Federal. --------

En tal virtud, en su caracter de visitado del
inmueble objeto del presente procedimiento, personalidad debidamente reconocida en el
expediente en que se actla, respecto a la obligacion sefialada en la resolucion administrativa de
fecha veinte de septiembre de dos mil dieciocho, referente a que debe acreditar contar con el
Aviso de intervencion, Dictamen u Opinién Técnica, segtin sea el caso de la Direccién del
Patrimonio Cultural Urbano de la Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda (SEDUVI), que
ampare la intervencion observada en el inmueble visitado al momento de la visita de verificacion,
en términos de la norma de ordenacion aplicable al inmueble visitado, contenida en el Certificado
Unico de Zonificacién de Uso del Suelo, con folio niimero 19140-151TAJA18, con fecha de
expedicion _del nueve de abril de dos mil dieciocho, mediante su escrito presentado en la
Oficialia de Partes de este Instituto, el dia diez de octubre de dos mil dieciocho, refirid lo que se
transcribe para mayor referencia a continuacion:

“[...] Acatando las indicaciones de la institucién referentes al parrafo citado con antelacion, se presenta anexo al presente
escrito en original y copia, el “REGISTRO DE INTERVENCIONES PARA LA MANIFESTACION DE CONSTRUCCION
TIPO A Y LAS OBRAS QUE NO REQUIEREN MANIFESTACION DE CONSTRUCCION NI LICENCIA DE
CONSTRUCCION ESPECIAL EN PREDIO O INMUEBLES LOCALIZADOS EN AREA DE CONSERVA CION
PATRIMONIAL” el cual cuenta con el FOLIO 358 con fecha del 24 de ABRIL del 2018, autorizado por la Arquitecta, M.A.
Consuelo Cordero Rodriguez J.U.D. de dictaminacién del patrimonio Cultural Urbano y firma autégrafa al final del archivo,
cabe destacar que dicho formato cuenta con fecha anterior a la mencionada visita de verificacién y a la aplicacién del
estado de clausura total temporal colocando sellos en la fachada del inmueble en materia del presente expediente por lo
que se pide la opinién para la devolucién total o parcial de la multa aplicada al no ser procedente. [...]" (Sic.)---==-===-====---— -

Sin embargo, mas adelante se realizard el pronunciamiento correspondiente, respecto de su
analisis, toda vez que las manifestaciones que realiza atafien propiamente a la determinacién que
esta Autoridad efectuara, respecto del levantamiento del estado de clausura total temporal que
impera en el establecimiento objeto de la presente determinacion.

En ese orden de ideas, cabe sefialar que el promovente, a efecto de acreditar los argumentos
vertidos en el escrito de referencia, exhibié los medios de conviccidon consistentes en:------------------

1) Copia cotejada con original del Certificado Unico de Zonificaciéon de Unos del Suelo, folio
19140-151TAJA18, de fecha de expedicién nueve de abril de dos mil dieciocho, expedido
por la Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda, a favor del inmueble objeto del presente
procedimiento, mismo que fue valorado previamente por esta Autoridad al emitir la
resolucion administrativa de fecha veinte de septiembre de dos mil dieciocho, siendo
importante sefialar que, con la finalidad de corroborar si dicho documento efectivamente
fue expedido por la Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda del Distrito Federal v, si el
mismo, coincide tanto en lo general como en lo particular al que obra en los registros o
archivos de dicha dependencia, esta Autoridad en atencion al proveido de fecha
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veintisiete de agosto del ano en curso, orden6 se girara el oficio
INVEADF/CSP/DC*“A”/8133/2018, el cual fue recibido en la Subdireccion de Servicios
Generales, Control de Gestién el cuatro de septiembre de dos mil dieciocho; empero, a
la fecha de emisién de la presente resolucion, no ha sido remitida a esta Direccion de
Calificaciéon “A”, la respuesta al citado oficio.

En tal virtud, atendiendo a que fue ofrecida nuevamente por el peticionario a efecto de acreditar
haber subsanado las irregularidades que dieron origen al estado de clausura total temporal
impuesto al establecimiento de mérito, esta Autoridad determina que dicha probanza es tomada en
cuenta en atencion al principio de buena fe que rige a los procedimientos de la Administracién
Publica en el Distrito Federal, lo anterior con base en los articulos 5 y 32 de la Ley de
Procedimiento Administrativo del Distrito Federal que se transcriben a continuacién: --------------------

“Articulo 5°.- El procedimiento administrativo que establece la presente Ley se regird por los principios de simplificacién,
agilidad, informacién, precision, legalidad, transparencia, imparcialidad y buena fe.”

“Articulo 32.- El procedimiento administrativo podrd iniciarse de oficio o a peticién del interesado.

Las manifestaciones, informes o declaraciones rendidas por los interesados a la autoridad
competente, asi como los documentos aportados, se presumiran ciertos salvo prueba en contrario,
y estaran sujetos en todo momento a la verificacion de la autoridad. Si dichos informes,
declaraciones o documentos resultan falsos, seran sujetos a las penas en que incurran aquellos
que se conduzcan con falsedad de acuerdo con los ordenamientos legales aplicables. La actuacion
administrativa de la autoridad y la de los interesados se sujetaran al principio de buena fe. ------------

Hay que tener en cuenta que la buena fe constituye aquel principio de derecho positivo que norma
la conducta de la administracion hacia los administrados y de éstos hacia aquélla, el cual debe ser
aplicado de manera objetiva al caso en concreto, siempre atendiendo a la naturaleza sobre la que
versa el asunto y tomando en consideracion la conducta y motivaciones que tenga el particular
para ello. Sirve de apoyo a lo anterior los criterios jurisprudenciales que a continuacién se
transcriben:

“Epoca: Novena Epoca
Registro: 179656
Instancia: SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL CUARTO CIRCUITO
TipoTesis: Tesis Aislada

Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta

Localizacién: Tomo XXI, Enero de 2005

Materia(s): Administrativa
Tesis: IV.20.A.118 A

Pag. 1725 /

[TA]; 9a. Epoca; T.C.C.; S|J.F. y su Gaceta; Tomo XXI, Enero de 2005; Pég. 1725

BUENA FE. ES UN PRINCIPIO DE DERECHO POSITIVO EN MATERIA ADMINISTRATIVA.

£\8
<L ]
OAESY |
INVEA DF
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Conforme al articulo 13 de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo, la actuacién administrativa en el procedimiento
se desarrollaré con arreglo a diversos principios, entre ellos, el de la buena fe; por tanto, debe considerarse que éste es un
principio de derecho positivo que norma la conducta de la administracién hacia los administrados y de éstos hacia aquélla,
Y que, por constituir un concepto juridico indeterminado, debe ponderarse objetivamente en cada caso, segun la intencién
revelada a través de las manifestaciones exteriores de la conducta, tanto de la administracién publica como del
administrado. En esa tesitura, si el precepto legal en comento prohibe a las autoridades administrativas toda actuacién
contraria a la buena fe, el acto en que tal actuacién se concrete es contrario a derecho, ilicito y, por tanto, debe declararse
invélido.

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL CUARTO CIRCUITO

Amparo directo 11/2004. Profesionales Mexicanos de Comercio Exterior, S.C. 28 de septiembre de 2004. Unanimidad de
votos. Ponente: José Carlos Rodriguez Navarro. Secretaria: Rebeca del Carmen Gémez Garza.”

“Epoca: Novena Epoca

Registro: 179659

Instancia: SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL CUARTO CIRCUITO
TipoTesis: Tesis Aislada

Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta

Localizacién: Tomo XXI, Enero de 2005

Materia(s): Administrativa

Tesis: IV.20.A.122 A

Pag. 1723

[TA]; 9a. Epoca; T.C.C.; S.J.F. y su Gaceta; Tomo XXI, Enero de 2005; P4g. 1723
BUENA FE EN MATERIA ADMINISTRATIVA, CONFORME A SU SENTIDO OBJETIVO.

La buena fe en sentido objetivo se refiere al sometimiento de la conducta de un operador juridico, a un estandar
socialmente establecido. Es un modelo de conducta, por tanto, para apreciar si una persona actia de buena fe hay que
analizar las motivaciones y las exteriorizaciones de su comportamiento; pero para tal fin es preciso que tenga anclaje en el
modelo de conducta que en el plano de las estimaciones ético-sociales asumidas por el derecho sea calificable como tal,
pues la buena fe no se autodetermina a si misma. La honradez personal se da en la medida en que se atenga a las reglas
de la moral social. Por tanto, si se demuestra objetivamente que una autoridad falté a la lealtad y honradez en el trafico
Juridico, puesto que mediante intencionadas maquinaciones y artificios impidié a un concesionario ejercer la concesién
legalmente obtenida y pretendié inducirla a que la cancelara, tales actuaciones infringen el principio de derecho positivo de
la buena fe, previsto en el articulo 13 de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo, y sus actos deben declararse
nulos.

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL CUARTO CIRCUITO

Amparo directo 11/2004. Profesionales Mexicanos de Comercio Exterior, S.C. 28 de septiembre de 2004. Unanimidad de
votos. Ponente: José Carlos Rodriguez Navarro. Secretaria: Rebeca del Carmen Gémez Garza.”

En ese sentido, cabe sefalar, que como fue precisado en la resoluciéon administrativa de fecha
veinte de septiembre de dos mil dieciocho, al inmueble visitado le aplica la Norma numero 4
“Areas de Conservacion Patrimonial’, siendo que al tratarse de un inmueble colindante a
inmueble(s) afecto(s) al patrimonio cultural urbano de valor histérico y/o valor artistico y/o valor
patrimonial, dentro de los poligpnos de Area de Conservacién Patrimonial, ante cualquier
intervencion, requiere contar con Ja autorizacién del Instituto Nacional de Antropologia e Historia
(INAH), asi como con el dictamgn u opinién técnica, segin sea el caso, de la Direccién del
Patrimonio Cultural Urbano de lafSecretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda del Distrito Federal,

P
W
e

=
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sefaldndose que, toda vez que de la informacion electrénica al inmueble objeto del presente
procedimiento no le aplica el concepto denominado “zona histérica®, informacién recabada el
apartado de “caracteristicas patrimoniales”, al no existir prueba en contrario, dicho inmueble no se
encuentra en el supuesto para contar con la autorizacién del Instituto Nacional de Antropologia e
Historia (INAH), por lo que resultd procedente que esta autoridad no emitiera pronunciamiento al
respecto; no obstante lo anterior, al tratarse de un inmueble dentro de los poligonos de area de
conservacion patrimonial ante cualquier intervenciéon debe contar con el aviso de intervencion
Dictamen u Opinidn Técnica segun sea el caso de la Direccién del Patrimonio Cultural Urbano de la
Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda (SEDUVI), sin que de las constancias que obraban en
autos al momento de emitir dicha determinacién, se advirtiera dicho documento, lo cual es una
obligacién del visitado, ya que debe asumir la carga de la prueba, en términos del articulo 281 del
Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de aplicacion supletoria al Reglamento
de Verificacion Administrativa del Distrito Federal en su articulo 7.

En razoén de lo anteriormente seﬁalado,_ en su

caracter de visitado del inmueble objeto del presente procedimiento, personalidad debidamente

reconocida en el expediente en que se actla, a efecto de dar cumplimiento a lo sefialado en la

resolucién administrativa de fecha veinte de septiembre del afio en curso, ademas del medio de PAgina 11
prueba antes referido, exhibié las probanzas que a continuaciéon se enumeran: de 22

2) Copia cotejada con original de un escrito de fecha diez de septiembre de dos mil dieciocho,
signado por el ciudadano Henry Laham Saadia, con sello de la Delegacién Cuauhtémoc
del dia once de septiembre de dos mil dieciocho; probanza a la que se le otorga pleno
valor probatorio al ser una documental privada, misma que en la audiencia de ley se tuvo
por admitida y se desahogd en términos del articulo 334 en relacién con el articulo 402 del
Cdédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de aplicacién supletoria al
Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal en su articulo 7, la cual es
relativa al aviso de los trabajos desarrollados en el inmueble visitado, el cual se realizé
ante la Delegacion Cuauhtémoc, razén por la cual, no resulta ser idénea para acreditar que
se cuenta con el Aviso de intervencion, Dictamen u Opinién Técnica, segun sea el
caso de la Direcciéon del Patrimonio Cultural Urbano de la Secretaria de Desarrollo
Urbano y Vivienda (SEDUVI), que ampare la intervenciéon observada en el inmueble
visitado al momento de la visita de verificacion, en términos de la norma de ordenaciéon
aplicable al inmueble visitado, contenida en el Certificado Unico de Zonificacion de Uso
del Suelo, con folio nimero 19140-151TAJA18, con fecha de expedicién del nueve de
abril de dos mil dieciocho.

3) Copia cotejadg con original de la Autorizacion 190/18, de fecha once de mayo de dos mil
dieciocho, signada por el Maestro Manuel Villarruel Vazquez, Director de Autorizaciones e
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Inspecciones de la Coordinacion Nacional de Monumentos Histéricos del Instituto Nacional
de Antropologia e Historia, relativa al inmueble objeto del presente procedimiento;
probanza la cual se tuvo por admitida y desahogada dada su propia y especial naturaleza,
misma a la que se le otorga valor probatorio de conformidad con los articulos 327 fraccion
Il, en relacion con el articulo 403 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito
Federal, de aplicacion supletoria al Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito
Federal conforme a su articulo 7, siendo importante mencionar, que mediante diverso
proveido de fecha once de octubre de dos mil dieciocho, esta Autoridad con el objeto de
mejor proveer en el presente procedimiento y lograr tener certeza de la autenticidad del
contenido de la Autorizacién 190/18, de fecha once de mayo de dos mil dieciocho, con
fundamento en el articulo 7 apartado A fraccién IV de la Ley del Instituto de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, en relacién con los articulos 33 parrafo segundo del
Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal y el articulo 55 parrafos
primero, tercero y cuarto de la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal,
aplicado de manera supletoria al citado Reglamento conforme a su articulo 7, ordend girar
el oficio INVEADF/CSP/DC*“A”/9141/2018, al Director de Autorizaciones e Inspecciones de
la Coordinacion Nacional de Monumentos Histéricos del Instituto Nacional de Antropologia
e Historia; mismo que fue recibido en la Direccién de Autorizaciones e Inspecciones, el dia
dieciséis de octubre de dos mil dieciocho; no obstante, a la fecha de emision de la
presente resolucién, no ha sido remitida a esta Direccién de Calificacion “A”, la respuesta
al citado oficio. Por tanto, dicha probanza es tomada en cuenta por esta autoridad, toda
vez que actia bajo el principio de buena fe que rige a los procedimientos de la
Administracion Publica en el Distrito Federal, lo anterior con base en los articulos 5y 32
de la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal; siendo importante
mencionar que de su contenido se advierte lo que se inserta para mayor referencia a
continuacioén:

Instituto de Verificacién Administrativa del D.F.,
Direccién General

Coordinacién de Substanciacién de Pr imi
Direccion de Ca

Pagina 12
de 22



5

CDMX

700-CVV-RE-16
EXPEDIENTE: INVEADF/OV/DUYUS/2852/2018

CULTURA | () -

COCRDINACION NACIONAL DE

19 0 / 1 8 vuwumwrmnn:omu.x

AUTORIZACION No.:
Identificacion del Inmueble: [ ] Monumento Histérico [] colindante
Se autoriza al.
propietario del predio y/o inmueble ubicado en:

CIUDAD DE MEXIC

Realicen el proyecto de obra consistente en: (("OBRA MENOR™))

A 1al efecto, se debera sujetar al sigulente dictamen:

SE AUTORIZA LA REALIZACION DE LOS TRABAJOS CONSISTENTES EN:

MANTENIMIENTO EN EL INTERIOR: CAMBIO DE APLANADOS EN MUROS Y APLICACION DE PINTURA, REPOSICION DE
PUERTAS DE MADERA, CAMBIO DE PISOS Y PLAFONES, REPARACION DE RED HIDRAULICA Y ELECTRICA, APLICACION
DE IMPERMEABILIZANTE EN AZOTEA; EN FACHADA: REPARACION DE APLANADOS Y APLICACION DE PINTURA, CAMBIO

DE VENTANERIA POR CRISTAL TEMPLADO Y COLOCACION DE CRISTAL TEMPLADO EN LA PUERTA DE ACCESO.
LO ANTERIOR DE ACUERDO A SOLICITUD Y DOCUMENTACION PRESENTADA.

Debera conservar copia de la presente en ia obra.
Al finatizar los trabajos, deberé tramitar constancia de terminacién de obra.

SE EXPIDE LA PRESENTE SIN PERJUICIO DEL CUMPLIMIENTO A LAS AUTORIZACIONES QUE
OTORGUEN LAS AUTORIDADES FEDERALES, ESTATALES Y MUNICIPALES COMPETENTES.

Lo anterior con fundamento en los Articulos 1, 2, 3, Fraccién [V, 5, 42, 43 y 44 de la Ley Federal sobre
Monumentos y Zonas Arqueolbgicos, Artisticos e Histéricos 42, 43, 44 y demas relativos de su Reglamento,
conforme a las facultades que en materia de Monumentos Histdricos, inmuebles colindantes a Monumentos

Histéricos y Zonas de Monumentos Histéricos, le son conferidas al instituto Nacional de Antropologia e
Historia.

La obra debera reslizarse de acuerdo a las especificaciones y planos aprobados y sellados por esta direccién.
Los particulares deberan somotem a las restricciones que en materia de uso de suelo o(or%;mnﬁo de « ™
licencia para la instalacién de giros, se sncuentre sujeta la zona donde se ubica el predio y/o inm!

Asi mismo, se debera dar aviso del inicio de ia obra.

La vioclacién a Ia presente autorizacién en ios términos en que ésta fue otorgada, ademas de incurrir en
faita administrativa que se sanciona con multa y la demolicion de lo construido, puede constituir la
comisién de un deiito que se sanciona hasta con diex aftios de cdrcel, conforme a lo dispuesto en los

Articulos 12 y 52 parrafo segundo de la Ley de la Materia. Elnwwmcwntbn.mabodovfgonchr‘
partir de Ia fecha de expedicién.

Ciudad de México, D.F. a 11 de MAYC de 2018
AUTORIZO

VO.BO.
— VA y \
Mtro. ijanuet Villarruel %zuez ' % 4 Lic. German Alan;ma V;;;:;z
Directoy de Licencias e | lon Subdirector de Autorizaciones 3
INSTITUTO NACIONAL
D ANTROPOLOGIA E HISTORIA ‘

ESTA AUTORIZACION CADUCA AL AN

OF SUENRHRINN
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Esto es, de la probanza que nos ocupa, se puede observar que el inmueble visitado, se encuentra
en zona histérica, asi como que se autorizd la realizacion de los trabajos que en ella se citan;
empero, con ello no logra acreditarse fehacientemente que el predio objeto del presente
procedimiento, cuente con el Aviso de intervencién, Dictamen u Opinién Técnica, segun sea el
caso de la Direccién del Patrimonio Cultural Urbano de la Secretaria de Desarrollo Urbano y
Vivienda (SEDUVI), que ampare la intervencién observada en el inmueble visitado al momento de
la visita de verificacion, en términos de la norma de ordenacién aplicable al inmueble visitado,
contenida en el Certificado Unico de Zonificacién de Uso del Suelo, con folio niimero 19140-

151TAJA18, con fecha de expediciéon del nueve de abril de dos mil dieciocho.

4)

Copia cotejada con original de la Solicitud de Informaciéon sobre Inmueble con Valor
Artistico o Monumento Artistico, con folio de tramite INBA-02-003, con sellos del Instituto
Nacional de Bellas Artes de fecha doce de marzo de dos mil dieciocho; probanza la cual se
tuvo por admitida y desahogada dada su propia y especial naturaleza, misma a la que se le
otorga valor probatorio de conformidad con los articulos 327 fraccién I, en relacién con el
articulo 403 del Cdédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de aplicacion
supletoria al Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito Federal conforme a su
articulo 7, siendo importante mencionar, que mediante diverso proveido de fecha once de
octubre de dos mil dieciocho, esta Autoridad con el objeto de mejor proveer en el
presente procedimiento y lograr tener certeza de la autenticidad del contenido de la
Solicitud de Informacién sobre Inmueble con Valor Artistico o Monumento Artistico,
con folio de tramite INBA-02-003, con fundamento en el articulo 7 apartado A fracciéon IV
de la Ley del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, en relacién con los
articulos 33 parrafo segundo del Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito
Federal y el articulo 55 parrafos primero, tercero y cuarto de la Ley de Procedimiento
Administrativo del Distrito Federal, aplicado de manera supletoria al citado Reglamento
conforme a su articulo 7, ordeno girar el oficio INVEADF/CSP/DC“A”/9142/2018, a la
Arquitecta Dolores Martinez Orralde, Directora de Arquitectura y Conservacion del
Patrimonio Artistico Inmueble del Instituto Nacional de Bellas Artes; mismo que fue recibido
en la Direccion de Arquitectura y Conservacion del Patrimonio Artistico Inmueble, el dia
dieciséis de octubre de dos mil dieciocho; no obstante, a la fecha de emision de la
presente resolucioén, no ha sido remitida a esta Direccion de Calificacion “A”, la respuesta
al citado oficio. Por tanto, dicha probanza es tomada en cuenta por esta autoridad, toda
vez que actua bajo el principio de buena fe que rige a los procedimientos de la
Administracién Publica en gl Distrito Federal, lo anterior con base en los articulos 5y 32
de la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal; siendo importante
mencionar que, de su contenido se advierte lo que se inserta para mayor referencia a
continuacion: /
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CULTURA « /78% = INBA

e—— A — *
SRCHPTAR LA bt 420 0 2 . s
Nene” ;
DIRECCION DE ARQUITECTURA Y

CONSERVACION DEL PATRIMONIO ARTISTICO INMUEBLE
SUBDIRECCION DE CON VACION E INVESTIGACION
DEFARTAMENTO DE CONSERVACION Y REGISTRO DE LA ARCUITECTURA

SOLICITUD DE INFORMACION SOBRE INMUEBLES CON VALOR ARTISTICO O MONUMENTO ARTISTICO

TRAMITE GRATUITO TRAMITE: INBA-02-003
LLENAR SOLO LAS AREAS SOMBREADAS

Solicito se me informe sobre el siguiente inmueble:

Fecha Dia: 9 Mes: MARZD  Afo: 208
UBICACION DE LA CONSTRUCCION

NOMBRE Y DOMICILIO DEL PROPIETARIO Y/O INTERESADO

[o— - -

Pagina 15
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Firma del proprctand y/o ikercsado

Sobre este inmueble se informa lo siguiente:

OBSERVACIONES: SELLO ¥ No. DE FOLIO: 05386

Nimonna

DACPAI / INBA -
INMUEBLE NO INCLUIDO i
EN SLACION PEL INBA

(,( - ]
— 4

Finna-Autorizada——— 4 |

LAk 2 4

E! INBA informara a la autoridad delegacional correspondicnte sobre la cmision de cste documenio.
El INBA contara con un plazo maximo de tres mescs para emitir la resolucion del tramite, contados a partir de la recepcidn de la solicitud,

El solicitanic acepia que en caso de incurrir en error o falsedad on la informacion por €1 proporcionada este documento sera sujeto de cancelacion
o revision.

INSTITUTO NACIONAL
El INBA no prejuzga sobre los derechos de propiedad de fos inmuebics en cualquier caso. DE BEL| AS ARTES

Dirvccitn de Arquitectira y Conservacion del Potrimonio Artistico lnmuebie,

Departamento de Conservacion y Registro de fa Arquitectura » =
; * 12 MAR 2018

Av. Judrez No 4. 2° piso. Centro Historico, Ciudad de México. C.P. 66035,

Atencién al pablico de lunes a viernes de 9:00 a 15:00 brs.
Tel. Directo 86 47 53 73, Conmutador: 86 47 53 60 Ext. 6306 y 6310,

k'tcl:;c‘ Reconcmon INIA

INTERESADO

i g
[

Se llenara original y dos cogfias

Véase al reverso

I
INVEADF |
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Es decir, se puede observar que en el apartado de: “OBSERVACIONES”, respecto al inmueble de
mérito, se sefiald que el mismo es colindante con inmueble de valor artistico, precisandose ademas
que no esta incluido en la relacion del Instituto Nacional de Bellas Artes, situacion que no exime al
predio de interés, de contar con el aviso de intervenciéon, Dictamen u Opinién Técnica segun
sea el caso de la Direccion del Patrimonio Cultural Urbano de la Secretaria de Desarrollo
Urbano y Vivienda (SEDUVI), que ampare la intervencién observada en el inmueble visitado al
momento de la visita de verificacion, en términos de la norma de ordenacién aplicable al inmueble
visitado, contenida en el Certificado Unico de Zonificaciéon de Uso del Suelo, con folio niimero
19140-151TAJA18, con fecha de expedicion del nueve de abril de dos mil dieciocho, por las
consideraciones que mas adelante se detallaran.

5) Copia cotejada con original del Registro de intervenciones para la manifestacién de
construccion tipo “A” y las obras que no requieren manifestaciéon de construccion,
ni licencia de construccién especial en predios o inmuebles localizados en Area de
Conservacion Patrimonial, folio 358, de fecha trece de abril de dos mil dieciocho,
expedido por la Direccion del Patrimonio Cultural Urbano, dependiente de la Secretaria de
Desarrollo Urbano y Vivienda; probanza la cual se tuvo por admitida y desahogada dada su
propia y especial naturaleza, misma a la que se le otorga valor probatorio de conformidad
con los articulos 327 fraccién Il, en relacién con el articulo 403 del Cddigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de aplicacién supletoria al Reglamento de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal conforme a su articulo 7, siendo importante
mencionar, que mediante diverso proveido de fecha once de octubre de dos mil
dieciocho, esta Autoridad con el objeto de mejor proveer en el presente procedimiento y
lograr tener certeza de la autenticidad del contenido del Registro de intervenciones para
la__manifestacién de construccién tipo “A” y las obras que no requieren
manifestacién de construccién, ni licencia de construcciéon especial en predios o
inmuebles localizados en Area de Conservacién Patrimonial, folio 358, de fecha trece
de abril de dos mil dieciocho, con fundamento en el articulo 7 apartado A fraccién 1V de
la Ley del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, en relacién con los
articulos 33 parrafo segundo del Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito
Federal y el articulo 55 parrafos primero, tercero y cuarto de la Ley de Procedimiento
Administrativo del Distrito Federal, aplicado de manera supletoria al citado Reglamento
conforme a su articulo 7, ordend girar el oficio INVEADF/CSP/DC*“A”/9140/2018, al
Arquitecto Felix Villaserfior Jiménez, Director General de Administracion Urbana de la
Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda; mismo que fue recibido en la Subdireccién de
Servicios Generales, Control de Gestidn, el dia quince de octubre de dos mil dieciocho;
no obstante, a la fecha de emisién de la presente resolucién, no ha sido remitida a esta
Direccién de Calificacién “A’, la respuesta al citado oficio. Por tanto, dicha probanza es
tomada en cuenta por estaf utoridad, toda vez que actlia bajo el principio de buena fe que
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rige a los procedimientos de la Administracién Publica en el Distrito Federal, lo anterior con

base en los articulos 5y 32 de la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal;
siendo importante mencionar que, en su foja cinco (5), se advierte lo que se inserta para

mayor referencia a continuacion:
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Esto es, en el apartado de: “Observaciones del tramite”, parrafo segundo, de la documental en
estudio, relativa al predio visitado, se sefala que, si el inmueble para el cual se realizdé dicho
tramite, esta incluido en los catalogos del Instituto Nacional de Antropologia e Historia, asi como en
el de la Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda, tal y como se precisa y acredita con los
medios de prueba identificados en la presente determinacion, con los incisos 1) y 3), cualquier
intervencion que se pretenda llevar a cabo sobre el mismo, estard sujeta a dictamen técnico
emitido por la Direccién del Patrimonio Cultural Urbano. Por lo que en el presente caso, el Registro
de_intervenciones para la _manifestacion de construcciéon tipo “A” y las obras que no
requieren manifestacion de construccion, ni licencia de construccién especial en predios o
inmuebles localizados en Area de Conservacién Patrimonial, folio 358, de fecha trece de
abril de dos mil dieciocho, que el promovente exhibe, no procede para no requerir contar con el
aviso de intervencién, Dictamen u Opinién Técnica seglin sea el caso de la Direccién del
Patrimonio Cultural Urbano de la Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda (SEDUVI), que
ampare la intervencién observada en el inmueble visitado al momento de la visita de verificacion,
en términos de la norma de ordenacién aplicable al inmueble visitado, contenida en el Certificado
Unico de Zonificacién de Uso del Suelo, con folio niimero 19140-151TAJA18, con fecha de
expedicion del nueve de abril de dos mil dieciocho.

Asi las cosas, es innegable que el Registro de intervenciones para la manifestacién de
construccion _tipo “A” y las obras que no requieren manifestacion de construccién, ni
licencia_de construcciéon especial en predios o inmuebles localizados en Area de
Conservacion Patrimonial, folio 358, de fecha trece de abril de dos mil dieciocho, no es
suficiente para acreditar que ha sido subsanada la irregularidad que dio origen a la clausura total
temporal que prevalece en el establecimiento visitado, toda vez que, no constituye el medio de
prueba idéneo con el que se acredite de manera fehaciente que se cuenta con el aviso de
intervencion, Dictamen u Opinién Técnica segtin sea el caso de la Direcciéon del Patrimonio
Cultural Urbano de la Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda (SEDUVI), que ampare la
intervencion observada en el inmueble visitado al momento de la visita de verificacion, en términos
de la norma de ordenacién aplicable al inmueble visitado, contenida en el Certificado Unico de
Zonificaciéon de Uso del Suelo, con folio niimero 19140-151TAJA18, con fecha de expedicién
del nueve de abril de dos mil dieciocho. Sirve de apoyo la siguiente tesis que a continuacion se
cita:

Registré No. 170209

Localizacién:

Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados defCircuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta
XXVII, Febrero de 2008

Péagina: 2371

Tesis: 1.30.C.671 C

Tesis Aislada
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Materia(s): Civil

PRUEBAS. PARA DETERMINAR SU IDONEIDAD HAY QUE ATENDER A LA MANERA EN QUE REFLEJAN LOS
HECHOS A DEMOSTRAR.

La doctrina establece que son hechos juridicos: 1. Todo lo que represente una actividad humana; 2. Los fenémenos de la
naturaleza; 3. Cualquier cosa u objeto material (haya o no intervenido el hombre en su creacién); 4. Los seres vivos y 5.
Los estados psfquicos o somaticos del hombre; circunstancias que, al dejar huella de su existencia en el mundo material,
son susceptibles de demostrarse. Por su parte, las pruebas son los instrumentos a través de los cuales las partes en un
proceso pretenden evidenciar la existencia de los hechos que constituyen el fundamento de sus acciones o excepciones
segln sea el caso. En este orden, la idoneidad de un medio probatorio no se determina en relacién con sus aspectos
formales o de constitucién, sino en la manera en que refleja los hechos que pretenden demostrarse en el juicio. Considerar
lo opuesto llevaria al extremo de que por el solo hecho que a una probanza le asistiera pleno valor probatorio, ello relevara
al juzgador del anélisis de su contenido para determinar si la misma tiene relacién con los hechos respectivos, situacién
que seria contraria a la naturaleza y finalidad procesal de las pruebas.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo directo 166/2007. Televisa, S.A. de C.V y otras. 6 de julio de 2007. Unanimidad de votos, con salvedad en cuanto a
las consideraciones referidas a la prueba pericial, por parte del Magistrado Neéfito Lépez Ramos. Ponente: Victor
Francisco Mota Cienfuegos. Secretario: Salvador Andrés Gonzélez Barcena

Registro No. 175823

Localizacién:

Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta
XXIIl, Febrero de 2006

Pégina: 1888

Tesis: I.10.A.14 K

Tesis Aislada

Materia(s): Comun

PRUEBAS EN EL JUICIO DE AMPARO. LA FALTA DE IDONEIDAD Y PERTINENCIA IMPLICA QUE EL JUEZ DE
DISTRITO NO ESTE OBLIGADO A RECABARLAS.

Los articulos 150 y 152 de la Ley de Amparo, asi como el 79 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacién
supletoria a los juicios de garantias, disponen que en el juicio de amparo son admisibles toda clase de pruebas, con
excepcién de la de posiciones y de las que atenten contra la moral y el derecho y que, a efecto de que las partes puedan
rendirlas, las autoridades estén obligadas a expedir con toda oportunidad las que tengan en su poder y si no cumplen con
esa obligacioén, a peticion del interesado, el Juez de Distrito les exigiré tales medios de prueba con el Unico requisito de
que, previo a esa peticién, se hubieran solicitado directamente a los funcionarios. Sin embargo, el contenido de dichos
dispositivos no debe interpretarse en el sentido de que el juzgador esta obligado, en todos los casos, a recabar las pruebas
ofrecidas por las partes, sino que, para su admisién, deben cumplir con los principios de pertinencia e idoneidad. Ahora
bien, el primero de tales principios impone como limitacién al juzgador, tanto al calificar la admisién o desechamiento de las
pruebas ofrecidas por las partes como las que traiga oficiosamente, que tengan relacién inmediata con los hechos
controvertidos, con la finalidad de evitar, por economia procesal, diligencias innecesarias y carentes de objeto, y el
segundo, regido, a su vez, por los principios de expeditez en la administracion de justicia y de economia procesal, consiste
en que la prueba sea el medio apropiado y adecuado para probar el hecho que se pretende demostrar, de modo que
intentar recabar una prueba que no cumpla con esas exigencias provocaria una mayor dilacién en el trdmite del proceso en
perjuicio de los justiciables y de la pronta y expedita imparticién de justicia.

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO.
Queja 10/2004. Maria Angélica Sigala Maldonado. 25 de febrero de 2004. Unanimidad de votos. Ponente: Carlos
Ronzon 7 -3

En tal virtud, los m

dios de conviccién exhibidos, no adquieren relevancia demostrativa que

permitan establecer gin lugar a dudas que el ocursante subsané la irregularidad que dio origen al
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estado de clausura total temporal que impera en el establecimiento visitado; esto es, el peticionario
no exhibe medio de prueba que acredite fehacientemente que cuenta con el aviso de
intervencion, Dictamen u Opinién Técnica segun sea el caso de la Direccién del Patrimonio
Cultural Urbano de la Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda (SEDUVI), que ampare la
intervencion observada en el inmueble visitado al momento de la visita de verificacion, en términos
de la norma de ordenacién aplicable al inmueble visitado, contenida en el Certificado Unico de

Zonificacion de Uso del Suelo, con folio niimero 19140-151TAJA18, con fecha de expedicién

del nueve de abril de dos mil dieciocho, de conformidad con lo que establecen la Ley de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal y el Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito
Federal, en términos de los articulos 43, 47, 48, 51 fraccién | de la Ley de Desarrollo Urbano, en
relacién con el 158 del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano, ambos ordenamientos
vigentes y aplicables en la Ciudad de Meéxico. Por tanto, se determina IMPROCEDENTE
AUTORIZAR EL LEVANTAMIENTO DE LA CLAUSURA TOTAL TEMPORAL Y EL RETIRO DE
LOS SELLOS CORRESPONDIENTES, en virtud de que a la fecha no han sido subsanadas las

irregularidades que dieron origen al estado de clausura.

Por lo que es de resolverse y se:

RESUELVE

PRIMERO.- Esta autoridad resulta competente para resolver sobre la solicitud de levantamiento de
la clausura total temporal y el retiro de los sellos correspondientes, promovido por el ciudadano
RUBEN JESUS ESPINOZA RIVERA, en su caracter de visitado del inmueble objeto del presente
procedimiento, personalidad debidamente reconocida en el expediente en que se actua, en virtud
de lo expuesto en el considerando PRIMERO de la presente determinacion.

SEGUNDO.- Se determina improcedente la solicitud de levantamiento de la clausura total temporal
y el retiro de los sellos correspondientes, impuestos al inmueble objeto del presente procedimiento,
ubicado en Cinco (5) de Febrero, nimero ciento treinta (130), Colonia Centro, Alcaldia
Cuauhtémoc, en la Ciudad de México, en atencién a lo expuesto en el considerando TERCERO
de la presente resolucion.

TERCERO.- Esta Autoridad determina IMPROCEDENTE AUTORIZAR EL LEVANTAMIENTO
DEL ESTADO DE CLAUSURA TOTAL TEMPORAL Y EL RETIRO DE LOS SELLOS
CORRESPONDIENTES, al establecimiento objeto del presente asunto; de conformidad con lo
previsto en el Considerando Teficero de la presente Resolucién Administrativa, en términos del
articulo 57 penultimo parrafo del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, y el
articulo 107 de la Ley del Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, de aplicacién supletoria
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al Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal conforme a su articulo 7.-------------

CUARTO.- Con fundamento en lo que establecen los articulos 59, 60 y 61 del Reglamento de
Verificacidbn Administrativa del Distrito Federal, se hace del conocimiento del interesado que tiene
un téermino de quince dias habiles contados a partir del dia siguiente al en que surta sus efectos la
notificacion de la resolucién, para que de considerarlo necesario, interponga el recurso de
inconformidad ante el superior jerarquico, o promueva juicio de nulidad ante el Tribunal de lo
Contencioso Administrativo del Distrito Federal.

QUINTO.- Girese oficio a la Coordinacion de Verificacion Administrativa de éste Instituto, a efecto
de que designe y comisione personal especializado en funciones de verificacién para que se
proceda a notificar la presente resolucién, de conformidad con el articulo 83 fraccion | del
Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, por lo que se habilitan_dias y
horas inhabiles en términos del articulo 75 de la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito
Federal.

SEXTO.- NOTIFIQUESE la presente resolucisn ||| G

en su caracter de visitado del inmueble objeto del presente procedimiento, en el domicilio
sefialado para tales efectos, ubicado

sSiendo iImportante senalar que
se trata del mismo domicilio en donde se encuentra localizado el inmueble objeto del presente
procedimiento; lo anterior conforme a los articulos 75, 78 fraccién | inciso c), 80, 81 y 82 fraccion |
de la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, aplicado de manera supletoria al
Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal en términos de su numeral 7.----------

SEPTIMO.- Los datos personales recabados seran protegidos, incorporados y tratados en el
Sistema de Datos Personales relativo al procedimiento de calificacién de actas de
verificacién de las materias del ambito central el cual tiene su fundamento en los articulos 25
Apartado A BIS, seccion primera fraccion VI del Estatuto Organico del Instituto de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal; 6 de la Ley del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito
Federal y 14 del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, cuya finalidad es
para el resquardo, proteccion y manejo de los datos personales que la Direccién de
Calificacién “A” obtiene cuando los visitados ingresan su escrito de observaciones, como
parte de los medios de defensa juridica que les asisten, ademas de otras transmisiones
previstas en la Ley de Proteccidn de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados de la
Ciudad de México.

Coordinacién de Substancia
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Asimismo, se le informa que sus datos no podran ser difundidos sin su consentimiento expreso,
salvo las excepciones previstas en la Ley.

El responsable del Sistema de datos personales es el Licenciado Jonathan Solay Flaster,
Coordinador de Substanciacién de Procedimientos del Instituto de Verificacién Administrativa del
Distrito Federal, y la Direccion donde podra ejercer los derechos de acceso, rectificacion,
cancelaciéon y oposicién, asi como la revocaciéon del consentimiento es la Unidad de Transparencia
del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, sito en: Carolina No. 132, Col.
Noche Buena, C.P. 03720, Alcaldia Benito Juarez, Ciudad de México.

El interesado podra dirigirse al Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica,
Proteccién de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, donde recibira
asesoria sobre los derechos que tutela la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de
Sujetos Obligados de la Ciudad de Mgxico al teléfono: 5636-4636; correo electronico:
datos.personales@infodf.org.mx o www.infodf.org.mx”.

OCTAVO.- CUMPLASE ,/ .

Asi lo resolvié y firma el Licenci —Bi or de Calificacion “A” del Instituto
de Verificacion Administrativa del Distrito Federal."Conste.

JAMVAS,
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