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En la Ciudad de México, a tres de agosto de dos mil diecisiete. e

VISTOS para resolver en definitiva los autos del procedimiento de verificacion seguido al
Inmueble ubicado en Calzada Ermita Iztapalapa, nimero 4143 (cuatro mil ciento cuarenta y
tres), colonia Pueblo Santiago Acahualtepec, Delegacién Iztapalapa, en esta Ciudad: de
conformidad con 108 siguientes;=———rmmmemmmm e -

——-RESULTANDO S-- e e

1.- El trece de junio de dos mil diecisiete, se emitid la orden de visita de verificacién al|
inmueble  citado al rubro, identificada con el numero de expediente
INVEADF/OV/DEMO/0028/2017, misma que fue ejecutada el catorce del mismo mes y afio,

por personal especializado en funciones de verificacidn adscrito a este Instituto, asentando
en el acta los hechos, objetos, lugares y circunstancias, 0bservados. —--=---=-=--—- o —rmmumrun

2.- En fecha veintiocho de junio de dos mil diaciciate ca recihis en |a Oficialia de Partes de
este Instituto, escrito signado por el C , mediante el cual formulé
observaciones y presentd las pruebas que consideré pertinentes respecto de los hechos,

objetos, lugares y circunstancias contenidos en el acta de visita de verificacién materia de
este asunto, recayéndole acuerdo de fecha tres de julio de dos mil diecisiete, mediante el
cual se previno al promovente a efecto de que subsanara las faltas en su escrito,

apercibiéndolo para el caso de no desahogar en tiempo y forma la misma, se tendria por no
presentado el escrito de referencia y por perdido el derecho que debid ejercitar, -—--merenuwmm--
3.- Por escrito recibido en ia Oficialia de Partes de este Instituto, el doce de julio de dos mil
diecisiete, el manifestd desahogar en tiempo y forma la
prevencion oraenada en provetdo de techa tres de julio de dos mil diecisiete, recayéndole
acuerdo de treinta y uno de julio de dos mil diecisiete, en el que se tuvo por desahogada en
tiempo pero no en forma la prevenciéon antes citada, por lo que se hizo efectivo el
apercibimiento decretado y se tuvo por no presentado su escrito de observaciones a que
hace referencia el articulo 29 del Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito
Federal -----rmmmmame e ; —

4.- Una vez substanciado el presente proc?ijimiento de verificacion, esta Instancia resuelve
en términos de los siguientes: -- 7

--------------- CONSI/ISERANDOSM

PRIMERO.- El Licenciado Isragl Gonzalgz Islas, Director de Calificacion A" del Instituto deJ
Verificacion Administrativa del istrito Fgderal, es competente para resolver con fundamento
en los articulos 14 parrafo sggundo, 6 primer parrafo y 122 apartado C, Base Tercera,
fraccion 1 de la Constitucion/fPolitica e los Estados Unidos Mexicanos; 1, 97 y 98 del
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Estatuto de Gobierno del Distrito Federal; 1, 2 ultimo parrafo, 3 fracciones Vy I1X, 7, 9, 40, 48
y 54 fraccién | de Ley Organica de la Administracién Publica del Distrito Federal; 1, 2
fracciones It y VI, 3, 5y 6 fracciones |, i, Hl, IV, V, VI, VIIl, IX, 7 fracciones |, I, I, IV, 8 9y
13 de la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal;1, 2 fracciones lll, IVy V, 6
fraccion IV, 7 Apartado A fracciones | inciso h) IV y V, 8 fraccién |, 18, 19 fraccion IV y
Décimo Primero Transitorio de la Ley del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito
Federal; 1, 2, 3 fraccién VI, 7, 22 fraccion I, 23, 25 apartado A BIS Seccion Primera,
fracciones |, V, VHlI y X del Estatuto Organico del Instituto de Verificacion Administrativa del
Distrito Federal, Organismo Publico Descentralizado, 1 fraccion XX, 2, 3 fracciones II, 1l y
V, 14 fraccion IV, 37 y 78 del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal;
y Puntos Primero y Séptimo de la Circular nimero 001/2015 que establece los lineamientos
para el contro! y supervisidn de licencias de construccidon especial en su modalidad de
demolicién expedidas por las Delegaciones. e

SEGUNDO.- E| objeto de la presente resolucién, es determinar el cumplimiento al
Reglamento de Construcciones para el Distrito Federal, publicado en la Gaceta Oficial del
Distrito Federal el veintinueve de enero de dos mil cuatro, en relaciéon con lo dispuesto en la
Circular numero 001/2015 que establece los lineamientos para el control y supervision de
licencias de construccion especial en su modalidad de demolicidén expedidas por las
Delegaciones, derivado de la calificacion del texto cdel acta de visita de verificacion
instrumentada en el inmueble en comento, en cumplimiento a la Orden de Visita de
Verificacion, materia del presente asunto, documentos publicos que conforme a los articulos
15 y 20 del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distritc Federal, contienen los
requisitos necesarios que todo acto de autoridad requiere para su validez, por 10 que se
resuelve el presente asunto en cumplimiento a los principios de simplificacion, precisién,
legalidad, transparencia, informacién, imparcialidad y buena fe con que se actia, de
conformidad con el articulo 5 de la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal .-

TERCERO.- LA CALIFICACION DEL TEXTO DEL ACTA DE VISITA DE VERIFICACION se
realiza de conformidad a lo previsto en el articulo 37 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, toda vez que vistas las constancias procesales que
integran el presente procedimiento de verificacién, se desprende que el promovente,
desahogd en tiempo mas no en forma la prevencion ordenada, haciéndose efectivo el
apercibimiento decretado en autos y teniéndose por no presentado el escrito de
observaciones, a que hace referencia el articulo 29 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal.--- 7
Se procede a la calificacion del texto ¢fel acta de visita de verificacién materia del presente
asunto, de la:que se desprende que ¢ personal especializado en funciones de verificacion
adscrito a esté Instituto, asent6 en relacion a los hechos, objetos, lugares y circunstancias,
lo siguiente: --+-- -
f
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PIUP AP LA I TN L0 A, WL LIVIE N | L4 LA 24 WV RJRR A
Ve e a s o el edrmies ol oo cde L Carglen e Vel e AWneerne o, s hocen constar ion sacppentes HEGHOS f OBJETOS |
FLUGARES Y CIRCUNSTANCIAS -

CRTANDICY CSONSTITUIOO DN FL DOMICILED MARCA‘:;DO EN ORDECN DE VISITA DE VERIFICAQION, PREVIEA

IDENTIFICAGION DEL SUSCRITO ¥ DANDO A GONGCER EL MOTIVO DE M1 VISITA, SOY ATENDIDO PORJ-

EN ME PERMITE EL ACCESQO AL INMUEBLE ¥ MANIFIESTO QUE SE T
UGN OINWIUGIBLE 1tP2 NnAave inuus TRIAL EN DONDE SE OBSERVAN EN SU FRENTE GCUATRO LOCALES
COMERGIALES, UNO DE CSTUDIO FOTOGRAFICO, UNO DE MEDICINA HOMEOPATA, UNQ DE DULCERIA Y UNA
MADERERIA DENOMINADA "LOS PINOS” EN DONDE SE OBSERVA UN ACCESO CDN UN PORTON DE DOS HOJAS
COLOR AMARILLO., EN SU INTERIOR SE OBSERVA UNA NAVE INDUSTRIAL A DOBLE ALTURA, CON UMNA
GCUBIERTA LIGERA ¥ DEBAJO DE BICHA CUBIERTA HAY EDIFICADDS VARIDS CUARTOS A BASE DE MURD DE
CARGA. EN LA PARTE POSTERIOR DE DICHA NAVE SE OBSERVAN TRABAJOS DE CONSTRUCCGION Y DEMOLICION,
LOS TRABAJQS DE CONSTRUCCION CONSISTEN EN EJECUCION RECIENTE DE COLUMNAS DE CONCRETO
ARMADD ¥ TRABES DE CONGRETO ARMADQ, ASI MISMO SE OBSERVA EL ARMADO ¥ SIMBRADO DE DICHAS
TRABES, CON RESPECTO A LOS TRABAJCOS DE DEMOUICION, LOS MISMOS SE LLAVAN AGABO EN LA LOSA DE
AZOTEA DEL PRIMER NIVEL DE UNO DE LOS CUARTOS, SE OBSERVA LA DEMOLICION PARCIAL DE LA LOSA
ANTES DESCRITA ¥ DE DOS COLUMNAS DE CONCRETO. AS| MISMO SE OBSERVAN DOS MONTICULOS DE
CASCAJO DERIVADOS DE LA DEMOLICION. EN CUANTO Al ALCANCE DE LA ORDEN DE VISITA DE VERIFICACION
SE MANIFIESTA LO SIGUHENTE: 1.- NO SE EXHIBE DOCUMENTO, 2.- LOS TRABAJOS NO SE REALIZAN CON DRO, 3.
LOS TRABAJOS YA FUERON DESCRITDS ANTERIORMENTE Y NO SE EXHIBE LICENCIA ESPECIAL PARA
DEMOLICION, 4.- LA MEDICION DE LAS SIGUIENTES SUPERFICIES; AY 1071 M2 (MIL SETENTA Y UN METROS
CUADRADOS). B) 36 M2 (TREINTA Y SEIS METROS CUADRAPOS) Y DICHOS TRABAJOS SE { LEVAN ACABO EN EL
PRIMER NIVEL DE UNO DE LOS CUARTOS, 5.- NO SE EXHIBE PROGRAMA, 6.- NO EXHIBE AUTORIZACION POR LA
DELEGACION, 7.- EL TRABAJO NO SE REALIZA EN ZONA DE PATRIMONIO HISTORICO, ARTISTICO Y
ARQUEOQLOGICO DE LA FEDERACION, N! DE UN INMUEBLE DEL PATRIMONIO CULTURAL URBANO NI SE
ENCUENTRA UBICADO DENTRO DE UN AREA DE CONSERVACION PATRIMONIAL DEL DISTRITO FEDERAL, 8.- NO
SE EXHIBE BITACORA DE OBRA, 9.- NO SE OBSTRUYE L& VA PUBLICA CON ESCOMBROS NI MATERIALES DE
CONSTRUCGCION, 18- LAS PERSONAS QUE REALIZAN i.0S TRABAJOS NO CUENTAN CON CASCO, BOTAS.
GUANTES, SE OBSERVA UN SANITARIO. SE OBSERVA UN EXTINTOR VACIO Y $t CUENTA CON BOTIQUIN

EQUIPADO,

De lo anterior, se hace evidente que se trata de un inmueble con trabajos de
“DEMOLICION”, lo anterior es asi, en virtud de que el personal especializado en funciones
de verificacidn cuenta con fe publica en los actos en que interviene en el ambito de sus
atribuciones, de conformidad con los articulos 29 fraccion Il de la Ley del Instituto de

Verificacion Administrativa del Distrito Federal y 3 fraccidon XVI del Reglamento de

Verificacion Administrativa del Distrito Federal; a lo anterior sirve de apoyo la tesis aislada
gue a continuacion se cita:--—- - mmm e - -

Novena Epoca

Registro: 169497

instancia: Primera Sala

Tesis Aislada .

Fuente: Semanario Judicial d¢ la Federacioh y su Gaceta
XXV Junio de 2008
Materia(s): Civil
Tesis: 1a. LI/2008
Pagina. 392

FE PUBLICA. SU NATURALEZA JURIDICA.

“La fe publica es original iHuto del Estado, en virtud de su fmperio, que se gjerce a través
de los organos estatales] pues por disbosicion de la ley los fedatarios fa reciben mediante fa patente
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respectiva, y aunque conforme ai sistema juridico mexicanc no forman parte de la organizacion del
Poder Ejecutivo si son vigilados por éste. Asi, por medio de la fe ptblica el Estado garantiza que son
ciertos determinados hechos que interesan al derecho, de ahi que deba considerarse como la garantia
de segurdad juridica que da el fedatario tanto al Estado como al particular, ya que al determinar que
un acte se oforgo conforme a derecho y que lo relacionado con €i es cierto, contribuye ai orden
publico, a la tranguilidad de la sociedad en que se actua y a dar certeza juridica’” ----------==----mmmmemmm -

Asimismo asentd en el acta de visita de verificacidn, en relacién a la documentacion a que
se refiere la orden de visita, lo siguiente: --- S e e o e

NQ EXHIBE DOCUMENTO AL MOMENTO DE LA VISITA.

Ahora bien, por lo que respecta al numeral “1” sefalado en el ALCANCE de la Orden de
Visita de Verificacidon materia del presente asunto, consistente en: “Requerir la Licencia de
Construccion Especial que autorice los trabajos de demolicion”, al respecto, el
personal especializado en funciones de verificacion adscrito a este Instituto, asenté en el
acta de visita de verificacion, en la parte conducente, lo siguiente: B T

Al respecto-de la lectura integral del acta de visita de verificacién se advierte que el perspnal
especializado en funciones de verificacion hace constar que en el inmueble visitado se
estaban llevando a cabo trabajos de demolicién, en una superficie comprendida de 36 m?
{treinta y seis metros cuadrados), por lo que al llevarse dichos trabajos en planta baja y en
una superficie no mayor a 80 m? {(sesenta metros cuadrados), se hace evidente que —salvo
prueba en contrario- los trabajos observados encuadran con la hipétesis normativa sefialada
en el articulo 62 fraccidn VI del Regiamento de Construcciones del Distrito Federal, ya que
la demolicion observada en el inmueble visitado no excede de una superficie de 60 m?
(sesenta metros cuadrados), por lo que se concluye que dicha demalicion no requiere
Licencia de Construccion especial para Demolicién. - - mmee e

Una vez que se ha precisado lo anterior, se tiene claro que en el caso en concreto el
inmueble visitado se encuentra dentro de |a hipoétesis establecida en el articulo 62 Fraccion
VI del Reglamento de Construcciones del Distrito Federal, resulta inconcuso gue el objeto y
alcance de la orden de visita de verificacion seflalado, en los numerales “2.- Revisar que
los trabajos de demolicion se realicen con la vigilancia y el aval de un Director
Responsable de Obra”, 3.- “Que indique al momento de la practica de la presente
visita de verificacion en qué consisten 10s trabajos que se realizan en el inmueble y en
su caso, si se apegan a lo dispuesfo por la Licencia de Construccion Especial para
Demolicién.”, 5)- “Que el visitado ekhiba el programa en ¢l que se indique ¢l orden y
volumen estimado, asi como fechas aproximadas en que se demoleran los elementos
de la edificacionn que ampara la Lifencia Especial de Demolicion.”, 6.- “Que exhiba el
procedimiento demolicion autgrizado por la Delegacion” y 8.- Que en la obra se
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tenga el libro de bitacora de la misma, debidamente foliada y sellada por la Delegacion
¥ que en ella el Director Responsable de Obra haya dictado las medidas necesarias
para no alterar la accesibilidad ylo funcionamiento de las edificaciones e
instalaciones en predios colindantes ¢ en la via pablica.”, los mismos no le son
aplicables al inmueble materia del presente procedimiento, en razon a que de la
interpretacion a la norma aplicable al caso en concreto en concordancia con el numeral 58
fraccion IV del Reglamento de Construcciones del Distrito Federal, se tiene que ias obras de
demolicion ubicadas en la fraccion VI del articulo 62, no se les hara exigible el cumplimiento
de fas obligaciones que se han detallado en el presente parrafo, excepcion que se hace
visible en la fraccion IV del articulo 58, por lo que esta autoridad no emite mayor
pronunciamiento al respecto.---
En relaciéon con el numeral “7” del ALCANCE de la Orden de Visita de Verificacion materia
del presente asunto, en la que senala respectivamente, lo siguiente: “En caso de que la
demolicion se lleve a cabo en Zonas de Patrimonio Histérico y Arqueolégico de la
Federacion, o en caso de que se trate de un inmueble parte del patrimonio cultural y/o
ubicado del area de conservacién patrimonial dei Distrito Federal, debera exhibir la
autorizacion por parte de las autoridades federales que correspondan y el dictamen
técnico de la Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda, debiendo contar en todos
los casos, con responsiva de un Director Responsable de Obra y de los
Corresponsables.” (sic), obligacion prevista en el articulo 238 del Reglamento de)
Construcciones para el Distrito Federal, mismo que a la letra dice:-------- -

ARTICULO 238.- Cualquier demalicion en zonas del Patiimonio Histérico, Artistico y Arqueoldgico de la
Federacion o cuando se trate de inmuebles parte del patrimonio cullural urbano y/o ubicados dentro del Area de
Conservacion Patrimonial del Distritc Federal requerira, previo a la licencia de conslruccion especial para
demolicion, la autorizacion por parte de las auloridades federales que correspondan y el dictamen técnico de la
Secretaria de Desarrolfo Urbano y Vivienda, debiendo contar en todos los casos, con responsiva de un Director
Responsable de Obra y de los Corresponsables.

En relacién a este punto, el personai especializado en funciones de verificacion adscrito a
este Instituto, asentd en el acta de visita de verificacion, en la parte conducente, lo siguiente:
DELEGACION, 7.- EL TRABAJO NO SE REALIZA EN ZONA OE PATRIMONIO HISTORICO. ARTISTICO Y
ARQUEOLOGICO DE LA FEDERACION, NI DE UN INMUEBLE DEL PATRIMOMIO CULTURAL URBANO Ni SE
ENCUENTRA UBICADO OENTRO DE?N AREA DE CONSERVACION PATRIMONIAL DEL DISTRITO FEDERAL, 8.- NO

al respecto, conviene precisgr que la pragtica de la diligencia de verificacion se encuentra
encargada de manera exclisiva al Pergonal Especializado en Funciones de Verificacion,
servidores publicos que sory investidos por el Estado de fe publica y estan facultados para
autenticar actos y hechos jiridicos, asf como para dar forma en los términos de ley a los
instrumentos en que los Mismos se cofisignen, como son las actas de visita de verificacion
funciones que les son o gun el numeral 83 del Reglamento de Verificacidn
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Administrativa del Distritc Federal; articulo 29, fraccion Il de la Ley del Instituto de

Verificacién Administrativa del Distrito Federal, asimismo, la propia legislacién prohibe las

funciones del Personal Especializado en Funciones de Verificacién para dar fe publica si la

autenticacion del acto o del hecho derivado de la diligencia en la que intervienen no

corresponde a aquéllas en términos de la propia ley u otras leyes. Por otro lado, del analisis

conjunto del punto que se califica, no se advierte impedimento alguno que invalide lo

constatado por el Personal Especializado en Funciones de Verificacion al aseverar QUE EL

TRABAJO NO SE REALIZA EN ZONA DE PATRIMONIO HISTORICO, ARTISTICO Y

ARQUEOLOGICO DE LA FEDERACION, NI DE UN INMUEBLE DEL PATRIMONIO

CULTURAL URBANO NI SE ENCUENTRA UBICADO DENTRO DE UN AREA DE

CONSERVACION PATRIMONIAL DEL DISTRITO FEDERAL en la diligencia de verificacion

administrativa puesto que salvo prueba en contrario, goza de presuncion de legalidad y
| eficacia lo asentado, al respecto cobra sentido por analogia la interpretacién gramatical que

hace la Suprema Corte de Justicia de |la Nacidn, respecto de la fe publica envestida a un

funcionario, en la Jurisprudencia Tesis: P./J. 10/2017 (102, Libro 42, Mayc de 2017, Tomo |,

registro digital 2014200; con ef rubro "NOTIFICACIONES. POR REGLA GENERAL SURTEN

SUS EFECTOS EN EL MOMENTO EN EL QUE SE PRACTICAN, SALVO DISPOSICION

LEGAL EXPRESA".

“Epoca. Décima Epoca

Registro. 2014200

Instancia: Pleno 6/16

Tipo de Tesis: Jurisprudencia

Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion

Libro 42, Mayo de 2017, Tomo |

Materia(s): Comun

Tesis: P./J. 10/2017 {10a.)

Pagina: 8

NOTIFICACIONES. POR REGLA GENERAL SURTEN SUS EFECTOS EN EL MOMENTO EN EL

QUE SE PRACTICAN, SALVQ DISPOSICION LEGAL EXPRESA.

La notificacién es’el acto procesal mediante el cual el érgano jurisdiccional da a conocer a
las partes algun acontecimiento dentro del procedimiento y se materializa a través de la
diligencia practicada por un funcionario con fe publica, por io que goza de presuncion
de legalidad y es eficaz desde su emisién; de ahi que como acto publico con fecha
cierta, validamente produce sus efectos desde que se practica, por io que para
generar consecuencias distintas, es_necesario gue la ley disponga la forma en que
deben producirse sus efectos. En ese sentido, el surtimiento de efectos de la notificacién
se entiende como la posibilidad de que flicha diligencia pueda incidir en la esfera de alguna
de las partes, coh la finalidad de que fonozca lo que acontece en el juicio y, en su caso,
empiecen a corrgr los plazos para hager valer algun derecho. Asi, aun cuando las normas
no senalen expresameante an el capitfilo de notificaciones el momento en que surtiran sus
| efectos, debe entenderse que es apligable la regla general relativa a que ello acontece en el
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momento en el que se practican, de manera que los computos inician a partir del dia
siguiente de haberse realizado, salvo disposicién legal expresa.

Contradiccién de fesis 57/2015 Entre las sustentadas por los Tribunales Colegiados Tercero en
Materia Civil del Segundo Circuito, Primero del Vigésimo Cuarto Circuito, Segundo del Vigésimo
Noveno Circuito y Cuarto en Materias Penal y de Trabajo del Séptimo Circuito, actuaimente Segundo
en Materia de Trabajo del Séptimo Circuito. 8 de septiembre de 2016. Mayoria de seis votos de los
Ministros José Ramén Cossio Diaz, José Fernando Franco Gonzalez Salas, Jorge Mario Pardo
Reboiledo, Eduardo Medina Mora |, Javier Laynez Potisek y Luis Maria Aguilar Morales; votaron en
confra Arture Zaldivar Lelo de Larrea, Norma Lucia Pifia Hernédndez y Alberto Pérez Dayan.
Ausentes: Alfredo Guliérrez Ortiz Mena y Margarita Beatriz Luna Ramos. Ponente. Norma Lucia Pifia
Herandez. Encargado del engrose: Jorge Mario Pardo Rebolledo. Secretaria: Ricardo Antfonio Silva
Diaz.

Tesis y/o criterios contendientes:

Tesis XXIX 202 C (10a.). de titulo y subtitulo: "NOTIFICACIONES EN MATERIA CIVIL. SURTEN
EFECTOS AL DIA SIGUIENTE AL EN QUE SE PRACTIQUEN, EN ATENCION AL PRINCIPIO PRO
PERSONAE (LEGISLACION DEL ESTADO DE HIDALGO)." aprobada por el Segundo Tribunal
Colegiado del Vigésimo Noveno Circuito y publicada en el Semanario Judicial de la Federacion del
viernes 14 de noviembre de 2014 a las 9:20 horas y en la Gaceta del Semanario Judicial de la
Federacién, Décima Epoca, Libro 12, Tomo IV. noviembre de 2014, pagina 3005,

Tesis ViL40.P.T. J/2 (10a.). de tilulo y subtitulo: "NOTIFICACIONES PERSONALES EN EL
PROCESO PENAL. EN ATENCION AL PRINCIPIO PRO PERSONA SURTEN SUS EFECTOS AL
DIA SIGUIENTE AL EN QUE SE PRACTIQUEN (LEGISLACION DEL ESTADO DE VERACRUZ, EN
ABROGACION PAULATINA)." aprobada por el Cuarto Tribunal Colegiado en Maferias Penal y de
Trabajo del Séptimo Circuito y publicada en el Semanario Judicial de la Federacion del viernes 30 de
mayo de 2014 a fas 10:40 horas y en la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion, Decima
Epoca. Libro 6. Tomo I, mayo de 2014, pagina 1805, y

Fl sustentado por el Tercer Tribunal Colegiado en Materia Civil del Segundo Circuito, al resolver el
amparo directo 493/2014 y el recurso de reclamacion 1/2015.

Fl Tribunal Pleno, el veinte de abril en curso, aprobé, con el numerc 10/2017 (10a.), la tesis
jurisprudencial que antecede. Ciudad de Meéxico, a veinte de abril de dos mil diecisiete.

Esta tesis se publicd el viernes 12 de mayo de 2017 a las 10:17 horas en el Semanario Judicial de fa
Federacién y. por ende, se considera de aplicacién obligatoria a partir del lunes 15 de mayo de 2017,
para los efectos previstos en el punto séptimo del Acuerdo General Plenario 19/2013.
Por lo que respecta al numeral “9” del ALCANCE de la Orden de Visita de Verificacidn
materia del presente asunto, establece: “Que no obstruyan con materiales de
construccion, escombros Ju otros residuos la via publica que impidan el paso de
peatones y de personas g¢on discapagidad” (sic), en relacion a este punto, el personal
especializado en funcioneg de verificacjon adscrlto a este Instituto, asentd en el acta de
visita de verificacion, lo sigfliente:--------f---sumevmenmrm oo Smem e e oo

PP UL i M UMy ey bovas] Ll Uy Al m e G iOn IV M s 1 0 S s I e s s U T e s ek Ty e

SE EXHIBE BITACORA DE OBRA. 9.- NO §E OfSTRUYE LA VIA PUBLICA CON ESCOMBROS NI MATERIALES DE
CONSTRUGCION, 10.- LAS PERSONAS QUEfREALIZAN LOS TRABAJOS NO CUENTAN CON CASCO, BOTAS.
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En consecuencia, y dado que no se advierte materiales de construccion, escombros u otros
residuos que obstruyeran la via publica, se hace evidente el cumplimiento por parte del
visitado en relacién a este punte, de conformidad con el articulo 188 del Reglamento de
Construcciones para el Distrito Federal, mismo que sefala 10 siguiente;~----------=-----

ARTICULO 188.~ Los materiales de construccion, escombros u ofros residucs con excepcion de los peligrosos,
generados en las obras, podran colocarse en las banquetas de via publica por no mas de 24 horas, sin invadir la
superficie de rodamiento y sin impedir el paso de peatones y de personas con discapacidad, previo permiso
oltorgado por la Delegacion, durante los horarios y bajo las condicicnes que fije en cada caso.

En razdn de lo anterior, esta autoridad determina no imponer sancién alguna al C. Titular y/o
Propietario y/o Poseedor del inmueble materia del presente procedimiento, y/o al Director
Responsable de Obra y/o al Constructor y/o al corresponsable del inmueble visitado.~~=mmmenmn-
Finalmente por lo que respecta al numeral “10” del ALCANCE de la Orden de Visita de
Verificacién materia del presente asunto, en la que sefiala respectivamente, lo siguiente:
“Contar con las medidas técnicas y de precaucion para realizar {os trabajos para
proteger la vida y la integridad fisica de los trabajadores y la de terceros en materia de
seguridad, higiene y medio ambiente de trabajo, como pueden ser: cascos, botas,
guantes, arneses. Proporcionar a los trabajadores servicios provisionales de agua
potable y un sanitario portatil, excusado o letrina por cada 25 trabajadores o fraccion
excedente de 15; contar con botiquin, con medicamentos e instrumentos de curacion
para brindar primeros auxilios, asi como contar con equipo de extintores para evitar y
combatir incendios con carga vigente.” (sic), en relacidn a este punto, el personal
especializado en funciones de verificacion adscrito a este Instituto, asentd en el acta de
visita de verificacion, en la parte conducente, io siguiente:

e R dhaibmmAn mma et b as e o e mmeas ag D S hem e s s e s s -——— - =

CONSTRUCCION, 10.- LAS PERSONAS QUE REALIZAN LOS TRABAJOS NO CUENTAN CON CASCO, BOTAS.
GUANTES, SE OBSERVA UN SANITARIO, SE OBSERVA UN EXTINTOR VACIO ¥ SI CUENTA CON BOTIQUIN
EQUIPADO. : -

Derivado de lo anterior, se hace evidente que en el inmueble visitado no se encontraba
dando cumplimiento a la obligacién en estudio, violando con ello lo dispuesto en los articulos
111, 195, 196 y 199 del Reglamento de Construcciones para el Distrito Federal, mismos que
senalan lo snguj;ente

AR CULO 111.- Durante las difergntes etapas de la consiruccion de cualquier obra deben tormarse
fas grecauciones necesarias parg evilar incendios, y en su caso, para combalirlos medianie el
equifo de extincidn adecuado de facuerdo con las Normas y demas disposiciones aplicables. ----—--

ARTIEULO 195.- Durante la ejeducion de cualquier edificacion, el Director Responsable de Obra o

Instlute de Venhcadion Adisrustiativa Mol U F
DirecarafyGencrat
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vida y la integridad fisica de jos trabajadores y la de terceros, para lo cual debersn curnplir con lo
establecido en este Capilujo y con el Reglamento Federal de Seguridad, Higiene vy Medio
Ambiente de Trabajo. S_— —
ARTICULO 196.- Duranite las diferentes efapas de construccion de cualquier edificacidn, deben
tomarse las precauciones necesarias para evitar los incendios y para combafirlos mediante el
equipo de extincion adecuado. Esta proteccién debe proporcionarse tanto al érea ocupada por la
obra en si. como a las calindancias. bodegas, almacenes y aficinas. El equipo de extincion de
fuega dabe ubicarse en lugares de facil acceso en las zonas donde se ejeculen soldaduras u otras
operaciones que puedan originar incendias y se idenlificard mediante sefiales, lefreros o simbalos
ciaramente visibles wu-v-—
Los extintores de fuego deben cumplir con fa indicado en este Reglamento v sus Normas, venel
Reglamento Federal de Seguridad, Higiene v Media Ambiente de Trabajo. Los aparatas y equipos
que se ulilicen en la edificacién, que produzcan humo o gas proveniente de la combustién, deben
ser colocadas de manera que se evile el peligro de incendio o de infoxicacion.
ARTICULO 189.- En fas obras deben proporcianarse a los {rabajadores por separado servicios
provisionales de agua potable y un sanitario portétil, excusado o letrina por cada 25 trabajadores o
fraccion excedente de 15 para hombres y uno para mujeres y mantener permanentemente un
baliquin portatit con el material, manual y equipo de curacion necesarios para proporcionar los
prmeros auxilios en la obra, de igual manera se debera lener un direclorio que contenga los
niimeros telefénicos de los servicios de urgencias. -

En ese sentido, se impone al C. Titular y/o Propietario y/o Poseedor del inmueble visitado 9/16
objeto del presente procedimiento y/o Director Responsable de Obra y/o Constructor, una
sancion, la cual quedard expuesta en el capitulo correspondiente de la presente
determinacion administrativa. .- e o

PRIMERA.- Por no contar al momento de la visita de verificacién con las medidas técnicas y
de precaucion para realizar los trabajos para proteger la vida y la integridad fisica de los
trabajadores y la de terceros en materia de seguridad, higiene y medio ambiente de trabajo,
como pueden ser: cascos, botas, guantes, arneses, asi como no contar con equipo de
extintores para evitar y combatir incendios con carga vigente, en contravencién a lo
dispuesto en los articulos 111, 185, 196 y.199 del Reglamento de Construcciones para e
Distrito Federal, se impone al C. Titular y/o Propietario y/o Poseedor del inmueble visitado
objeto del presente procedimiento y/o rector Responsable de Obra y/o Constructor, una
MULTA equivalente a 300 (TRESCIEMTAS) veces la Unidad de Medida y Actualizacion
diaria, vigente al momento de practigarse la Visita de Verificacién materia del presente
asunto, que muiltiplicado por $#5.49 (getenta y cinco pesos 49/100 M.N.), valor de la Unidad
de Medida y Actualizacion digfia, al phomento de cometerse la infraccion, resulta la cantidad
de $22,647.00 (VEINTIDOY MIL BEISCIENTOS CUARENTA Y SIETE PESOS 00/100
M.N.), en términos del artjqulo 252 fraccién |il del Reglamento de Construcciones para el
Distrito Federal, en relaciop con I¢f dispuesto en el articulo 48 fraccion | del Reglamento de
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Verificacion Administrativa del Distrito Federal, concatenado con lo dispuesto en el articulo 2
fraccion ll, 5 y Segundo transitorio de la Ley para Determinar el Valor de la Unidad de
Medida y Actualizacién, y de la publicacion en el Diario Oficial de la Federacién del diez de
enero de dos mil diecisiete de la Unidad de Medida y Actualizacién emitida por el Instituto
Naciona! de Estadistica y Geografia, preceptos que se citan a continuacion:-- -

ARTICULO 252.- Se sancionaré al Director Responsable de Obra, al Corresponsable y al
constructor que incurra en las siguientes infracciones:

(..)

i1l Con multa equivalente de 300 a 800 veces el valor de la Unidad de Cuenta de la Ciudad de
México vigente, cuando en una obra no se tomen las medidas necesarias para proteger la vida y
salud de los trabajadores y de cualquier ofra persona a la que pueda causarse dafip. —-----——-----——---

(..) -

Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito Federal.

Articulo 48. La autoridad compefente una vez substanciade el procedimiento administrative podrd
imponer las siguientes sanciones administrativas:

. ‘Multa, en los montos dispuestos porlas leyes aplicables; ...

Ley para Determinar el Valor de la Unidad de Medida y Actualizacion.

Articulo 2. Para efectos de lo dispueste en la presente Ley, se entenderg por:

. UMA: A la Unidad de Medida y Actualizacion que se utiliza como unidad de cuenfa, indice,
base, medida o referencia para determinar la cuantia del pago de las obligaciones y supuestos
previstos en las leyes federales, de las enfidades federativas y de la Ciudad de México. asi come
en las disposiciones juridicas que emanen de dichas leyes.

Articulo 5. EI INEG! publicara en el Diario Oficial de la Federacion dentro de los primeros diez dias
del mes de enero de cada anio el valor diarfo, mensual y anual en meneda nacicnal de la UMA v
entraran en vigor dichos valores el 1o. de febrero de dicho afio. -

Segundo. Elvalor de la Unidad de Medida y Actualizacion a la fecha de entrada en vigor de esta
Ley, sera el publicado por el Instituto Nacional de Estadistica v Geografia el 28 de enero de 2016,
en el Diario Oficial de la Federacion, mismo que permanecera vigente hasta en tanto se emifa otra
publicacion en términos del articulo 5 de la presente Ley. -

gPubHc:acidn en el Diario Oficial de la Federacion del diez de enero de dos mil diecisiete de la
Unidad de Medida y Actualizacion emitida por el Instituto Nacional de Estadistica y Geografia. -
1 calculo y determinacion del valoq actualizado de la UMA se realizo conforme al método previsto
n el articulo 4, fracciones 1, Il y 1§ de la Ley para Determinar el Valor de la Unidad de Medida y
clualizacion y con base en eflo, Bl Instituto Nacional de Esfadistica y Geografia publica y da a
onocer que los valores de la Unilad de Medida y Actualizacitn son: el diario de $75.49 pesos
exicanos, el mensual de $21294.90 pesos mexicanos y el anual de $27,538 80 pesos
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mexjcanos, los cuales estaran vigentes a partir del 1° de febrero de 2017, de conformidad con ef
articulo 5 de la Ley para Determinar el Valor de la Unidad de Medida y Actualizacion. ---------—-—---—-

Ademas de la multa anterior, esta autoridad conmina al C. Titular y/o Propietaric y/o
Poseedor del inmueble visitado objeto del presente procedimiento y/o Director Responsable
de Obra y/o Constructor, para que de ser el caso que la obra de demolicion tenga
continuidad debera previamente dar cumplimiento a las medidas técnicas y de precaucion
para realizar los trabajos para proteger la vida y la integridad fisica de los
trabajadores y la de terceros en materia de seguridad, higiene y medio ambiente de
trabajo, en el entendido que esta autoridad podra iniciar de oficio el procedimiento de
verificacidn a que hace referencia el articulo 14 y 15 Ultimo parrafo del Reglamento de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal, con el fin de velar en la esfera de su
competencia por el cumplimiento de las leyes, reglamentos, decretos, acuerdos, circulares y
demas disposiciones juridicas y administrativas vinculadas con las materias a que hace
referencia |a fraccion | del articulo 7 de la Ley del Instituto de Verificacién Administrativa del
DIStrito Federal. - e e e
CUARTA.- Toda vez que el objeto de la presente resolucion consiste en determinar el
cumplimiento de las obligaciones que se encuentran contenidas en el Reglamento de
Construcciones para el Distrito Federal, de conformidad con lo previsto en el articulo 247 del
Reglamento de Construcciones para ei Distritc Federal que determina |la
INDIVIDUALIZACION DE LAS SANCIONES. y toda vez que en la presente determinacion
administrativa se imponen multas minimas, no es indispensable entrar al estudio de la
individualizacion de las mismas, lo anterior con apoyo en la siguiente tesis; -

Novena Epoca

Registro. 192796

instancia: Segunda Sala

Jurisprudencia

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta

Tomo X, Diciembre de 1999

Materia(s): Administrafiva

Tesis: 2a./J.127/99

Pagina: 219

MULTA FISCAL MINIMA. LA CIRCUNSTANCIA DE QUE NO SE MOTIVE SU IMPOSICION,
NO AMERITA LA CONCESION DEL AMPARO POR VIOLACION AL ARTICULO 16
CONSTITUCIONAL. .

Si bien es cierto que de conformidad/con el articulo 16 constitucional todo acto de autoridad
que incida en la esfera juridica de urf parficular debe fundarse y molivarse, taimbién lo es que
resulta irrelevante y no causa violacjon de garantias que amerite la concesion del amparo, que

prevista en la le
dicho monto, ¢
econémica def

ractor, su reincitlencia, ya que tales elementos sélo deben tomarse en cuenta
cuando se i ne una multa mayor a la minima, pero no cuando se aplica esta uitima, pues es
inconcuso que legalmente no godria imponerse una sancion menor. Ello no atenta confra el
principio de findamentacion y thotivacion, pues es claro que la autoridad se encuentra obligada

Instituto de Verificacion Administrativa
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Coordinacian de Substanciacién de Procetimientos
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a fundar con todo detalle, en la ley aplicable, el acto de que se trate y, ademas, a motivar
pormenorizadamente las razones que la levaron a considerar que, efectivamente, el particular
incurrio en una infraccién; es decir, la obligacion de mofivar el acto en cuestion se cumple
plenamenie al expresarse todas las circunstancias del caso y defallar todos los elementos de
los cuales desprenda la autoridad que el particular llevé a cabo una conducta contraria a
derecho, sin que, ademas, sea menester sefialar las razones concretas que fa levaron a
imponer la multa minima.

SEGUNDA SALA

Contradiccion de tesis 27/99. Entre las sustentadas por e! Segundo Tribunal Colegiado del
Décimo Tercer Circuito y el Primer Tribunal Colegiado del Octavo Circuito. 22 de octubre de
1899. Unanimidad de cuatro votos. Ausente: José Vicente Aguinaco Alemar. Ponente:
Guillermo |. Ortiz Mayagoitia. Secretaria; Mara Gémez Pérez.

Tesis de jurisprudencia 127/99. Aprobada por la Segunda Sala de este Alfo Tribunal, en sesion
privada del veintinueve de octubre de mil novecientos noventa y nueve.
Octava Epoca

Registro: 214716

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuifo

Tesis Aislada

Fuente: Semanario Judicial de la Federacién

XH, Octubre de 1993

Materia(s): Administrativa

Tesis:

Pagina: 450

MULTA., CUANDO LA IMPUESTA ES LA MINIMA QUE PREVE LA LEY, LA AUTORIDAD
NO ESTA OBLIGADA A MOTIVAR SU MONTQ. Si la multa impuesta con motivo de una
infraccién es la minima que prevé la norma aplicable, la autoridad queda eximida de razonar su
arbitric para fijar la cuantificacién de la misma.

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo directo 3301/92. Sancela, S. A. de C. V. 12 de febrero de 1983. Unanimidad de votos.
Ponente: Luis Marfa Aguilar Morales. Secrefano: Manuel de Jesus Rosales Suarez.

Amparo directo 3121/92. Casa Distex, S. A. de C. V. 4 de febrero de 1993. Unanimidad de
votos. Ponente: Luis Maria Aguilar Morales. Secrefario: Antolin Hiram Gonzalez Cruz.

Amparo directo 1481/92. Articulos Selectos Mexicanos, S. A. de C. V. 2 de julio de 1992
Unanimidad de votos. Ponente: Luis Maria Aguilar Morales. Secretario: Antolin Hiram Gonzdlez
‘Cruz.

Amparo direcfo 201/32. Cartonajes Estrella, S. A. de C. V. 28 de febrero de 1892. Unanimidad
de votos. Ponente: Luis Maria Aguilar Morales. Secretario: Anfolin Hiram Gonzdlez Cruz. --—-—-—-

Para efecto de gjecutar y cumplimentar esta determinacion administrativa en ejecucion de

sentencia, se projeera lo necesario p7fa ello y desde este momento se indica lo siguiente: --

A.- Se hage del conocimiento flel C. Titular y/o Propietario y/o Poseedor del inmueble
visitado objeto de! presente /procedimiento y/o Director Responsable de Obra ylo
Constructar, que deberan ekhibir ante la Direccién de Calificacién “A” de este
Instituto, ep un término de ties dias habiles, el original del recibc de pago de las

|
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multas impuestas en el Considerando Tercero de esta resolucion, en caso contrario,
se solicitara a la Tesoreria del Distrito Federal inicie el procedimiento econdmico
coactivo de conformidad con el Codigo Fiscal del Distrito Federal, io anterior de
conformidad con lo establecido en el articulo 56 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal.
En consecuencia, de conformidad con lo previsto en el articulo 87 fraccion | de la Ley de
Procedimiento Administrativo del Distrito Federal y 37 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, se resuelve en los siguientes t&rminos. —---——m-—mmmrmazmmmmm-

“Articulo 87.- Ponen fin al procedirmiento administrativo:

{. La resolucién definitiva que se emita.”

ES de resOVErse Y Se:mmmmmmmmmmm e e -

PRIMERO.- Esta Autoridad resulta competente para calificar el texto del acta de visita de
verificacion, en virtud de lo expuesto en el considerando PRIMERO de la presente
Resolucion Administrativa.----=---==-=-s-ceeervv

SEGUNDO.- Se reconoce la validez del texto de! acta de visita de verificacion administrativa,
practicada por personal especializado en funciones de verificacién, de conformldad con el
considerando SEGUNDO de la presente Resolucion Administrativa. -

TERCERO.- Por dar cumplimiento al numeral “9” de la orden de visita de verificacidon, esta
autoridad determina no imponer sancién alguna al C. Titular y/o Propietario y/o Poseedor
del inmueble visitado objeto del presente procedimiento y/o Director Responsable de QObra
y/o Constructor, en términos de lo prewsto en el considerando TERCERO de la presente
resolucion administrativa. / ==

A

rales “1, 2, 3,4, 5 6, 7 y 8 de la Orden de Visita de
pronunc1arn|ento alguno, en virtud de los argumentos

CUARTO.- Por io que hacg a los nu
Verificacion, esta autoridgd no emit

resolucion administrativa f--- -« - e e e

Tt _
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QUINTO.- Por no contar al momento de ia visita de verificacion con las medidas técnicas y
de precaucién para realizar los trabajos para proteger la vida y la integridad fisica de los
trabajadores y la de terceros en materia de seguridad, higiene y medio ambiente de trabajo,
como pueden ser: cascos, botas, guantes, arneses, asi como no contar con equipo de
extintores para evitar y combatir incendios con carga vigente, en contravencidon a lo
dispuesto en los articulos 111, 195, 196 y 199 del Reglamento de Construcciones para el
Distrito Federal, se impone al C. Titular y/o Propietario y/o Poseedor del inmueble visitado
objeto del presente procedimiento y/o Director Responsable de Obra y/o Constructor, una
MULTA equivalente a 300 (TRESCIENTAS) veces la Unidad de Medida y Actualizacion
diaria, vigente al momento de practicarse la Visita de Verificacion materia del presente
asunto, que multiplicado por $75.49 (setenta y cinco pesos 49/100 M.N.), valor de la Unidad
de Medida y Actualizacion diaria, al momento de cometerse la infraccion, resulta la cantidad
de $22,647.00 (VEINTIDOS MIL SEISCIENTOS CUARENTA Y SIETE PESOS 00/100
M.N.), en términos del articulo 252 fraccion I del Reglamento de Construcciones para el
Distrito Federa!, en relacién con lo dispuesto en el articulo 48 fraccion | del Reglamento de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal, concatenado con lo dispuesto en el articulo 2
fraccion Hll, 5 y Segundo transitorio de la Ley para Determinar el Valor de la Unidad de
Medida y Actualizacion, y de la publicacion en el Diario Oficial de la Federacion del diez de
enero de dos mil diecisiete de la Unidad de Medida y Actualizacién emitida por el Instituto
Nacional de Estadistica y Geografia, en términos de lo previsto en el considerando
TERCERO de la presente resolucion administrativa.----

SEXTO.- Se hace del conocimiento al C. Titular y/o Propietario y/o Poseedor del inmueble
visitado objeto del presente procedimiento y/o Director Responsable de Obra y/o Constructor
que se le CONMINA para que de ser el caso que la obra de demolicion tenga continuidad
debera previamente dar cumplimiento a las medidas técnicas y de precaucion para
realizar los trabajos para proteger la vida y la integridad fisica de los trabajadores y la
de terceros en materia de seguridad, higiene y medio ambiente de trabajo, en el
entendido que esta autoridad podra iniciar de oficio el procedimiento de verificacién a que
hace referencia el articulo 14 y 15 ultimo parrafo del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distritc Federal, con ei fin de velar en la esfera de su competencia por el
cumplimiento de las leyes, reglamentos, decretos, acuerdos, circulares y demas
disposiciones juridicas y administrativas vinculadas con las materias a que hace referencia
la fraccién | del articule 7 de la Ley del instituto de Verificacidén Administrativa del Distrito
Federal. - -- -

— A --

i

SEPTIMD.- Con fundamento en lo glie establecen los articulos 59, 60 y 61 del Reglamento
de Verificaciéon Administrativa del Bstrito Federal, se hace del conocimiento del interesado
que tieng un término de quince dips habiles contados a partir del dia siguiente al en que
surta sug efectos la notificacion de la resolucidn, para que, de considerarlo necesario,
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interponga el recurso de inconformidad ante el superior jerarquico de esta autoridad, o
promueva juicio de nulidad ante el Tribunal de lo Contencioso Administrativo del Distrito
F el e e

OCTAVO.- Girese oficio a la Coordinacién de Verificacion Administrativa de este Instituto. |
para gue se designe y comisione a personal especializado en funciones de verificacion para
que realice la notificacion de la presente resolucion, de conformidad con el articulo 83
fraccion | del Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito Federal, para lo cual se
habilitan dias y horas inhabiles, de conformidad con lo dispuesto en el articuio 75 de la Ley
de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, aplicado de manera supletoria al
Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito Federal, conforme a su articuio 7.------

NOVENO.- Los datos personales recabados seran protegidos, incorporados y tratados en el
Sistema de Datos Personales relativo al procedimiento de calificacion de actas de
verificacion de las materias del ambito central el cual tiene su fundamento en los
articulos 25 Apartado A Bis, seccion primera fraccion Vi del Estatuto Organico del Instituto
de Verificacion Administrativa del Distrito Federal; 6 de la Ley del Instituto de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal y 14 del Reglamento de Verificacién Administrativa del
Distrito Federal, cuya finalidad es para el resquardo, proteccién y manejo de los datos
personales que la Direccidon de Calificacion “A” obtiene cuando los visitados ingresan
su escrito de observaciones, como parte de los medios de defensa juridica gue les
asisten, ademas de otras transmisiones previstas en la Ley de Proteccion de Datos
Personales para el Distrito Federal ~ww—--e--m oo emuimen o -
Asimismo, se le informa que sus datos no podran ser difundidos sin su consentimiento
expreso, salvo las excepciones previstas en la Ley.-v---

El responsable del Sistema de datos personales es el Lic. Jonathan Solay Flaster
Coordinador de Substanciacion de Procedimientos y la direccion donde podra ejercer los
derechos de acceso, rectificacién, cancelacion y oposicién, asi como la revocacion del
consentimiento es la Oficina de Informacidon Publica del Instituto de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, sito en: Carolina No. 132, Col. Noche Buena, C.P. 03720,
Delegacion Benito JUarez, MEXICO D. F. - wwmm e e *

-------------------------------------------------- - ———————— ———mmm - e

El interesado podra dirigirse al Instituto de/ Acceso a la Informacién Publica del Distrito
Federal, donde recibird fsesoria sobre log derechos que tutela la Ley de Proteccion de
Datos Personales parajel Distrito Federal al teléfono: 5636-4636; correo electronico:
datos.personales@infodf org. mx o www.inf¢df.org.mx”.

mstituto de Verilicacion Administrativa del D.F_,
Direccian General

Coardinacién de Substanciacion de Procedimientaos
RDireccian de Calificacion “A”

Carohna nim $32 piso 19

Col Noche Buena P 03720

wweadl 4l gob.mx
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DECIMO.- Notifiguese el contenido de la presente resolucion al C. Titular y/o Propietario y/o
Poseedor del inmueble visitado objeto del presente procedimiento v/o Director Responsable
de Obra y/o Constructer, en el domicilio ubicado en\

JO anterior ag conrormi|
c), 80, 81 y 82 fraccién | de la Ley de Prpcedimiento Administrativo del Distrito Federal,
aplicado de manera supletoria al Reglamgnto de Verificacion Administrativa del Distrito
Federal en términos de su numeral 7. - -

DECIMO PRIMERO.- CUMPLASE.

t

]
Asi lo resolvid y firma el Li ' 3 Islas, Director de Calificacién “A” del
Instituto de Verificacion Administrafiva delDistrito Federal. Conste.

LFSIACG

p

instituto de Verificaoon Admimistiative del O.F
Cricecson General

Coutdimnacion de Sutislenciacion de Procedinmentos
Bireccion de Cabticacion "A”
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