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En la Ciudad de México, a dieciocho de octubre de dos mil dieciocho, -

VISTOS para resolver en definitiva los autos del procedimiento de verificacion seguido al
inmueble ubicado en Tintoreto Eje 6 (seis) Sur, nimero 94 (noventa y cuatro), Colonia
los Deportes, Demarcacion Territorial Benito Juarez; en esta Ciudad, atento a

Ciudad de

los siguientes: -

RESULTANDOS-

de dos mil dieciocho, se emitié la orden de visita de verificacidn al
expediente
mismo mes vy

1. El tres de agosto
inmueble  citado  al  rubre identificado  con el numero de
INVEADF/OV/DUYUS/2498/2018, misma que fue ejecutada el dia seis del
afio por personal especializado en funciones de verificacion asentando en gl acta los

hechos, objetos, lugares y circunstancias, observados.

2 - En fecha dieciséis de agosto de dos mil dieciocho. se recibio en la Oficialia de Partes
de este Instituto, escrito signado por mediante el cual
formulé observaciones y presentd las pruebas que considerd pertinentes respecio de los
hechos, objetos, lugares y circunstancias contenidos en el acta de visita de verificacion
materia de este asunto, recayéndole acuerdo de fecha veintiuno de agosto de dos mil
dieciocho, mediante el cual se requirio a la promovente a efecto de que subsanara las
faltas de su escrito, apercibido que en caso de no desahogar en tiempo vy forma la
prevencién, se tendria por no presentado el escrito de referencia y por perdido el derecho

que debid ejercitar.

3.- Con fecha veintinueve de septiembre de dos mil dieciocho, se recibié en la Oficialia de
Partes de este Instituto, escrito signado por | INGcTcTcnNGGEEEEE < ante ef cual
manifesté desahogar la prevencion ordenada en autos, al cual le recayd acuerdo de tres
de septiembre de dos mil dieciocho. mediante el cual se reconocid la personalidad del
promovente en su caracter de y
copropietarios del inmueble objeto del presente procedimiento de . verificacion,
sefialandose fecha y hora para la celebracién de la audiencia de desahogo de pruebas y
formulacion de alegatos, misma que se llevo a cabo a las once horas con quince minutos
del veinticuatro de septiembre de dos mil dieciocho, en la cual se hizo constar la

incomparecencia del Q‘mmm@nie,gdiiigemia en la que se desahogaron las pruebas
admitidas. -
4.~ Mediante escréi&ﬁ‘@cibid@ en |4 Oficialia de Partes de este Instituto, el veinticuatro de
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septiembre de dos mil dieciocho, I coi-o diversas
manifestaciones y formulo alegatos en relacion con el inmueble visitado, recayendole
acuerdo de fecha veinticuatro de septiembre de dos mil dieciocho, mediante el cual se

tuvieron por hechas las manifestaciones y por formulados dichos alegalogermrmmmmrmmm e

5. En fecha veinticuatro de agosto de dos_mil dieciocho_se recibid en la Oficialia de
Partes de este Instituto. escrito signado por [ NGTGTNTNTGNGEGEGEGEGEGEGEE < iante ¢!
cuzl realizo diversas manifestaciones en relacién con el inmueble visitado, recayeéndole
acuerdo de fecha veintisiete de septiembre de dos mil dieciocho, mediante el cual se
reconocié la personalidad del promovente en su caracter de interesado del inmueble
materia del presente procedimiento, vy se le requirid para que dentro del término de tres
dias habiles compareciera ante esta Direccion a efecto de que ratificara el contenido vy
firma del Dictamen ofrecido en dicho escrito, (comparecencia que se flevd a cabo a las
doce horas del dia dieciséis de octubre de dos mil dieciocho}.

6 Una vez substanciado el presente procedimiento de verificacion, esta Instancia
resuelve en términos de los siguientes:

.- CONSIDERANDOS

PRIMERO. El Licenciado Israel Gonzalez islas, Director de Calificacion ‘A del Instituto de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal, es competente para resolver en definitiva
el presente asunto con fundamento en los articulos 14 parrafo segundo, 16 primer parrafo
y 122 apartado A fraccidn V de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos;
1, 97 y 98 del Estatuto de Gobierno del Distrito Federal: 1, 2 dltimo parrafo, 3 fracciones V
y 1X, 7,9, 40, 48 y 54 fraccion | de l.ey Orgénica de la Administracion Publica del Distrito
Federal: 1, 2 fracciones Il y VI, 3, 5y 8 fracciones |, I, HE IV, VL, VL VL DX 7 fracciones |,
0oL IV, 8, 9y 13 de la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, 1, Z
fracciones 1 y V, 6 fraccion 1V, 7 apartado A fracciones | inciso d) y 1V, 8 fraccion i, 18,
19 fraccion vV y Décimo Primero Transitorio de la Ley del Instituto de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal; 1, 2, 3 fraccion VI, 7, 22 fraccién I, 23, 25 apartado A
BIS, seccién primera, fracciones |, V, VIl y X del Estatuto Orgéanico del Instituto de
Verificacién Administrativa del Distrito Federal 1 fraccién IV, 2, 3 fracciones I, Il y V, 4,
14 fraccion 1V, 35 y 78 del Reglamento de pMerificacion Administrativa del Distrito Federal v

e
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SEGUNDO.- El objeto de la presente resolucion, es determinar el cumplimiento a la Ley
de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, al Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano
del Distrito Federal, asi como al Programa General de Desarrollo Urbano, Programa
Delegacional y/o Parcial de Desarrollo Urbano para la Delegacion Benito Juarez, asi
como a las Normas de Zonificacién y Ordenacion en el Distrito Federal, derivado del texto
del acta de visita de verificacién instrumentada en el inmueble en comento, practicada en
cumplimiento a la orden materia del presente asunto, documentos publicos que conforme
a los articulos 15 y 20 del Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito Federal,
contienen los requisitos necesarios que todo acto de autoridad requiere para su validez,
por lo que se resuelve el presente asunto en cumplimiento a los principios de
simplificacion, precisién, legalidad, transparencia, informacién, imparcialidad v buena fe
con que se actua, de conformidad con los articulos 5, 6y 7 de Ia Ley de Procedimiento
Administrativo del Distrito Federal. e

TERCERO.- LA CALIFICACION DEL TEXTO DEL ACTA DE VISITA DE VERIFICACION,
se realiza de conformidad a lo previsto en el articulo 35 del Reglamento de Verificacién
Administrativa del Distrito Federal, toda vez que se ingresd en la Oficialia de Partes de
este Instituto, escrito de observaciones a que hace referencia el articulo 29 del
Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal por lo gue se procede a
llevar a cabo el estudio del mismo, asi como a dictar resolucién debidamente fundada y
motivada de acuerdo con los siguientes razonamientos iogicos juridicos. e

Se procede a la calificacion del texto del acta de visita de verificacion, de la que se
desprende que el Personal Especializado en Funciones de Verificacién adscrito a este
Instituto, asentd en la parte conducente, lo siguiente:

dae Varificacion, se hacen constar (os siguientes HECHOS 7 OBIETOS

£y ored 1 oon el objeto v aleancs g Ordan de Vi
FLUGA Y CIRCUNET ANCIA :

BE CONSTITU M EL DOMISILIO SERALADO EM LA ORDEN VIBITA DE VERIFICAGION ENCOMENDADA SRAE
CERCIGRE DE QUE FUERA BL CORRECTO YA QUE CORCIDE CON LA MOMENCLATURA V NUMERACION OFICGIAL v
CORIDECORMARLDG COM B WVISITAL, AL INCIAR DILIGEENCIA SOLICITE LA PRESENCIA DEL C, PROMETARID ¥ /0
TITULAR YO POBEEDOR Vv /A OOUPANTE W DEPEMBIENTE VO RESPONSABLE v/ ADMIMISTRADOR, At
ENCONTRARSE MINGLING D ELLOS, SOY ATENDIDAL PO | at
SARGADIC, ANTE QUIEN ME IDENTISIGLE FLEMAMEMTE, LE MIOE SABER BEL MOTIVO
£ LA FILMACION, DICHA PERSOMS NOS PERMITE ELACCERO AL INMUEBLE, S5 TRATA DE 14N
ALIZA DBRA NUEVA B8 ETAPA DE OOLADD 138 LOSA DE TEGHD DE PRIMER BEEWEEL.. AL £
TE DRAGEMCIA S8 DBESERVA UN SOTAMNG ¥ B &,}%EVANT.QMSENTO DE UM MNIVEL
O DE CEMEMTO, MIBRA, VARILLA, EMTRE OTHOS ASI COMO HMERRAMIERNTA &
5 L GUE REBFECTA AL ALCARNCE OF LA ORDE MAMIFIESTO LO SIGUIENTE: 1.- AL 3
CHADG DE LOSA DE TECHOMA Pay
- EL USO OBSERVADO AL MOMENTD ES DE SRR NUEWVA EN PROC
ALY B LA BUPERFIOE DEL pfEDIo v UTHIZADA ES DE DOBO
IMTA Y DOSIMETROS %’Z:%,}AE:?W&E?{)S DE BUPERFICIE CONSTRLIDA A PARTIR
TRES METROS DE ALTURA ELTREINTA Y OQCHO METROBR CUADRADIC
YA AL IMTISO A FRAGCHMNES |, 0 ¥ I8 YA FUE DESCRITA EN I
jaled UM??ZZ"'@TGﬁf B LA ?“‘WEE‘;{:M"J# BLTA, INCIES 8 NG EXHIBE. O
TAOCIOMN Ti0 Eﬁj@ O3 FCL BAGHTIT, FECHS NO LEGIBLE, PARS
[t ?'Qf’:"ﬁﬁ%’i‘i“?ﬂ&}{i{;gf&%w'"é'ﬁi“ﬁhé,.ﬁ\ ﬁNfggj}A‘i DELEGACIONAL, FECHMA 15 DB SEp
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e o anterior, se desprende que se trata de una obra nueva en preceso de construccion,
conformada por un (1) nivel, contado sobre nivel de banqueta, en una superficie del predio
de 200m? (doscientos melros cuadrados), con una superficie construida sobre nivel de
hanqueta de 1 62m? (ciento sesenta y dos metros cuadrados) y superficie de area libre de
38m° (treinta y ocho metros cuadrados), superficies que se determinaron utilizando
telemetro Laser Digital marca Bosch GLM 150, tal y como lo asienta el personal
sspecializado en funciones de verificacion adscrito a este Instituto, quien se encuentra
dotado de fe publica en los actos en que interviene conforme a sus atribuciones, de
conformidad con lo previsto en el articulo 29 fraccién il de la Ley del Instituto de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal vy 3 fraccion XVI del Reglamento de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal.

Novena Epoca

Registro: 169497

instancia: Primera Sala

Tesis Aislada

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta

XXV, Junio de 2008

Materia(s): Civil

Tesis: 1a. LI/2008

Pagina: 392 ]

FE PUBLICA. SU NATURALEZA JURIDICA.

“l a fe publica es originalmente un atributo del Estado, en virtud de su imperio, que se
gjerce a través de los organos estatales, pues por disposicion de la ley los fedatarios la
reciben mediante la patente respectiva, y aunque conforme al sistema juridico mexicano
no forman parte de la organizacion del Poder Ejecutivo si son vigilados por éste. Asi, por
medio de la fe publica el Estado garantiza que Son ciertos determinados hechos que
interesan al derecho; de ahi que deba considerarse como la garantia de seguridad Juridica
que da el fedatario tanto al Estado como al particular, ya que al determinar que un acto se
otorgé conforme a derecho y que o relacionado con él es cierto, contribuye al orden
publico, a la tranquilidad de la sociedad en que se actua y a dar certeza juridica” =mmmmsm=s

Asimismo asents, en relacion a la documentacion a que se refiere la orden de visita, o
siguiente:

- CERTIFICADO UNICD DE ZONIFICACION DE USO DEL SUELO expedido por SECRETARIA DE DESARROLLO
URBANO ¥ VIVIENDA, tipo COPIA SIMPLE, con feca de expedicion VEINTITRES DE FEBRERO DE DOS Mil. DIECISIETE,
con vigencia de UN ARO CONTADO A PARTIR DELJDIA SIGUIENTE DE SU EXPEDICION, e

LA L DOMICILIO OBJETO DEL PRESENTE PROCEDIMIENTO.. -

Documental respecto de la cual ezgg’g autoridad emitira mayor pronunciamiento en lineas
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Jantes, 1 vez que ademas de ser exhibida al momento de la visita de
on, también obra agregada en los autos que integran el presente procedimiento.--

En dicho sentido esta autoridad pmc@d% a la valoracién de las pruebas que fueron
admitidas vy d@@ahagadag durante la substanciacion del presente procedimiento, las
valoran en términos de los articulos 402 vy 403 del Cédigo de Procedimientos

cuales se
aplicado supletoriamente a la Ley de Procedimiento

Civiles para el Distrito Federal, a
Administrativo del Distrito Federal conforme a su articulo 4 péarrafo segundo, en relacion

con el objeto y alcance de la Orden de visita de verificacién, sin que sea necesario hace
mencion expresa de ellas conforme a la tesis 26, de la Segunda Sala de la Suprema
de la Nacion, publicada en la pagina treinta y nueve, de la segunda parte
> rindio el Presidente de la Suprema Corte de Justicia de Ia

Corte de Justicia

del Informe de Labores que
Nacion en mil novecientos ochenta y nueve, del rubro y texto siguientes:

‘PRUEBAS DOCUMENTALES. SU RELACION EN LA AUDIENCIA CONSTITUCIONAL.
Para dar cumplimientc a lo dispuesto por el articulo 151, primer parrafo de la Ley de
Amparo, es suficiente que en el acta de la audiencia se sefale que se dio lectura a las
constancias que obran en autos, para que se entienda que las documentales han
guedado f@!ac[@ﬁadao y recibidas en ese aclo, sin que sea necesario que se haga

mencion expresa de cada una de ellas.”

Sin embargo las mismas no son iddneas para acreditar el objeto v alcance de la Orden de
Visita de Verificacion, por lo gue no pueden ser tomadas en cuenta para emitir |a presente
resolucion administrativa (salvo aquellas respecto de las cuales esta autoridad asi
considere y de las cuales emitira pronunciamiento en lineas subsecuentes) sirve de

amyo la siguiente tesis que a continuacion se cita:

b

Qeggﬁﬁm WNo. 170209
Localizacién:

Novena Epoca
Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuenie: Semanario Judicial de la Federacion y su L,acez‘a
XXVII, Febrero de ’”’008
Pagina: 2371
Tesis: 1.30.C.671C /
Tesis Aislada . /
Materia(s): Civil /1 /

PRUEBAS. PARA mm@@wm suU mwm@m HAY QUE ATENDER A LA MANERA
EN QUE REFLEJAN ms HECHOS A mm@émﬁﬁs
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L a doctrina establece que son hechos juridicos: 1. Todo jo que represente und actividad
humana: 2. Los fenémenos de la naturaleza; 3. Cualquier cosa u objeto material (haya 0O
no intervenido el hombre en su creacion); 4. Los seres vivos y 5. Los estados psiquicos 0

‘

somaticos del hombre; circunstancias que, al dejar huella de su existencia en el mundo
material, son susceplibles de demostrarse. Por su parte, las pruebas son los instrumentos
a través de los cuales las partes en un proceso pretenden evidenciar la existencia de los
hechos que constituyen el fundamento de sus acciones o gxcepciones segun sea sl caso.
En este orden, la idoneidad de un medio probatorio no se determina en relacion con sus
aspectos formales o de constitucion, sino en la manera en que refleja los hechos que
pretenden demosirarse en el juicio. Considerar lo opuesto llevaria al extremo de que por
el solo hecho que a una probanza le asistiera pleno valor probatorio, elfo relevara al
juzgador del anélisis de su contenido para deferminar si ja misma tiene relacion con los
hechos respectivos, situacion que serfa contraria a la naturaleza y finalidad procesal de
las pruebas.
TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCU! TO.

Amparo directo 166/2007. Televisa, S.A. de C.V y otras. 6 de julio de 2007. Unanimidad
de votos, con salvedad en cuanto a las consideraciones referidas a la prueba pericial, por
parte del Magistrado Nedfito Lopez Ramos. Ponente! Vietor Francisco Mota Cienfuegos.

Secratario: Salvador Andres Gonzalez Barcena

Registro No. 175823

Localizacién:

Novena Epoca

instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Euente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gacels
XX Febrero de 2006

Pagina: 1888

Tesis: 1.10.A 14 K

Tesis Aislada

Materia(s): Comun

PRUEBAS EN EL JUICIO DE AMPARQO. LA EALTA DE IDONEIDAD Y PERTINENCIA
IMPLICA QUE EL JUEZ DE DISTRITO NO ESTE OBLIGADO A RECABARLAS.

Los articulos 150 y 152 de la Ley de Amparo, asi como el 79 del Codige Federal de
Procedimientos Civiles, de aplicacion ,supletoria a los juicios de garantias, disponen que

en el juicio de amparo son adrn/sib}gs toda clase de pruebas, con excepcion de la de

posiciones y cie las que atenten co, }”tra la moral y el derecho y que, a efecto de que [as
partes puedan rendirlas, las autoridbdes estan obligadas a expedir con toda oportunidad
las que z‘eﬁganiﬁen su poder y si nojcumplen con esa obligacion, a peticion del interesado,

|

7& 7}

™
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el Juez de Distrito les exigira tales medios de prueba con el unico requisito de que, previo
a esa peticion, se hubieran solicitado directamente a los funcionarios. Sin embargo, el
contenido de dichos dispositivos no debe interpretarse en el sentido de que el juzgador
esté obligado, en todos los casos, a recabar las pruebas ofrecidas por las partes, sino
que, para su admision, deben cumplir con los principios de pertinencia e idoneidad. Ahora
bien, el primero de tales principios impone como limitacion al juzgador, tanto al calificar la
admision o desechamiento de las pruebas ofrecidas por las partes como las que fraiga
oficiosamente, que tengan relacion inmediata con Jlos hechos controvertidos, con la
finalidad de evitar, por economia procesal, diligencias innecesarias y carentes de objefo, y
el segundo, regido, a su vez, por los principios de expeditez en la administracion de
justicia v de economia procesal, consiste en que la prueba sea el medio apropiado y
adecuado para probar el hecho que se pretende demostrar, de modo que intentar recabar
una prueba que no cumpla con esas exigencias provocaria una mayor dilacion en el
tramite del procesoc en perjuicio de los justiciables y de la pronta y expedita imparticion de
justicia.

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER
CIRCUITC.

Queja 10/2004. Maria Angélica Sigala Maldonado. 25 de febrero de 2004. Unanimidad de
votos. Ponente: Carlos Ronzon Sevilla. Secretario: Rodrigo Mauricio Zeron de Quevedo.--

E ﬂ ese sentido, por lo gue hace a la copia coteiada con copia certificada ue% %’xegeam de
Manifestacion de Construccion Tipos B o cCTEEEEEEEEE - -0 de venianilla
Unica delegacional de fecha quince de septiembre de dos mil diecisiete, la misma n
puede ser tomada en cuenta para los efectos de la presente determinacion, toda vez q U
dicho documento Unicamente acreditaria en su caso lo relativo al cumplimiento de los
requisitos para que se tuviera por registrada dicha manifestacion de construccion,
cubriendo asi ciertos requisitos en materia de construcciones y edificaciones, y NO asi
que la obra en construccion en el inmueble visitado sea la permitida conforme lo dispone
la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, el Reglamento de la Ley de Desarrollo
Urbano del Distrito Federal, los programas vigentes en materia de uso de suelo y normas
de ordenacién en materia de uso de suelo, que es precisamente la materia sobre la cual
versa el presente procedimiento, por lo tanto con dicho documento no se puedm
determinar el cumplimiento del objeto y alcance de la Orden de Visita de Verificacion
materia del pr%fema, asunto, consecuentemeante ?m?"o documento no se tomara en cuwm

para efectos de emitir §»@ pre wrzt@ determi wa 6, sino unicamente para efectos de haber
cer el derecho cpnferido en @é’?fﬂd@@ Unico de Zonificacion de Uso de
ée fecha de vxi)@du, on veintitrés de febrero de dos mil

of
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£n dicho sentido esta autoridad determina que la Unica documental idénea que el visitado
exhibié para acreditar en su €aso el uso de suelo y superficie desarrollado en el inmueble
visitada es la copia coteiada con original del Certificado Unico de Zonificacion de Uso de
suelo. NN - focho de expedicion veintirés de febrero de dos mil
diecisiete, se adminicula directamente con al contenido del oficio 101.1705 de fecha doce
de agosto de dos mil once signado por el Ingeniero Alejandro Fuente Aguilar, Diractor
General de Administracion Urbana de la Secretaria de Desarrollo y. Vivienda del Distrito
Federal mediante el cual sefiala que los certificados de Uso del Suelo en cualquiera de sus
modalidades podran ser consultados en la pagina electrénica de dicha Secretaria
(www.seduvi.cdmx.gob.mx), en el icono de tramites v servicios, opcion “Consulta de
Certificados”, en este caso con el numero dc NG o dos mil diecisiete,
mismo que fue corroborado por esta autoridad, lo anterior es asi, toda vez que para
conocer la verdad sobre los puntos controvertidos esta autoridad puede valerse de
cualquier persona, sea parte o tercero, y de cualguier cosa o documento, ya sea que
pertenezca a las partes 0 a un tercero; sin mas limitacion que las pruebas no estén
prohibidas por la ley ni sean contrarias a la moral, de conformidad con el articulo 278 del
Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal. de aplicacion supletoria a la Ley
de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal conforme a su articulo 4 parrafo
segundo, siendo que al tratarse de un medio de comunicacion electronico que se
encuentra en internet, constituye un sistema mundial de diseminacion y obtencion de
informacion en diversos ambitos y, dependiendo de esto gitimo, puede determinarse el
caracter oficial o extraoficial de la noticia que al efecto se recabe, y como constituye un
adelanto de la ciencia, procede, en el aspecto normativo, por lo que el mismo se valora en
tarminos del articulo 402 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de
aplicacion supletoria a la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal conforme
a su articulo 4 parrafo segundo. -

Sirve de apoyo la tesis que a continuacion se cita:

Registro No. 186243
Localizacion: 5
Novena Epoca
Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: SemanariolJudicial de la Federacion y su Gaceta
XV, Agosto de 2002

Pagina: 1306 fl

Tesis V.30.10 C gé

Tesis Alslada ! 5}

Materia(s): Civil | {

INFORMACION PR?VEN%ENTE BE;&NTEQN&T, VALOR PROBATORIO.
!
\
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El articulo 188 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacién supletoria a la
L@y de Amnam en terminos de lo previsto en el diverso articulo 20. de este i‘}?"d@ﬁf%ﬁ”ﬁ’ﬂfo
legal, dispone: "Para acreditar hechos o circunstancias en relacion con el negocio que s
ventiia, Wﬂﬁémﬁ las partes presentar fotografias, escritos o notas taquigraficas, vy, en
general, toda clase de elementos aportados por los descubrimientos de la ciencia. ™
asimismo, el diverso articulo 210-A, parrafo primero, de la legislacion que se comenta, er’e
lo conducente, reconoce como prueba la informacion generada o comunicada que conste
en medios electrénicos, dpticos o en cualquiera otra tecnologia; ahora bien, entre los
medios de comunicacion electrénicos se encuentra "internet” , que constituye un sistema
mundial de diseminacion y obtenciéon de informacion en dw%rso& ambzim v, dﬁg:)eﬂc% endo

de esto Ultimo, puede determinarse el cardcter oficial o extraocficial de la noticia ) gue al

efecto se recabe, y como constituye un adelanto de la cienci a, pmce&@@, en el aspeclo

normativo, otorgarle valor probatorio idéneo. e
TERCER TRIBUNAL COLEGIADO DEL QUINTO CiR@UW@ -

Am@am en revision . 257/2000. Baﬁcowes S.A., Institucién de Banca VL p?e C oo

Financiero. 26 dm io de 2001. Unanimidad de votos. Ponente: Epicteto Garcia Baez, —--

En ese sentido, del amah&m r@a%:zada al Certificado antes citado, se de%pmrsde que el
mismo tuvo una vigencia de un afio contado a partir del dia siguiente de su expedicion,
esto fue hasta el veinticuatro de febrero de dos mil dieciocho, resultando evidente gue
dicho certificado no se encontraba vigente al momento de la practica de i.:z visita de
verificacion, no th«,ian‘ze« lo anterior de las constancias que obran agredas a autos se
desprende que se ejercio el derecho conferido en el mismo, va que de las wﬁaiaﬂcéa@

que obran en autos se advierte la copia cofeiada con oriainal el Registro de
Manifestacion de Construccién Tipo B o C, con selio de
ventanilla Unica delegacional de fecha quince de septiembre de dos mil diecisiets,

informacion contenida en el oficio numero

‘wré
documentn cue se adminicuia con a
de fecha seis de febrero de dos mil catorce, recibido en
cual en su

a Ohicialia de partes de este Instituto el once de febrero de dos mil catorce, &l «
parte conducente sefala lo siguiente:

“...2. Del anédliisis de los preceptos anéerfores se obtiene que el tercer parrafo del articulo
125 del Reglamento de la Ley de De sam:}ii@ Urbano del Distrito Federal es aplicable al
presente caso, ltoda vezr que no com‘rawene las disposiciones de la Ley de Desarrolfo
Urbano del Distrito Federal publicada eﬁ la Gaceta Oficial del Distrito Federal ef 15 de
julio del 2010, en ?ermm&& de su il;S'f?S torio Tercero, al determinar que ejercido el
derecho conferido en los C‘erf!ffcadas Unicos de Zonificacion de Uso de Suelo o
Certificados de Acr@d;zac'ezg de Uso @"‘e Suelo por Perechos Adquiridos, tnicos tipos de
Certificados reconocidos m?)f la Ley gz’e Desarrollo Urbano del Distrito Federal, no seré
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necesario obtener una nueva Certificacion a menos que se modifique el uso y superficie
por uso solicitado o a través de los Programas de Desarrollo Urbano que entren en vigor.
Luego entonces, si durante la vigencia de los Certificados referidos, se registro la
Manifestacion de Construccion y concluida la misma no se modifico el uso'y superficie por
uso solicitado o a través de los Programas de Desarrollo Urbano que entren en vigor, se
considera que se ha ejercido el derecho contenido en el propio Certificado, y no es
necesario obtener una nueva certificacién...” (sic.).

De o que se advierte que en el caso en particular el visitado eiercié el derecho conferido
en el Certificado Unico de Zonificacion de Uso de Suelo, [ CEREsE
de expedicion veintitrés de febrero de dos mil diecisiete, mismo que tiene pleno valor
orobatorio al tratarse de documento publico expedido por funcionario publico en ejercicio
de sus funciones, de conformidad con los articulos 327 fraccion 1i y 403 del Codigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, aplicado de manera supletoria a la Ley de
Procedimiento Administrativo del Distrito Federaloal baber tramitado su Registro de
Manifestacion de Construccion Tipo B o C _ con sello de ventanilla
unica delegacional de fecha guince de septiembre de dos mil diecisiete, durante la
vigencia del Certificado de referencia, por lo que resulta procedente tomario en cuenta
para la emision de la presente BLEIITHBCION s o S T

3ite

Una vez precisado lo anterior, del estudio y analisis del Certificado
desprende que &l inmueble objeto del presente procedimiento, le ap
HC/B/20 (Habitacional con Comercio Exclusivamente en Planta Baja, 6 (seis
maximos de construccion, 20% minimo de area libre) y una superficie maxima de
construccion de 960m? (novecientos sesenta metros cuadrados), por lo gue se hace
evidente que la superficie de construccién v los niveles observados al momento de la
oractica de la visita_de verificacion en el inmueble visitado, son los permitidos_en las
normas de zonificacion y ordenacion en materia de uscudacusia_de conformidad con el
S nica do Zonificacion de Uso_de Suelo NN co fccha
de expedicion veintitrés de febrero de dos mil diecisiete, a favor del inmueble visitado,
toda vez que ha quedado precisado en lineas que anteceden que el inmueble visitado se
encontraba_conformado_por un_nivel sobre nivel de bangueta, con superficie de
construceion de 162m? (ciento sesenta y dos metros cuadrados),

Ahora bien, del Certificado antes sefialado, se advierte gue el inmueble objeto del
presente @?‘Oﬂed@?i@ﬂ’m, reguiere c?gnforme a la zonificacion antes sefalada, una
superficie '?’z%rz%ma%d@ area libre equiyalente al 20%, y si bien es clerto que del acta de
isita de vesz”iﬁcar%iém materia del gresente asunto, %€ advirtio que @l inmusbie de
referencia tenia urja superficie de area libre de 38m? (treinta y ocho metros cuadrados),
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?%ﬁ}gmrmzsb;’@ de Ohra mediant
Viviends del Distrita Federa

veinte de

10, acreditande di
e Carnet expedido por g Secretaris

de Dasarrolio Urbang v
a favor del CON vigencia def
& septiembre de dos mj dieciséis hasta e dia veinie de sepliembre de ados mijl
cz‘z’@{;mu@v@, documentg que se valorg €N terminos gg articulo 402 del
?“«’mcedémﬁ@néos Civiles Para el Distrito Federa

Codigo de |

 aplicado sup?emriamem@ ala Ley de

?r"oc&diméenm Adminés@trativa del Distrito Federal Conforme 5 SU articuln 4 parrafs
Segundo (en el entendido Jue estg autoridad actia bajo ef principio de buena fe que
sefialan jog articulos 5 Y 32 de I Ley de Proa@dimiemm Admim’st:’aﬁw del Distrito Federal
Y atendiendo 4 las reglas de Ia logica y de ig Experiencia, con arreglo a Iy Sana critica,
esto es, sip fazonar 4 voluntag, discr@cmnaimeme\ o arbéfrariamen?e las reglas de 14 sang
Critica en gy sentido forma) Mediante yng OPEracion Idgica) dai ... & desprende que el
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Por lo que al ser dicho Dictamen una actividad humana de caracter procesal, desarrollada
por personas distintas de las partes del proceso, especialmente calificadas por su
experiencia o conocimientos técnicos, artisticos o cientificos y mediante la cual se
suministran a la autoridad competente, argumentos y razones para la formacion de su
convencimiento respecto de ciertos hechos, también especiales, cuya percepcion o cuyo
entendimiento escapa a las aptitudes del comun de la gente y requieren esa capacidad
particular para su adecuada percepcion y la correcta verificacion de sus relaciones con
otros hechos, de sus causas y de sus efectos o, simplemente, para su apreciacion e
interpretacion, cumpliendo asi con una doble funcidn, que s, por una parte, verificar
hechos que requieren conocimientos técnicos, artisticos 0 cientificos que escapan a la
cultura comun de la autoridad y de la gente, sus causas y SUS efectos y, por olra,
suministrar reglas técnicas o cientificas de la experiencia especializada de los peritos,
para formar la conviccién de la autoridad sobre tales hechos, es gue en el caso en
concreto el valor probatorio de la prueba aqui tratada radica eng
nara el caso particular de que el Director | esponsable de Ob:

es veraz y acertado, al ser una persona imparcial, capaz, expena eiia
materia de que forma parte el hecho sobre el cual dictamina y que ademas, ha estudiado
cuidadosamente el problema sometido a su consideracion, realizando sus percepciones
de los hechos o del material probatorio del proceso con eficacia y ha emitido su conceplo
sobre tales percepciones y las deducciones que de ellas se concluyen, gracias a las
reglas técnicas, cientificas de la experiencia que conoce y aplica para esos fines, en
forma explicada, motivada, fundada al haber sido emitida por un Director Responsable de
Obra acreditado ante la Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda en la materia, el cual
al ser un AUXILIAR DE LA ADM%N%STRAC%C)N, tiene las facullades vy conocimientos
tacnicos requeridos para hacer velar la observancia de la normatividad aplicable a la
materia de construcciones, tal y como lo refieren los articulo 32 y 33 del Reglamento de

Construcciones para el Distrito Federal, mismos que a continuacién se citan para mayor
referencia. -

s o iaeiAN PONerats

ARTICULO 32- Director Responsable de Obra es la persona fisica auxiliar de la
Administracion,) con autorizacion y registro de la Secrelaria de Desarrollo Urbano y Vivienda,
que se hace yesponsable de la observancia de la Ley, de este Reglamento y demas

disposiciones éip!icab/es; en el acto en que otorga su responsiva relativa al ambito de su
intervencion profesional. -

ARTICULO 33 Para obtener el registro de Director Responsable de Obra, se deben safisfacer
4

jos siguientes r’gquisitas:

.

Acreditar gue posee cédya profesional correspondiente a alguna de fas siguignies

pmfeszoneé: Arquitecto, /n?sniam Arquitecto, Ingeniero Civi, Ingeniero Constructor Militar

o Ingeniero\Municipal; ;
[
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Acreditar ante fa Comision, que conoce Ja Ley y su Reglamento, el presente Reglamenio y
sus Normas, la Ley Ambiental y demas leyes y disposiciones relativas al disefio urbano,
~ederacion o del

1. credite
vivienida, construccion, imagen urbana, anuncios, equipamiento, mobzimwo urbano y la

conservacion del Patrimonio Histdrico, Artistico y Arquecidgico de la |

Distrito Federal, los Programas y fas Normas de Ordenacion, para lo cual debe obtener of

dictamen favorable a que se refiere la fraccion Il dél articulo 46 de este Reglamento
Acreditar como minimo cinco afios de experiencia en la construccion de ohras a las que

se refiere este Reglamento, y
Acreditar que es miembio activo del Colegio de Profesionales respectivo.

|

Bajo ese orden de ideas, y toda vez que del dictamen antes indicado se advierte que
inmueble cuenta con una superficie de area libre de 52.56m° (cincuenta v dos punto
cincuenta y seis metros cuadrados), en virtud que esta autoridad se rige bajo el principio
de buena fe que sefialan los articulos 5 v 32 de la Ley de Procedimiento Administrativo
del Distrito Federal, se tiene por cierta, salvo prueba superveniente en conirario, la
el dictamen de referencia, en ese sentido v toda ver
n de Uso de Suslo,

que el

racién

superficie de area libre asentada en ¢
aue se advierte del Certificado Unico de Zonificacié

de fecha de expedicidn veintifrés de febrero de dos mil diecisie

libre equivalente al 20%, siendo que de Egz up

inmueble objeto requiere un ar

aritmética efectuada respecto de la superficie del predio, es decir, de 200m? (@quwtcsa

metros cuadrados), en relacidon con el 20 % (veinte por ciento) de drea libre sefialado en
? (cuz uadrados), que es

ey ~ed .
la zonificacion aplicable, resulta la cantidad de 40 m” (cuarenta metros ¢
o3

Pit { - £

a ificacion aplicable, re

la superficie de area libre que el visitado debe respetar, por lo que se hace evidente que |

superficie de area libre, sefialada en el Dictamen de referencia, es la requerida en las
it y g6 > conformidad con
da fecha de

la supertici
§ g ' =y §§ . ) =4
normas de zonificacion y ordenacion en materia de uso de suelo de conformidad co
/i i

Certificado Unico de Zonificacion de Uso de Suelo,
expedicion veintitres de febrero de dos mil diecisiete, relativo al
soncatenado con el dictamen rendido por el Director Responsable de Obra
y ratificado ante esta autoridad mediante comparecencia de
lel dictamen

co )
fecha dieciséis de octubre de dos mil disciocho, ello es gsi, en virtud de que d

7 o
(28
L i

inmueble  visitades

il diecic
ende que el inmueble visitado cuenta con una superficie de area
s metros cuads ﬂﬁm,? gue resulia
ertificad

iibre de 52.56m?

superior al 2
ulticitado, derivado de la operacién aritmética qu
nmueble, en relacion con el 20% requerido como minimo

de referencia se despre
incuenta y dos punto cincuenta vy seis
20% sefialado en zonificacion aplicable de conformidad con el Certificado
se realiza de la superficie de dicho

P

é ::v
ermina gue e yfsi‘tade observa las disposiciones legales v
i superficie de

respecto a los niveles,

or lo gue esia au?c)ridei?g detern \
ria de uso de suglo,
d¢ conformidad con el Certificado Unico de

i

e
reglamentarias en matg
construccion y superfice de area libre,

i
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Zonificacién de Uso de Suelo, de fecha de expedicion veintitrés de
febrero de dos mil diecisiete, relativo al INTMU ey weitada  en relacion con el dictamen
rendido por el Director Responsable de QObre

ratificado ante

esta autoridad mediante comparecencia de fecha diecises
dos mil diec

W
i

)
Clupre ue

ge o :
ciocho, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 43 de la Ley de
Nesarrollo Urbano del Distrito Federal, mismo que se cita: -

“Articulo 43.- Las personas fisicas o morales, publicas o privadas, estan obligadas a la exacla
observancia de fos programas y de las delerminaciones que la Administracion Pablica dicte en
aplicacion de esta Ley”.

| o anterior en relacion con lo establecido en los numerales 47, 48 y 51 fraccion | de la Ley
de Desarrollo Urbano del Distrito Federal y 158 del Reglamento de la Ley de Desarrollo
Urbano del Distrito Federal, gue para mayor re

“articulo 47.-Las normas de. ordenacion establecerén las especificaciones para los usos y
aprovechamientos del suelo. Las Secretaria las expedird en fos enminos que sefiale esta ley y su
reglamento”.

s articulo 48 El ordenamiento territorial comprende el conjunto de disposiciones que tienen por objeto
establecer entre la zonificacion y 108 Usos, destinos v reservas del suglo del Distrito Federal, los
asentamientos humanos, las actividades de los habilantes y {as normas de ordenacion. Comprende
asimismo las disposiciones en materia de construcciones, de paisaje urbanc y de equipamiento
urbana”.

sarticulo 51. Para la zonificacion del territorio del Distiito Federal se considerarén las siguienies
zonas y usos del suelo:

1. En suelo urbano: Habitacional, Comercial; De Servicios, industriaf; Espacio
Abierto; Areas Verdes, y los demas que se establezcan en el reglamenio wmr---emmw--

Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal.~-----

“Articulo 158. Los certificados de zonificacion se clasifican en:

| Certificado Unico de Zonificacién de Uso del Suelo. Es el documento publico
impreso en hoja de papel segu idad en el que se hacen constar las disposiciones
especificas| que para un p adio o inmueble determinado establecen Jos
instrumentos de planeacion }fde desarrollo urbano. Este documentc no crea

i
§
/

i
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derechos de propiedad o posesion, no prejuzga sobre ellos, ni constituye permiso
autorizacion o licencia alguna;

II. Certificado Unico de Zonificacion de Uso del Suelo Digital. Es el documento
puablico en el que se hacen constar las disposiciones especificas que para un
predio o inmueble determinado establecen los insfrumentos de planeacion de
desarrollo urbano, cuya solicitud y expedicion se realizarg en medios electrénicos.
£ste documento no crea derechos de propiedad, posesion, ni prejuzga sobre ellos
ni constituye permiso, autorizacion o licencia alguna.

El tiempo de vigencia para ejercitar las actividades para las que se expiden los
certificados sefialados en las fracciones | y Il es de un afio contado a partir del dia

siguiente al de su expedicion.
Una vez realizado el {ramite para el cual fue solicitado cualquiera de los
certificados antes sefialados, y habiéndolo ejercido con una declaracion de
apertura, licencia de funcionamiento, lcencia o manifestacion de construccion, nc
sera necesario oblener un nuevo Cerlificado, a menos que se modifigue el uso v
supeificie solicitado del inmueble, o debido a las modificaciones a los Frogramas
77 PFarciales de Desarrollo Urbano o Delegacionales de Desarrolio Urbano que

enlren en vigor;
i, Certificado de Acreditacion de Uso del Suelo por Derechos Adquiridos. £s ef
documento publico que tiene por objeto reconocer los derechos de uso del suelo v
superficie de uso que por el aprovechamiento legitimo y continuo tienen los
propietfarios, poseedores o causahabientes de un blen inmueble, en su fotalidad o

1 vigor del

en unidades identificables de éste, con anterioridad a la entrada
Programa Parcial de Desarrollo Urbano o del Programa Delegacional de Desarrollo

Urbano que los prohibio.

La vigencia de este Certificado seré permanente, sin embargo la Secretaria en
cualquier momenito podra solicitar a la autoridad competente se lleve a cabo una

verificacion para constatar la continuidad del uso acreditado. Los derechos

adquiridos pfesr*m‘;z%n al momento en que se deje de ejercer el uso de que se
trafe, salvo que se acreditado que la cobntinuidad se vio inferrumpida por causas
afenas a la voluntgd de los propiez‘arffs poseedores o causahabientes del bien
inmueble de COﬂfS'ﬁ?!daG a lo dispuestp en el articulo 161 del Reglamento. ~----
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Los propietarios, poseedores, O SuSs causahabientes podran  solicitar el
reconocimiento de los derechos adquiridos respecto de los usos del suelo, que de
manera legitima y continua han aprovechado en relacion a un bien inmuebie an st

an su
totalidad, o en unidades identificables de éste, siempre y cuando se encuentre en
alguno de los siguientes supuestos:

a) Para usos cuyo aprovechamiento se haya iniciadlo con anterioridad a la entrada
en vigor de los planes parciales de desarrollo urbano aprobados y publicados er el
Diario Oficial de la Federacion del affo 1982; 0

b) Para usos permitidos en los planes o Frogramas Parciales de Desarrollo Urbano
gue se hayan aprobado y publicado en el Diaric Oficial de la Federacion el 17 de
mayo de 1982 y hasta anies de la entrada en vigor de los

Programas vigentes y
cuyo aprovechamiento se haya iniciado en dicho periodo.

Por lo gue hace al uso de suelo utilizado en el inmueble visitado, en relac
autorizados en términos de la zonificacion aplicable, esta autoridad d
pronunciamiento alguno, toda vez que al momento en que se practice la visita de
verificacion materia del presente asunto, Unicamente se advirtié que el inmueble objeto
el presente procedimiento se trataba de un inmueble en donde se estaba llevando a
ho una cbra nueva, sin que pudiera determinarse el USO gue en su Caso se destinara

1o con los usos
d determina no emitir

g -

0y alcance gue seng

vig o

et visitado d

[ . . :
Articulo 86) Se requiere dictamen de impacto urban

» o & impacto urbano ambiental
positivo para la abi‘eﬁciiﬁ de la autorizacion,

la ficencia o e registro

de
gzzar@éfmm&ié\:n te (:Qé’?&if&i’ff 6n, en los siguienies casos-
o i - i,
C erw ) { S . :

A) Dictamery de impaclg urbano y/o impaclto wrsanc ambiental, cuando se
pretendan gjecutar! s e s
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I Proyectos de viviendsa con mas de 10,000 metros cuadrados de é:f;m.srff“asc:im;;m

i ”mgxwms dﬁ» oficinas, comercios, servicios, industris o eguipamiento con més
de 8000 metros cuadrados de construccion; o

éfg‘, M@yw o5 e usos mm‘% {h&fgim{:i@ﬁﬁ& comercio, servicips o equipamiento)
con mas de %, 000 metros cuadrados de construccion; y :

. Estaciones a%, servicio de f"m%ﬁ;wfmf% para carburacion como gasalina, o
gas LP y gas natural, para ef servicio publice y/o aulOCOnSUITIO. evmmmwasmesmmmr s

En este caso a@ejemag del dictamen de fmgmgm wrbano, se debe cumplir con o
a’é,@mz@xw on ef arficuio 95 de la Ley de Hidrocarburos; y -

Cuando se prefends ampliar construcciones existentes y éstas cuenten con un
dictamen de impacto urbano o impacto urbano ambiental positivo o acrediten que
la construccion se efecutd antes de la obligatoriedad de obtener ¢f dictamen
positive de impacto urbano, screditéndolo con la licencia y/o manifestacion de
construccion correspondients, podrg ampliarse la edificacion sin necesidad de un
nuevoe estudio de impacto wrbano o impacto-urbano ambliental, siempre y cuando fa
ampliaeion no rebase 5,000 metros cuadrados de construceion,

Sin que esta autoridad pueda hacer pronunciamiento alguno respecto del cumplimiento o
incumplimiento de este punto, toda vez que se desconoce el uso de suelo gue en su caso
se destinara en el inmueble visitado, asi como la superficie que se pretende construir, lo

gque motiva a esta autoridad para no hacer pronunciamiento alguno al respecto -

Derivado de lo anterior vy toda vez que el véa%iaﬁ@ observa las disposiciones legales vy
reglamentarias aplicables ep materia de uso de ¢ Que%@ contenidas en la Ley de Desarrollo
Urbano del Distrito Federa] v el Reglamento daf a Ley de Desarrollo Urbano del Distrite
Fe deras, en terminos de lg dispuesto en el C f icado b“%i(“’? de Zonificacién de Uso de
| de fecha de e,fy\fﬁﬁ idn veintitrés de febrero de dos mil
& f@‘%{,y relativo al inmugble visitado, en *“e!afssc}ﬁ con el di Ffamw rendido por el Director
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y ratificado ante esta
LI Lt A At 1 1Lr et 1s pee s e o LR e dos mil dieciocho, se
resuelve no imponer sancion aiguna_y copropietarios del
inmueble objato del presente procedimiento. - -

Nerivado de lo anterior, y en virtud de que del estudio del texto del acta de visita de
verificacion, se advierte el cumplimiento a las disposiciones legales y reglamentarias en
materia deen de auelo_de conformidad con ol Certificado Unico de Zonificacion de Us

de Suelo, de fecha de expedicidn veintitrés de febrero de dos m
diecisiete, relativo al INMzZeas Weitadn en relacién con el dictamen rendido por al Directo
Responsable de Obra y ratificado ante esla
autoridad mediante comparecencia ge 1ecnd uigtis»eis us ——e de dos mil dieciocho,
esta autoridad determina procedente NO entrar al estudio y analisis del escrito de
observaciones ingresado en la oficialia de partes de este Instituto, toda vez que en nada
cambiaria el sentido de la presente resolucién administrativa, adicionalmente que la
visitada NO podria conseguir mayores beneficios que el que esta autoridad determine el
cumplimiento a las disposiciones legales y reglamentarias en materia de uso de suelo, al
respecto, sirven de apoyo por analogia la siguiente Tesis:-----

ey

No. Registro: 39,938

Precedente

Epoca: Quinta

Instancia: Tercera Sala Regional Hidalgo-México

Fuente: R.T.F.J.F.A. Quinta Epoca. Afio V. No. 56. Agosto 2008,
Tesis: V-TASR-XXXI-1729

Pagina: 354

CODIGO FISCAL DE LA FEDERACION

EXHAUSTIVIDAD EN EL RECURSO ADMINISTRATIVO.- NO ES NECESARIO EL
ESTUDIO DE TODOS LOS AGRAVIOS, SINO DE AQUEL QUE SEA SUFICIENTE
PARA DESVIRTUAR LA VALIDEZ DEL ACTO RECURRIDO Y OTORGUE UN MAYOR
BENEFICIO AL RECURRENTE.- El articulo 132 del Cédigo Fiscal de la Federacion
establece que cuando uno de los agravios sea suficiente para desvirtuar la validez del
acto impugnado, bastara con el examen de dicho punto, lo' que es congruente con ef
principio de prantitud de resolucign que ¢omo garantia individual se establece por la
Constitucion F@ég/efa! en el articulg 17; sin embargo, no debe perderse de vista que tal
actuacion se sujeta a la circunstgncia de que el planteamiento analizado sea suficiente
para declarar la E{ega/idad del actb administrativo combatido y ademas, que de entre los

R
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que se expongan, aquel que fue declarado fundado sea el que implique un beneficio
mayor al gobernado, ya sea porque se trate de un acto que es anterior a los demés y que
con motivo de su ilegalidad concomitantemente implique la ilegalidad de los demas que e

sucedan, o bien, porque el alcance de la ilegalidad sea mayor, (52)

Juicio No. 4340/02-11-03-3.- Resuelto por la Tercera Sala Regional Hidalgo México del
Tribunal Federal de Justicia Fiscal y Administrativa, el 5 de junio de 2003, por unanimidad

de votos.- Magistrado Instructor: Manuel Lucero Espinosa.- Secretaria: Lic. Rebeca Vélez

Sahagun.
En consecuencia, de conformidad con lo previsto en el articulo 87 fraccién | de la Ley de
Procedimiento Administrativo del Distrito Federal v 35 del Reglamento de Verificacion

Administrativa del Distrito Federal, se resuelve en 108 siguientes tErmings, -« smwuwaummm-

Ley de Frocedimiento Administrativo del Distrito Federal

“Articulo 87 .- Ponen fin al procedimiento adrministrativo

1. La resolucion definitiva que se emita.”

-RESUELVE

PRIMERO.- Esta Autoridad es competente para resolver el texto del acta de visita de
verificacion, en virtud de lo expuesto en el considerando PRIMERQO de la presente

resolucion administrativa.

7
F

H

SEGUNDO.- Se reconoce la validez del texto del acta de visita de verificacion practicada
por personal especializado en funciones de verificacidén adscrito a este Instituto, de

/

TERCERO.-. Por lo que resp, icta al usc:fde suelo y el Dictamen de Impacto Urbano, esta
nto aiguno al respecto, lo anterior en términos de lo

= f

autoridad no emite pronunciamie
fTERCERC; de la presente resolucidn administrativa. ———--vomeme-
H
;

previsto en el Considerando
i

tnstitute de Verificacidn
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CUARTO.- Por lo que hace a los niveles, superficie de construccion y superficie de area
libre, se resuelve no imponer sancion alguna

copropietarios del inmueble objeto del presente procedimiento, 1o anterior en erminos ue
lo previsto en el considerando TERCERO de la presente resolucion administrativa. ------=---

QUINTO.- Con fundamento en 10s articulos 59, 680 y 61 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, se hace del conocimiento del interesado que tiene un
término de quince dias habiles contados a partir del dia siguiente al en que surta sus
efectos la notificacion de la resolucion, para que, de considerarlo necesario, interponga el

recurso de inconformidad ante el superior jerarquico de esta autoridad o promueva juicio
de nulidad ante el Tribunal de lo Contencioso Administrativo del Distrito Federal.~--mrmmmen

SEXTO.- Girese oficio a la Coordinacién de Verificacion Administrativa de este Instituto,
para gque se designe y comisione a personal especializado en funciones de verificacion
para que realice la notificacion de la presente resolucion, para 1o cual se habilitan dias vy
horas inhabiles de conformidad con el articuio 75 de la Ley de Procedimiento
Administrativo del Distrito Federal, de aplicacion supletoria al Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal conforme a su articulo 7, asi como lo dispuesto en el

articulo 83 fraccion | del Reglamento en cita.—- e

SEPTIMO.- Los datos personales recabados seran protegidos, incorporados y tratados en
el Sistema de Datos Personales relativo al procedimiento de calificacion de actas de

verificacion de las materias del ambito central el cual tiene su fundamento en 10s
articulos 28 ﬁ}mﬁadﬁ@ A Bis, seccion primera fraccion Vi del Estatuto Organico del
Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal; 6 de la Ley del Instituto de
Verificacién Administrativa del Distrito Federal y 14 del Reglamento de Verificacion
Adm%ni@tfat%va%dei Distrito Federal, cuya finalidad es para el resquardo, proleccion y
maneijo de lds datos personales gue la Direccién de Calificacion “A” obtiene
cuando los visitados ingresan sy escrito de observaciones, como parte de los
medios de gﬁef%nsa juridica gue les asisten, ademas de otras transmisiones previstas

y N
g fstitute de Veritivacion A

Coortinacion de Substan
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- § o P
ae s

en la Ley de Proteccion de Datos Perscnales en Posesién de Si vjetos Obligados
Ciuﬁ;ﬁ@:ﬁ de México. -
Asimismo, se le informa que sus datos no podran ser difundidos sin su consentimiento

expreso, salvo

istas en la Ley.

2]

las excepciones prev

g
.}

consentimiento es la Unidad de
del istrit i . Carolina No.
Demarcacion Territorial Benito Judrez, México DF

los derechos de acceso, rectificacion, cancelacidon y oposicion, asi como la revocacion del
ansparencia del Instituto de Verificacion Adminis
C.P 03720

del Sistema de datos personales es el Lic. Jonathan Solay Filas

responsable
Coordinador de Substanciacidn de Procedimientos v la direccion donde podra ejercer
minist "aiiva

132, Col. Noche Buena, €.

Distrito Federal, sito en:

a la Informacion

dad de %‘Kﬁf‘xiab

E

1{:}&

’ emy o

ublica, Proteccion
donde recibira asesoria sobre los derechos que tfutela la Ley de Proteccion de

onales en Posesion de
4636, correo electronico: datos. personales@infodf org.mx o www.infodf.org.mx’

O%

¥ a AL

interesado wdf’*:% dirigirse al Instituto de Transparencia, Acceso
de Datos Personales v Rendicion de Cuentas de la Ciu

¥

al teléfono: 5636-

m(‘

Sujetos Obligados de la Ciudad de México

Chi

inmueble obieto

QCTAVO.- Notifiguese ¢
del presente procedimiento, por conductc
materia del presente procedimiento, en el inmueble visitado ubicade en Tin Msufa
numero 94 (noventa/ y cuatro), Colonia Ciudad de los Deportes
o

Lm«}q
Demarcac
gomicilio distinto pnara 0;; v recibir ﬂc‘ieﬂcacmn@@
m%cs a), 80,/ 81,
Federal a@hcad@ de manera supletoria al Reglamento de

en sy articulo 7.

nmueble
Eie @ (seis) Sur,
sion Territorial Benito Judrez; &é? esta Cludad, en virtud de no haber sefig i«aaci@
o anterior con fundamento en los
82 fraccion | de la Ley de Procedimiento

artfculos 78 fraccidn |
Administrativo del Distrito
Verificacion Administrativa de B;sirz?@ ?ederégi

rsth

Coordinanion de




NOVENO.- Previa noti ificacion de

CIIDAD DE MEXICO

EXPEDIENTE: INVEADF/IOVIDUYUS/2498/2018

700-CVV-RE-07

la presente determinacion administrativa que consie en

las actuaciones del procedimiento NUMEro INVEADF/OV/DUYUS/2498/2018, y una vez
que cause estado, archivese como asufito total y definitivamente concluido, en términos

de lo dispuasto en el Considerando Ter

ro de la presente determinacion administrativa. -

DECIMO.- CUMPLASE

'y
!

sl lo resolvio el L
de ‘xfﬂb‘ﬁ’icahéﬁ Administrativa del Dist

Consle e

icenciadosl:

et

srael Gon

@ siag Director de Calificacion “A” del Instituto
ito f};erai quien firma al calce para constancia.
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