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Enla Cludad de México, a veintitrés de octubre de dos mil dieciocho.

Vi TOS para resolver en definitiva los autos del procedimiento de verificacion seguido al
nmueble ubicado en calle Nueva York, numero 154 (ciento cincuenta v cuatro), colonia

é“\éa;ﬁ@ es, Demarcacion Territorial Benito Juarez, en esta Ciudad, de conformidad con los

siguienies:

- RESULTANDOS

"9 siete de agosto de dos mil die

S
ua ble  citado  al rubro

i

ciocho, se emitic la orden de visita de verificacion a
identificada  con el  ndmero  de  expediente
ADF/OVIDUYUS/Z2640/2018, misma que fue ejecutada el ocho del mismo mes y af

i Y mes y ano,
pur ;;ae sonal especializado en funciones de verificacion, asentando en el acta los hechos
objetos lugares y circunstancias, observados.

2.~ En fecha veintidos de agosto de dos mil dieciocho. se recibié en la Oficialia de Partes
de este Instituto, escrito signado p@r_ mediante el
cual formuld observaciones vy presentd las pruebas gue considero pertinentes respecto de
los hechos, objetos, lugares v circunstancias contenidos en el acta de visita de verificacid
materia de este asunto, recayéndole acu

dieciocho, mediante el cual se previno a

1/30

ha veintisiete de agosto de dos mil

a efecto de gque subsanara las
altas de su escrito, apercibiéndola para el caso de no desahogar en tiempo y form
misma, ia po

3 r y forma la
misma, se tendria por no presentado el escrito de referencia y por perdido el derecho gu
debid ejercitar.

3.« Con fecha itrece de septiembre de do
Partes de este Instituto, escrito signado por
mediante el cual manifestd desahogar la prevencion ordenada en autos, al cual le recayo
acuerdo de fecha dieciocho de septiembre de dos mil dieciocho, mediante el cual se tuvo
sor reconocida la personalidad de

procedimiento de verificacion, asimismo se gefialo fecha y hora para la celebracion de la
audiencia de desahogo de pm@baﬁ y formulacion de alegatos, misma que se llevo a cabo
a las doce horas del

S ¢ = = > de Mos mil dieciocho, en la cual se hizo constar la
incomparecencia de fligencia en la ¢ lesah n las pruebas
admitidas. ‘ & /.

£
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4.- Una vez substanciado el presente procedimiento de verificacion, esta
resuelve en términos de los siguientes:

CONSIDERANDOS

PRIMERO.- E! Licenciado lIsrael Gonzalez Islas, Director de Calificacion “A” del Instituto
de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, es competente para resolver en
definitiva el presente asunto con fundamento en los articulos 14 parrafo segundo, 16
primer parrafo y 122 apartado A fraccién V de la Constitucion Politica
Unidos Mexicanos: 1, 97 y 98 del Estatuto de

parrafo, 3 fracciones V vy

de los Estados

Gobierno del Distrito Federal; 1, 2 ultimo

IX, 7, 9, 40, 48 y 54 fraccion i de

Administracion Publica del Distrito Federal;, 1, 2 frac:

oIV, v, VI VL X 7 fracciones T A

Administrativo del Distrito Federal; 1, 2 fracciones My V, 6 fraccion IV, 7 apartado
!

A
fracciones | inciso d) v IV, 8 fraccion 1, 18, 19 fraccion IV y Décimo Primero Transitorio de
la Ley del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal;

27 fraccion 1, 23, 25 apartado A BIS, seccion primera, fracciones |
Py
Orga

Ley Organica de la
ciones Il y VI, 3, 5y 6 fracciones i

.8, 9y 13 de la Ley de Procedimiento

1,2, 3fraccion VI, 7,

CV, ViiEy X del Estatuto
nico del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, 1 fraccion iV, 2, 3
fracciones 1, Wl y V, 4, 14 fraccion IV, 35 y 78 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, y Quinto transitorio de i
la Ciudad de México, publicada en la Gaceta Oficial
mayo de dos mil dieciocho. :

a Ley Organica de Alcaldias de
de la Ciudad de México el cuatro de

J

eto de la presente resolucion, es determinar el cumplimiento a la Ley de

Desarrollo Urbano del Distrito Federal, al Reglamento de fa Ley de Desarrollo Urbano del
Distrito Federal, as! como al Programa General de Desarrolle Urbano, Programa
Delegacional y/o Parcial de Desarrollo Urbano para la Delegacién Benito Juarez, y
Normae de Ordenacion en el Distrito Federal, derivado del texto del acta de visita de
verificacion instrumentada en el inmueble en comento, practicada en cumplimiento a la
orden materia del presente asunto, documentos publicos que conforme a los articulos 15
y 20 del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, contienen los
requisitos necesarios que todo acto de autoridad requiere para su validez, por lo que se
resuelve el presente asunto en c;umgﬁimi@mw*@,ic;sé principios de simplificacion, precision,
legalidad, ifanaparenma,'g%nformacién,ﬁmpami}aiidad y buena fe con que se actiua, de
conformidad con los artic
Distrito Federal.

ulos 5, 6 fg;? de la Ley de Procedimiento Administrativo del

@
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TERCERO.- LA CALIFICACION DEL TEXTO DEL ACTA DE VISITA DE VERIFICACION,
se realiza de conformidad a lo previsto en el articulo 35 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, toda vez que se ingrest en la Oficialia de Partes de
este Instituto, escrito de observaciones a gque hace referencia el articulo 29 del
Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, por lo que se procede a
llevar a cabo el estudio del mismo, asi como a dictar resolucion debidamente fundada vy
motivada de acuerdo con los siguientes razonamientos logicos juridicos.

Se procede a la calificacion del texto del acta de visita de verificacion, en cumplimiento a
la orden de visita de verificacion materia del presente asunto, de la que se desprende que
el Personal Especializado en Funciones de Verificacion adscrito a este Instituto, asento en

fa parte conducente, lo siguiente:

En relacion cor el objeto y alcance de fa Orden de Visita de Veriﬁaaoﬁéﬁ, se hacen constar los siguigtes HECHOS [ OBJETOS

[LUGARES Y CIRCUNSTANCIAS: ]
CONSTITUIDA PLENAMENTE EN EL DOMICILIO SENALADO EN LA ORDEN DE VISITA DE YERIFICACION UBICADO EN
MUEVA 154 COLOMIA NAPOLES, BENITO JUAREZ, SE HACE CONSTAR QUE SE TRATA DE UN PREDIO DELIMITADD
POR TAPIALES DE LAMINA, CUENTA CON MANIFESTACION DE CONSTRUCCION EN LA ENTRADA, SE OBSERVAN
TRABAJOS DE INSTALACIONES SANITARIAS, OBSERVO 1D TRABAJADORES, MISMOS QUE SE ENCUENTRAN
REALIZANDO ACTIVIDADES DE CONSTRUCCION, SE OBSERVA UM SEMIBOTAND, PLANTA BAJA Y UN NIVEL
COMNSTRUIDOS AL MOMENTO DE LA PRESENTE DHLIGENCIA 8E ENCUENTRAN EN ETAPA NEGRA, CONFORME AL
CRJIETO Y ALCANCE SE HACE CONSTAR 1.- EL NOMERO DE NIVELES OBSERVADOS AL MOMENTO DE LA
PRESENTE BS DE PLANTA BAJA Y UN NIVEL ES DECIR DOS NIVELES, 2. EL USO DE SUELO OBSERVADO AL
MOWIENTD DE LA PRESENTE NO SE PUEDE DETERMINAR EN VIRTUD DE QUE SE ENCUENTRA OBRA EN PROCESOC,
3. A PREDIO (175) CIENTO SETENTA Y CINCO METROS CUADRADOS, B, UTILIZADA {350} TRESCIENTOS
CINCUENTA METROS CUADRADOS. ©. CONSTRUIDA (350) TRESCIENTOS CINCUENTA METROS CUADRADOS. U
ALTURA {7.70) SIETE PUNTO SETENTA METROS LINEALES. E. LIBRE NO BE ADVIERTE HASTA EL MOMENTO DE LA

PRESENTE.

De lo anterior, se concluye que el inmueble visitado se trata de una obra nueva en
proceso de construccién, constituida al momento g‘ie la visita de verificacion por 2 (dos)
niveles sobre nivel medic de banqueta, en una superficie del predio de 175.00 m? (ciento

’ de 350.00 m°

P

setenta y cinco metros cuadrgdos), con una/ superficie construide
f el personal

]

(trescientos cincuenta metros gLuadrados), asimismo cabe sefalar que
especializado en funciones de vlrificacion hizo constar que el inmueble visitado no cuenta
sta obligado &

con area libre, siendo gue ti@i‘ cuerdo a la ley % normas reglamentarias
contar con una superficie de area libre, Su%ﬂéﬁici@s gue se determinaron utilizando
telemetro laser digital maz‘gﬁa Bosch GLM-180, tal v como lo asentd el personal

especializado en funciones de verificacion aﬂscﬁitc g este instituto, en el acta de visita de
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verificacion materia del presente asunto, quien se encuentra dotado de fe publica en los
actos en que interviene conforme a sus atribuciones, de conformidad con lo previsto en el
articulo 29 fraccion [l de la Ley del Instituto de Verificacién Administrativa del Distrito
Federal y 3 fraccion XVI del Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito
Federal.

2

Novena Epoca

Registro; 169497

Instancia: Primera Sala

Tesis Aislada

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta

XXVH, Junio de 2008

Materia(s): Civil

Tesis: 1a. L1/2008

Pagina: 392 )

FE PUBLICA. SU NATURALEZA JURIDICA,

“La fe publica es originalmente un atributo del Estado, en virtud de su imperio, que
se gjerce a través de los organos estatales, pues por disposicion de la ley los
fedatarios la reciben mediante la patente respectiva, y aunque conforme al sistema
juridico mexicano no forman parte de la organizacion del Poder Ejecutivo si son
vigilados por éste. Asi, por medio de la fe pablica el Estado garantiza que son
ciertos determinados hechos que interesan al derecho; de ahi que deba
considerarse como la garantia de seguridad juridica que da el fedatario tanto al
Estado como al particular, ya que al determinar que un acto se otorgd conforme a
derecho y que fo relacionado con él es cierto, contribuye al orden publico, a la
tranquilidad de la sociedad en que se aclua y a dar certeza juridica” --—-m=rmsmsmwmmmnan

Asimisme asenté en el acta de visita de verificacidn, en relacion a la documentacidon a que
se refiere la orden de visita, lo siguiente:

NC EXHIBE DOCUMENTO AL MOMENTO DE LA wm‘m

g

En dicho sentido esta auteridgﬁ procede a la valoracién de las pruebas que fueron
admitidas y desahogadas durgnte la substanciacion del presente procedimiento, las
cuales se valoran en tér"mimsfde los articulos 402 y 403 del Cédigo de Procedimientos
Civiles para el Distrito Fedenal, aplicado supletoriamente a la Ley de Procedimiento
Administrativo del Distrito Federal conforme a su articulo 4 parrafo segundo, en relacion

sthiuie de Verificavion Admiy

Cowrdinacion de Sub

[ExN
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con el objeto v alcance de la Orden de visita de verificacién, sin que sea necesario hacer
mencidn expresa de ellas conforme a la fesis 26, de la Segunda Sala de la Suprema
Corte de .Justicia de la Nacion, pubi'cada en la pagina treinta v nueve, de la segunda parte
del Informe de Labores que rindié el Presidente de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion en mil novecientos ochenta y nueve, del rubro v texto siguientes:

‘PRUEBAS DOCUMENTALES. SU RELACION EN LA AUDIENCIA CONSTITUCIONAL. Para dar
cumplimiento a lo dispuesto por el arficulo 151, primer parrafo de la Ley de Amparo, es suficiente
qae en ef acla de la audiencia se sefiale que se dio lectura a las consfancias que obran en aultos,

ara gue se entienda que las documentales han quedado relacionadas y recibidas en ese aclo, sin
oue sea necesario que se haga mencion express de cada una de ellas.”

Sin embargo las mismas no son iddneas para acreditar el objeto v alcance de la Orden de
Visita de Verificacion, por lo que no pueden ser tomadas en cuenta para emitir la presente
resolucion administrativa (salvo agquellas respecto de las cuales esta autoridad asi
considere y de las cuales emitiréa pronunciamiento en lineas subsecuentes), sirve de
apoyo la siguiente tesis que a continuacion se cita:

Registrd No. 170209

Localizacion:

Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuifo

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion v su Gaceta
XXVH, Febrero de 2008

Pagina: 2371

Tesis: 1.30.C.671 C

Tesis Aislada

Materia(s): Civil
PRUEBAS. FARA DETERMINAR BU IDONEIDAD HA Y QUE ATENDER A LA MANERA EN QUE
5?5‘3!”5_5;“%%% LOS HECHOS A DEMOSTRAR,

a doctiina establece que bOf? hechos juridicos: 1. Tcdo lo que represente una aclividad humana; 2. Los
fgnomeﬂos de la naturaleza;, 3. Cualqufer cosa u Objeﬁo material {haya ¢ no intervenido el hombre en su
creacion); 4. Los seres vivos y 8. Los estados p?iquwog o somaticos del hombre, circunstancias que, al dejar
huella de su existencia en ef mur?do rmaterial, son sz.fscgsptibies de demostrarse. Por su parte, las pruebas son
los instrumentos a través de los cuales las parfes en; un proceso pretenden evidenciar la existencia de los
hechos que constifuyen el fundamento ¢é sus ac:ci@ngfs 0 excepciones segun sea el caso. En gste orden, la
idoneidad de un medio probatorio no sg determina en relacion con sus aspectos formales ¢ de constitucicn,
sino en la manera en que reflefa los !"’ chos que pretenden demosirarse en el juicio. Considerar lo opuesto
llevaria al extremo de que por el sgio hecho gue aiuna probanza le asistiera pleno valor probatorio, elffo
reievara al juzgador del andlisis de fsu contenido parg determinar si la misma liene relacion con los hechos
respectivos, situacion que seuaf coniraria a lal naturaleza y finalidad procesal de fas pruebas.

¢
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TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MA TERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.

Ampare directo 166/2007. Televisa, S.A. de C.V y otras. 6 de julio de 2007. Unanimidad de votos, con
salvedad en cuanto a las consideraciones referidas a la prueba pericial, por parte del Magistrado Nedfito
Lopez Ramos. Ponente. Victor Erancisco Mota Cienfuegos. Secretario: Salvador Andrés Gonzadlez Barcena

Registro No. 175823

Localizacidn:

Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
XX, Febrero de 2006

Pagina: 1888

Tesis L10.A T4 K

Tesis Aslada

Materia(s): Comun ,
PRUEBAS EN EL JUICIO DE AMPARO. LA FALTA DE IDONEIDAD Y PERTINENCIA IMPLICA QUE EL
JUEZ DE DISTRITO NO ESTE OBLIGADO A RECABARLAS.

Los articulos 150 y 152 de la Ley de Amparo, asi como el 79 del Codigo Faderal de Procedimientos Civiles, de
aplicacion supletoria a los juicios de garantias, disponen que en el juicio de amparc §on admisibles toda clase
de pruebas, con excepcion de fa de posiciones y de las gue atenten contra fa moral y ¢l derecho y gue, &
efeclo de que las partes puedan rendinas, las autoridades estan obligadas a expedir con foda oportunidad las
que tengan en su podery sino cumplen con esa obligacion, a peticion del interesado, el Juez de Distrifo les
exigira tales medios de prueba con el unico requisito de que, previo & esa peficion, se hubieran solicitado
directamente a los funcionarios. Sin embargo, ol contenido de dichos dispositivos no debe interpretarse en el
sentido de que el juzgador esté obligado, en todos los casos, a recabar las pruebas ofrecidas por las paries,
sino gque, para sy admision, deben cumplir con fos principios de pettinencia e idoneidad. Ahora bien, el
primero de tales principios impone como limitacion al juzgador, tanto al calificar fa admision o desechamiento
de las pruebas ofrecidas por las partes como tas que traiga oficiosamente, que tengan relacién inmediata con
ios hechos controvertidos, con la finalidad de evitar, por economia procesal, diligencias innecesarias y
carentes de objeto, v el segundo, regido, & su vez, pol jos principios de expeditez en la administracion de
justicia y de economia procesal, consiste en que la prueba sea el medio apropiado y adecuado para probar el
hecho que se pretende demostrar, de modo que intentar recabar una prueha que no cumpla con esas
exigencias provocaria una mayor dilacion en el framite del proceso en perjuicio de los justiciables y de la
pronta y expedita imparticion de justicia.

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO.
Queja 10/2004. Maria Angelica Sigala-Maldonado. 25 de febrero de 2004, Unanimidad de volos. Ponente:
Carlos Ronzon Sevilla. Secretario: Rodrigo Mauricio Zeron de Quevedo.

Por lo que respecta a la documentaiﬁ%mngisteme en impresion del Certificado Unico de

Zonificacion de Uso del Suelo Digitdl folio 1972-151MAVI17D, de fecha de expedicion

treinta de enero de dos mil d%ecisi@t;é‘, del cual se advierte que tenia una vigencia de un

afio contado a mar‘gé? de la fecha de su expedicion, esto fue hasta el treinta y uno de enero
i :

i
H

i
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de dos mil dieciocho, en consecuencia resulta evidente gue dicho certificado ya no se
encontraba vigente al momento de la visita de verificacién, aunado a que de autos no se
advierte documento alguno con el cual se acredite haber ejercido durante la vigencia de
dicho certificado el derecho conferido, en consecuencia esta autoridad determina no
tomar en cuenta dicha documental para la emisién de la presente resolucion. - remeeemmmm-

Una vez precisado lo anterior, se procede al estudio del escrito de observaciones
ingresado en la Oficialia de Partes de este Instituto, del cual se desprenden diversas
manifestaciones que atafien propiamente al cumplimiento del objeto v alcance sefialado
en la Orden de Visita de Verificacién, consecuentemente las mismas se analizaran de
forma conjunta con el acta de visita de verificacidon, por lo que se procede con la
calificacion del acta de visita de verificacion materia del presente procedimiento, ~--—eervem-

En consecuencia, y toda vez que de las constancias que obran agregadas al expediente
en que se actua NO se advierte documental alguna con la cual se acredite el uso de suelo
y superficie utilizados en el inmueble visitado, esta autoridad para efectos de emitir la
presente determinacion considera procedente entrar al estudio y analisis de lo dispuesto
en el “DECRETO POR EL QUE SE APRUEBA EL PROGRAMA PARCIAL DE
DESARROLLO URBANO NAPOLES, AMPLIACION NAPOLES, NOCHEBUENA Y
CIUDAD DE LOS DEPORTES DEL PROGRAMA DELEGACIONAL DE DESARROLLO
URBANO PARA LA DELEGACION BENITO JUAREZ”, publicado en la Gaceta Oficial
del Distrito Federal el veintisiete de agosto de dos mil dos, (vigente al momento en que se
flevo a cabo la visita de verificacién materia del presente asunto).

Una vez precisado lo anterior, resulta procedente determinar la zonificacion que le
corresponde al inmueble de referencia, apoyandose esta autoridad para fal efecto del
“SIG” (Sistema de Informacién Geografica) del sjitio de “internet” que puede ser consultado
de la pagina electronica de la Secretaria de ii")esarmiic: Urbano y Vivienda del Distrito
Federal (www.seduvi.df.gob.mx), en el iconp de “SIG ciudadmx”, opcidén Busqueda
numeral 3 (tres) Domicilic con los datos del predio visitado, en el cual se advierte que al
inmueble de cuenta le corresponde la zonification Habitacional con Comercio en Planta
Baja (HC), seis (6) niveles de gonstruccion, Z%f)% de area libre y una superficie maxima de

construccion de 853.00 m? {@ﬁh@ﬁéemm Cmcg%ama y tres metros cuadrados), tal v como se

advierte a continuacion: 4 |

H
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~~~~~ informacion General -~ Uhicacidn del Pradie

5

Cuenta Catastral G3f_ 294 32
[Heerchon

Calle v Bonere: MUFYA YORK 154
Colonia MAFOLES

Cédigo Postal:

superficia del Predio: 177

ACION B INFORMACION, NO

correspondiznte.

!
: °F WRIDICOS . La consulta v 1
o - 3 em E o gy i - by -

T nnutm‘ar.njxn hn? FUMDmW ; Este croguis puede no contener las ultimas modificaciones
a Boidi, pert s heencia gsobre el uso de | o - o de Fusiones v/ subdivisionas lle
5 Para contar con un documents de cardrter al prd‘K"f 5'”9?“?“{ e TUSIONEE Y78 subdivisiones Hie
oficial  es  necesario  solicitar & la  autoridad } eabo por el propiataric.
carnpetents, {a expedicion del Certificado z
|

- zoaificacion -

Lo anterior es asi, toda vez que para conocer la verdad sobre los puntos controvertidos
esta autoridad puede valerse de cualguier persona, sea parte o tercero, y de cualquier
cosa 0 documento, ya sea gue pertenezca a las partes o a un tercero; sin mas limitacion
que la de que las pruebas no estén prohibidas por la ley ni sean contrarias a la moral, de
conformidad con el articulo 278 del Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito
Federal, de aplicagién supletoria a 2 Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito
Federal conforme a su articulo 4 parrafo segundo, siendo que al tratarse de un medio de
comunicacién electionico que se encug ntra en internet, constituye un sistema mundial de
diseminacion y obtencién de inform cion en diversos ambitos vy, dependiendo de esto
altimo, puede determinarse el cara ér oficial o extraoficial de la noticia que al efecto se
recabe, y como constituye un ad@lﬁhw de la ciencia, procede, en el aspecto normative,

otorgarle valor probatorio idéneo, gor lo que el mismo se valora en términos del articulo
i ;

% i

e

et
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ientos Civiles para el Distrito Federal, de aplicacion supletoria

402 del Codigo de Procedimi
a la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal conforme a su articulo 4

parrafo segundo, Adicionalmente que el contenido de la informacion obtenida del Sistema
de Informacion Geografica (SIG SEDUVI) antes citada, es una ftranscripcién de la
informacion de los Programas de Desarrollo Urbano inscritos sobre el registro de Planes vy
Programas de la Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda del Distritc Federal, por lo
que resulta procedente otorgarle valor probatorio idéneo, lo anterior, de conformidad con

el cuadro siguiente:
f

na transcripeien de la inforracién de los Programas de Desar m% ) Urbana
Secrataria , por lo que en caso de exist Pogralicoos

rte documento s

El contenido del presen
inscritos zobre al registre de Planss v Programas de esta &
o de redaccidn, serd facultads exclusiva de la Secretaria de Desarrolle Urbano v Vivienda proceder a su ﬁ:ﬁlﬁ(fil 1071

Sirve de apoyo la tesis que a continuacion se cita

Registro No. 186243
Localizacion:

Novena Fpoca 9/30
instancia: Tnbunales Colegiados de Circuito )
Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gacela

XVi, Agosto de 2002

Fagina: 1306

Tesis: V.30.10 C

Tesis Aislada

Materia(s): Civil

INFORMACION PROVENIENTE DE INTERNET, VALOR PROBATORIO.

Fl articule 188 del Codigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria a la Ley de Amparo, en
términas de lo previsto en el diverso articulo 2o. de este ordenamiento legal, dispone. "FPara acreditar hechos
o circunstancias en relacién con ef negocio que se venltila, pueden las partes presentar fotografias, escrilos ©
notas taguigréficas, y, en general, toda clase de elementos apgriados por los descubrimientos de la ciencia.”™
asimismo, ef diverso articulo 210-A, pérrafo primero, de la legislacion que se comenta, en lo conducente,
reconoce como prueba la informacion generada o comunicadla que conste en medios electronicos, dpticos o
en cualguiera otra tecnclogla; ahora bien, enlre los mecézos de comunicacion electronicos se encuenira
“intemet”, que constituve un sistema mundial de ﬁzssmmaman y obtencién de informacién en diversos émbilos
v, dependiendo de esto ultimo, puede deferminarse el Cargcher oficial 0 extraoficial de la noticia que al efecio
se recabe, v como constituye un acf@famo de la C;encfai procede, en el aspecto normativo, otorgarle valor
probatorio ;“ idéneo.
TERCER TRIBUNAL COLEGIADGIDEL QUINTO C!F%Cﬁ/?@
Amparo en revision 257/2000. Baié’comef S.A., Institucign de Baneca Maltiple, Grupo Financiero. 26 de junio de
2001. Unanimidad de votos. POHF"H?? Epicteto Garcla Baez.
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En ese sentido, de la informacion anterior se advierte en la parte conducente gue al
inmueble objeto del presente procedimiento, le aplica la zonificacion Habitacional con
Comercio en Planta Baja (HC), seis (6) niveles de construccion, 20% de area libre y una
superficie maxima de construccion de 853.00 m” (ochocientos cincuenta y tres metros

cuadrados), en razén de lo anterior y toda vez que del acta de visita de verificacion
materia del presente asunto, se advierte que el inmueble visitado, se encontraba edificado
al momento de la visita de verificacion por 2 (dos) niveles sobre nivel medio de bangueta,
en una superficie del predio de 175.00 m? (ciento setenta y cinco metros cuadrades), con
una superficie construida de 350.00 m? (trescientos cincuenta metros cuadrados), se hace
evidente que los niveles vy superficie de construccion observados al momento de la
oractica_de la visita_de_verificacion en el inmueble visitado, son los permitidos en las
normas de zonificacidn y ordenacion en materia de uso de suelo, de conformidad con |a
sonificacion aplicable prevista_en el “DECRETO POR EL QUE SE APRUEBA EL
PROGRAMA PARCIAL DE DESARROLLO URBANO NAPOLES, AMPLIACION
NAPOLES. NOCHEBUENA Y CIUDAD DE LOS DEPORTES DEL PROGRAMA
DELEGACIONAL DE DESARROLLO URBANO PARA LA DELEGACION BENITO
JUAREZ” publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el veintisiete de agosto de
dos mil dos. (vigente al momento en que se llevd a cabo la visita de verificacion materia

del presents asuntol. -

Ahora bien, para determinar si el visitado cumple con la superficie de area libre que
sefiala la zonificacion aplicable, es necesario como primer paso establecer la superficie
del predio asentada en el acta de visita de verificacion por el personal especializado en
funciones de verificacion adscrito a este Instituto, la cual es de 175.00 m” (ciento setenta
y cingo metros cuadrados), en ese sentido el inmueble de referencia debe contar con el
20% minimo de area libre, es decir el 20% de 175.00 m” (ciento setenta v cinco metros
cuadrados), resultando de la operacion aritmeética un total de 35.00 m2 (treinta y cinco
metros cuadrados) siendo que del acta de visita de verificacion materia del presente
asunto, se desprende que "E. NO SE ADVIERTE..” (sic), con lo que se pone de
manifiesto que el inmueble visitado incumple con la superficie de area libre requerida
como minima, en términos de la zonificacion aplicable de conformidad con el “DECRETO
POR EL QUE SE APRUEBA EL PROGRAMA PARCIAL DE DESARROLLO URBANO
NAPOLES, AMPLIACION NAPOLES, NOCHEBUENA Y CIUDAD DE LOS DEPORTES
DEL ?R@@RAW‘%% @ELE@ACEQN?L DE DESARROLLO URBANO PARA LA
DELEGACION BENITO JUAREZ”, gublicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el
veintisiete de agos‘%m de dos mil dos) (vigente al momento en que se flevd a cabo la visita
de verificacion ma%&ria del pregemteg asunto), contraviniendo en consecuencia lo dispuesto

| ]
H I

\

,

fnstitnte de

Coovrdinacion e

10/30



CIIDAD OF MEXICO

700-CVV-RE-07
EXPEDIENTE: INVEADF/OVIDUYUS/2640/2018

en el articulo 43 de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, mismo que se cita a
VT L G st e 75 0 85 5 Pt

“Articulo 43.- Las personas fisicas o morales, publicas o privadas, estan obligadas
a la exacta observancia de los programas y de las determinaciones que la
Administracion Publica dicte en aplicacion de esta Ley”.

Lo anterior en relacion con lo establecido en los numerales 47, 48 v 51 fraccion | de la Ley
de Desarrollo Urbano del Distrito Federal v 158 del Reglamento de la Ley de Desarrollo
Urbano del Distrito Federal, que para mayor referencia a continuacion se citan —————memmm--

“Articulo 47.-Las normas de ordenacion estableceran las especificaciones para los uses y
aprovechamientos del suelo. Las Secretaria las expedird en los términas que sefiale esis

ley v su reglamento”.

“Articufo 48 El ordenamiento territorial comprende e conjunto de disposiciones qgue tienen
por objeto establecer enfre la zonificacion y los usos, destinos y reservas del suelo del
Distrito Federal, los asentamientos humanos, las actividades de los habitantes v las
normas  de  ordenacion.  Comprends  asimismo  las  disposiciones en materia de
construcciones, de paisaje urbano y de equipamiento urbano”

“Articulo B1. Pars la zonificacion del ferritorio del Distrito Federal se consideraran las
sigulentes zonas v usos del suelo:

/ En suelo wurbano: Habitacional: Comercial; De Servicios, Industrial, Espacio
Ablerfo; Areas Verdes, v fos demas que se eslablezcan en el reglamento ——mewmemme e
Reglamento de la Ley de Desarrolio Urbano del Distrito Federal -
Articuto 158 Los cerlificados de zonificacion se Clasifican @n: —we e e

s E
e

Certificado Unico de Zonificacién de U.&:Q;“;de—)f Suelo. £5 el documento publico impreso en
hoja de papel seguridad en el que se haceg‘?v constar las disposiciones especificas que para
un predio o inmueble determinado eséab!&feem los instrumentos de planeacion de desarroflo
urbano. Este documento no crea derechios de propiedad o posesién. no prejuzga sobre
eflos, ni constituye permiso, jaufef'izac!c}ng%) licencia alguna,

FH

4 P -

II. Certificado Unico de Zaoificacion de lso del Suelo Digital. Es el docume
que se hacen constar flas d;‘sgmsiciaffes sspecificas que para un predio o inmueble
determinado estableceh los instrumentos de planeacion de desarrollo urbano, cuya

solicitud v expedicion se realizarg e%fﬁ medios electronicos. Este documento no crea
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derechos de propiedad, posesion, ni prejuzga sobre ellos ni constituye  permiso,
autorizacién o licencia alguna. - e

El tiempo de vigencia para ejercitar las actividades para las que se expiden Jos vertificados
sefialados en las fracciones | y Il es de un afio contado a partir del dia siguiente al de su

EXPOUICION. nrmmmmmmsnm s e e

Firm

Lna verz realizado el tréamite para el cual fue solicitado cualguiera de los certfficados antes
sefalados, v habiéndolo efercide con  una declaracion de apertura, licencia de
funcionamiento, licencia o manifestacion de construccion, no seré necesario ohtener un
nuevo Cerlificado, & menos que se modifique el uso y supeificie solicitado del inmueble, ©
debido a las modificaciones a fos Programas Parciales de Desarrollo Urbano ©
Delegacionales de Desarrollo Urbano que entren en vigor;

1li Certificado de Acreditacion de Uso del Suelo por Derechos Adquiridos. Es el documento
publico que tiene por objeto reconocer los derechos de uso del suelo y supeificie de uso
que por el aprovechamiento legitimo y continuo tienen los propietarios, poseedores ©
raysahabientes de un bien inmueble, en su totalidad o en unidades identificables de éste,
con anterioridad a la entrada en vigor del Programa Parcial de Desarrollo Urbano o del
Programa Delegacional de Desarrollo Urbano que los prohibié.

La vigencia de este Certificado serd permanente, sin embargo la Secretaria en cualquier
maormento podra solicitar a la autoridad competente se lleve a cabo una verificacion para
constatar la continuidad del uso acreditado. Los derechos adquiridos prescribiran al
momento en que se deje de ejercer el uso de que se lrale, salvo que sea acreditado que la
continuidad se vio interrumpida por causas ajenas a la voluntad de los propietarios,
poseedores o causahabientes del bien inmueble de conformidad a lo dispuesto en el
articuto 167 del Reglamentio, «emm-smme

Los propetarios, poseedores, 0 SUS causahabientes podran solicitar el reconocimiento de
los derechos adquiridos respecto de los usos del suelo, que de manera legitima y continua
han aprovechado en relacion a un hien inmueble en su totalidad, o en unidades
identificables de éste, siempre y cuando se encuenire en alguno de los siguientes
SUpUestos] - - e -

cuyo aprovechamiento se haya iniciado con anterioridad a la entrada en vigor
arciales de desarrollo urbano aprobados y publicados en el Diario Oficial de
ef afio 1982 0 il -

a) Para uso
de los plane
la Federacion,

o /] . ﬁ
b) Para usos permitidos en los plangg 0 Programas Parciales de Desarrolio Urbano gue sé
hayan aprobado y publicado er el Diario Oficial de la Federacion el 17 de mayo de 1882 y
| /
1 /
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es y cuvo aprovechamisnto se

hasta antes de la entrada en vigor de los Programas vigent

hays iniclaclo en dicho periodo.

En efecto de la lectura de los articulos anteriores, se desprende que es obligacion de las
personas fisicas o morales, publicas o privadas, la exacta observancia de los programas v
de las determinaciones que la Administracion Publica dicte en aplicaciéon a la Ley de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal, su Reglamento y demas disposiciones aplicables,
por lo tanto era ineludible la obligacion del visitado observar la superficie de area libre
minima requerida para el inmueble visitado, en términos de la zonificacion aplicable al
inmueble visitado, de conformidad con el “DECRETO POR EL QUE SE APRUERA FL
PROGRAMA PARCIAL DE DESARROLLO URBANGC NAPOLES, AMPLIACION
NAPOLES, NOCHEBUENA Y CIUDAD DE LOS DEPORTES DEL PROGRAMA

DELEGACIONAL DE DESARROLLO URBANO PARA LA DELEGACION BENITO
JUAREZ”, publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el veintisiete de agosto de
dos mil dos, (vigente al momento en que se llevo a cabo la visita de verificacion materia
del presente asunto), en relacion con lo dispuesto en el articulo 43 de la Ley de Desarrollo
Urbano del Distrito Federal, disposiciones que son de orden publico e interés general y
social al tener por objeto establecer las bases de la politica urbana del Distrito Federal, en
consecuencia al guedar debidamente acreditada la inobservancia del visitado de
conformidad con las constancias que integran el expediente en que se actla, es
procedente imponer la CLAUSURA TOTAL TEMPORAL 3l inmueble ubicado en calle
Nueva York, numero 154 (ciento cincuenta y cuatro), colonia Napoles, Demarcacién
Territorial Benito Judrez, en esta Ciudad, lo anterior, con fundamento en lo dispuesto en el
articulo con fundamento en lo dispuesto en el articulo 96 fraccion 11 de la Ley de
Desarrollo Urbano, en relacion con el articulo 174 fraccion 1il del Reglamenio de la Ley de
Desarrollo Urbano, asi como con lo que establece el articulo 48 fraccion Il del Reglamento
de Verificacion Administrativa, ordenamientos vigentes y aplicables en el Distrito Federal,

preceptos legales gue para mayor referencia a continuacion se citan: -

“Articulo 96. La coniravencion a la presente’ Ley y deméas ordenamientos en la materia,
se considera una infraccion e implica la aplicacion de sanciones administrativas,
independientemente de las de cardcter pendl, asi como las de caracter civil de indemnizar

a los afectados cuando proceda. Serén sancionados por la autoridad administrativa

competente con una o mas de fas Siguﬁ@%ms medidas:

4

,ff'f'. Clausura parcial o total

/
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Articulo 174, Las violaciones a los preceptos de la Ley, a este Reglamento y demas
disposiciones, se sancionaran administrativamente por la autoridad correspondiente con
una o més de las siguientes sanciones:

iEi Clausura parcial o total de la obra,.

sarticulo 48 “La autoridad competente una vez substanciado el procedimiento
administrativo podré imponer las siguientes sanciones administrativas!

i Clausura temporal 0 permanente, parcial o total.

s,

SE APERCIBE a la persona moral denominada “MACRO PROYECTO INMOBILIARIO
JUPITER?, SOCIEDAD ANONIMA DE CAPITAL VARIABLE, propietaria del inmueble
materia del presente procedimiento de verificacion, y/o interpbsita persona que para gl
caso de no permitir U oponerse al debido cumplimiento de la colocacién de sellos de
clausura, decretada en la presente determinacion, se haréd acreedor a una multa
equivalente a treinta veces la Unidad de Cuenta de la Ciudad de México, vigente al
momento de la oposicion, sin perjuicio de que esta autoridad soficite el auxilio de la fuerza
publica, lo anterior en términos de los articulos 19 bis fracciones |y it de ta Ley de
Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, de aplicacion supletoria al Reglamento
de Verificacion Administrativa del Distrito Federal conforme a su articulo 7, asi como a lo
dispuesto en los articulos 39 y 40 del citado Reglamento, que & la letra disponen 1o

siguienta. -

Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal.

“Articulo 19 Bis.- La autoridad administrativa competente, para hacer

cumplir sus determinaciones podré emplear indistintamente, cualguiera de
las siguientes medidas de apremio:

I, Muita, por el equivalente a entre treinta y sesenta veces la Unidad de Cuenta de
!a:{Ciudad de México vigente en el momento y en el lugar donde se realizé la
conducta que motivo el medio de apremio;

14 Auxilio de la Fuerza Publica, y...”.

%

1 . o

g

Reglamento de Verificacion Admay’;gtratsva del Distrito Federal ~-----

“ﬁggmu;a 39. La iaufono’ac! competente para hacer cumplir sus resoluciones
podya imponer las medidas de apremio a que se refiere la Ley de
/
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Frocedimiento y demdas disposiciones juridicas aplicabies.”.

“Articulo 40. Las autoridades administrativas prestarén el auxilio a la
autoridad competente para el cumplimiento de lo establecido en este
Reglamento.”.

De la misma forma y de conformidad con el articulo 96 fraccion IV de la Ley de Desarrollo

Urbano del Distrito Federal, en relacion con el articulo 174 fraccion 1V del Reglamento de
la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, v 48 fraccion V de? Reglamento de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal, debido a la inobservancia del visitado, al
ne respetar el porcentaje de area libre requerida para el inmueble visitado, en términos de
la zonificacion aplicable de conformidad con el “DECRETO POR EL QUE SE APRUEBA
EL PROGRAMA PARCIAL DE DESARROLLO URBANO NAPOLES, AMPLIACION
NAPOLES, NOCHEBUENA Y CIUDAD DE LOS DEPORTES DEL PROGRAMA
DELEGACIONAL DE DESARROLLO URBAN@ PARA LA DELEGACION BENITO
JUAREZ”, publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el veintisiete de agosto de
dos mil dos, (vigente al momento en c;ue se llevd a cabo la visita de verificacién materia
del presente asunto), quedando de manifiesto la inobservancia del visitado, en virtud de
que NO se estd respetando el porcentaje minimo de area libre reguerido, en términos de
la zonificaciones aplicable, violando asi lo dispuesto en el articulo 43 de la Ley de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal, mismo que cita de manera textual, lo siguiente:
‘...Las personas fisicas o morales, publicas o privadas, estan obligadas a la exacta
observancia de los programas y de las determinaciones que la Administracion Publica
dicte en aplicacion de esta Ley...”, esta autoridad determina procedente imponer como
sancién LA DEMOLICION: 1) DE LA SUPERFICIE EXCEDIDA DEL INMUEBLE
VISITADO UBICADO EN CALLE NUEVA YORK, NUMERO 154 (CIENTO CINCUENTA Y
CUATRO), COLONIA NAPOLES, DEMARCACION TERRITORIAL BENITO JUAREZ, EN
ESTA CIUDAD, A FIN DE AJUSTARSE AL AREA LIBRE DE 35.00 M2 (TREINTA Y
CINCO METROS CUADRADOS), QUE CORRESPONDE AL 20% DE AREA LIBRE QUE
%’:‘E%TA OB IGADO A TENER; lo anterior, a efecﬁa de que se respete la superficie de area
libre minima requerida para el inmueble visitado, en terminos de la zonificacion aplicable
de csm‘c‘rm dad con el “DECRETO POR Eﬁém QUE SE APRUEBA EL PROGRAMA
PARCIAL DE DESARROLLO u&%@m@f NAPOLES, AMPLIACION NAPOLES,
NOCHEBUENA Y CIUDAD DE LOS Dﬁ?@ﬁ"ﬁ“?ﬁ DEL PROGRAMA DELEGACIONAL
DE Q%@ﬁﬁ%‘%@ LLO URBANO PARA LA @&Lﬁﬁﬁ%ﬁ ON BENITO JUAREZ”, publicado en
la Gaceta Oficial del Distrito F& deral el vetﬁ‘ii%sseie& de agosto de dos mil dos, (vigente al
momento en Que?s se llevd & Ca’%@ la visita dﬁ verificacion materia del presente asunio), con
fundamento en el articulo % fraccion ?v’ ‘de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito
Federal, 174 fraccion IV C“ I Reglar ’ﬂcsmtu de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito

Ingtitute de V.
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Federal y 48 fraccién V del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito
Federal.

«Articulo 96. La contravencion a la presente Ley y demas ordenamientos ef
la materia, se considera una infraccion e implica fa aplicacion de sanciones
administrativas, independientemente de las de caracter penal, asi como las de
caracter civil de indemnizar a los afectados cuando proceda. Seran
sancionados por la autoridad administrativa competente con una o mas
de las siguientes medidas:

1v. Demolicion o retiro parcial o total;

Articulo 174. Las violaciones a los preceptos de la Ley, a este Reglamento y
demas disposiciones, se sancionaran administrativamente por la autoridad
correspondiente con una o mas de las siguientes sanciones:

V. Demolicién o retiro parcial o total).

Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal -

sprticulo 48 “La  autoridad competente una veZ substanciado el
procedimiento  administrativo podré imponer las siguienies sanciones
administrativas:

V. Las demas que sefialen las leyes o reglamentos correspondientes, —=--—-----

del inmueble materia del presente procedimiento de verificacion, para que én
el termino de tres dias habiles contados a partir del dia siguiente a que surta efectos la
notificacion de la %:»s‘es&nte resolucion de conformidad con el articulo 76 de la Ley de
Procedimiento Administrative del Digtrito Federal, de aplicacidén supletoria al Reglamento
de Verificacion Administrativa del ’is%tr'im Federal de acuerdo a su numeral 7, presente
ante esta Direccion de Calificacion 5,@\ el Programa de Calendarizacidn para llevar a cabo
los trabajos antes citados, sefialandg la forma y fecha en que se llevaran a cabo los
mésmo&,_que en casp de no dar cumplimiento a la presente determinacion,
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se haran acreedor a una multa equivalente a treinta veces la Unidad de Cuenta de la
Ciudad de Mexico, vigente al momento de practicarse la Visita de Verificacion materia del
presente asunto, lo anterior en términos de los articulos 39 v 40 del Reglamento de
Verificacién Administrativa del Distrito Federal, en relacion con el articulo 19 Bis fraccion |
de la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal y si fuese el caso se
procedera en su contra, dandose vista al Ministerio Publico por la posible comisién del
delito de desobediencia y resistencia de particulares y/o el delito que resulte, en caso de
que sean insuficientes las medidas de apremio decretadas, lo anterior en términos de los
articulos 39 y 40 del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, en
relacion con el articulo 19 Bis fraccion |y penultimo y Ultimo parrafo de la Ley de
Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, sin perjuicio de que ésta autoridad se
encuentre en aptitud de acordar lo conducente en términos de lo dispuesto por el articulo
13, 14, 14 Bis fraccidon 1V y 19 Bis de la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito
Federal, de aplicacidon supletoria al Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito

Federal conforme a su articulo 7.

Articulo 13.- El acto administrativo valido es ejecutoric cuando el
ordenamiento juridico aplicable, reconoce a la Administracion Puablica del
Distrito Federal, 1a faculiad de obtener su cumplimiento mediante el uso de

medios de efecucion forzosa.

Articulo 14.- La ejecucion forzosa por la Administracion Publica del Distrito
rederal, se efectuard respetando siempre el principio de proporcionalidad,
por los siguientes medios.

1. Apremio sobre el patrimonio.
Il Ejecucion subsidiaria.
Hi Multa. :
V. Actos que se ejerzan sobre la persona.

Tratandose de las fracciones anéériores, se sstara a lo que establezcan las
disposiciones legales aplicables,/sin perjuicio de las facultades de ejecucion
directa a que se refieren los artigulos 17, 18 y 19 de esta Ley.~—-m-mrrrmmmmmwnme

Si fueren varios Jbs medios de ejecucion admisible, se elegird el menos

restrictivo de Ja lipertad individial
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Sj fuere necesario entrar en el domicilio particular del administrado, la
Administracion Pablica del Distrito Federal deberéd observar lo dispuesto por
el Articulo 16 Constitucional.

Articulo 14 BIS.- Procede la ejecucion forzosa una vez que se agote el
procedimiento respectivo y medie resolucién de la autoridad competente en

los siguientes casos:!

IV, Cuando los propietarios o poseedores hubieran construido  en
contravencion a lo dispuesto por los programas, siempre gue dichas obras se
hubieran realizado con posterioridad a fa entrada en vigor de los mismos, y
no se hicieran las adecuaciones ordenadas, 0 pien no se procediera a la

demoiicion ordenada en su caso.

Articulo 19 BIS.- La autoridad administrativa competente, para hacer cumplir
sus determinaciones podréa emplear indistintamente, cualguiera de las
siguientes medidas de apremio:

I Muita, por el equivalente a enire treinta v sesenta veces la Unidad de
Cuenta de la Ciudad de México vigente en el momento v en el lugar donde
se realizé la conducta que motivo el medio de apremio;

i1 Auxilio de la Fuerza Publica.

i1l Arresto hasta por treinta y seis horas inconmutable

Si resultaran insuficientes las medidas de apremio se procederé contra ef
rebelde por el delito de desobediencia y resistencia de particulares. ===

Los verificadores administrativos comisionados y la autoridad competente
estan obligados a denunciar los hechos probablemente constitutivo de delitos
y continuar el procedimiento penal en todas sus elapas hasta su conclusion.

De igual forma por no respetar la superficie de area libre requerida como minima para el
inmueble visitado, en términos d¢ la zonificacion aplicable al inmueble visitado, de
conformidad conlel “DECRETO POR EL QUE SE APRUEBA EL PROGRAMA PARCIAL
DE E@ESA%QG&@ URBANO NAPOLES, AMPLIACION NAPOLES, NOCHEBUENA Y

I

CIUDAD DE L@@ DEPORTES §§EL PROGRAMA DELEGACIONAL DE DESARROLLO

—

18/:

Lad

g



CHIDAD DE MEXICO

! Sy
J S |
i

700-CVV-RE-07
EXPEDIENTE: INVEADF/OVIDUYUS/2640/2018

URBANO PARA LA DELEGACION BENITO JUAREZ”, publicado en la Gaceta Oficial
del Distrito Federal el veintisiete de agosto de dos mil dos, (vigente al momento en que se
llevé a cabo la visita de verificacion materia del prasente asunto), en relacion con el
articulo 43 de la Ley de Desarrolio Urbano del Distrito Federal, v toda vez que de
conformidad con el articulo 190 del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del
Distrito Federal, la contravencién a la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito. Federal Y su
Reglamento, se sancionaran con multa de hasta tres mil veces la Unidad de Medida v

~ ; W,)ﬂ, My e tare [ate b £7% £ % 1 sy

WA atuva)

verificacion, una MULTA equivalente a 1499 (MIL CUATROCIENTAS NOVENTA Y
NUEVE) veces la Unidad de Medida vy Actualizacién diaria, vigente al momento de
practicarse la Visita de Verificacién materia del presente asunto, que multiplicado por
$80.60 (ochenta pesos 60/100 M.N.), valor de la Unidad de Medida y Actualizacion diaria,
al momento de cometerse la infraccion, resulta la cantidad de $120,819.40 (CIENTO
VEINTE MIL OCHOCIENTOS DIECINUEVE PESOS 4000 M.N.); lo anterior con
fundamento en lo dispuesto en el articulo 96 fraccion VIl de la Ley de Desarrollo Urbano,
en relacion con el articulo 174 fraccion VI, articulo 190 del Reglamento de la Ley de
Desarrollo Urbano, 48 fraccion | del Reglamento de Verificacidn Administrativa del Distrito
-ederal, concatenado con lo dispuesto en el articulo 2 fraccion Hl vy 5 de la Ley para
Determinar el Valor de la Unidad de Medida y Actualizacién, y de la publicacion en el
Diario Oficial de la Federacion del diez de enero de dos mil dieciocho de la Unidad de
Medida y Actualizacion emitida por el Instituto Nacional de Estadistica y Geografia,
mismos gue a continuacion se transcriben: -—--- B

Ley de Desarroilo Urbano del Distrito Federal.

“Articulo 96. La contravencion a la presente Ley y demds ordenamientos en la materia, se
considera una infraccién e implica la aplicacion de sanciones administrativas,
independientemente de las de cardcter peénal, asi como las de cardcter civil de indemnizar
a los afectados cuando proceda. Serédn sancionados por la autoridad administrativa
competente con una o mas de las siguigntes medidas:

- ¥
!

]
i

/ / , .
VI Multas que se prevean ?‘*}7 los reglamentos correspondientes. ..
|

Reglamento de la Ley de D;z%sarm!!a Yrbano del Distrito Federal,

i
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Articulo 174, Las violaciones a los preceptos de la Ley, @ este Reglamento y demas
disposiciones, se sancionarén administrativamente por ia autoridad correspondiente con
una o mas de las siguientes sanciones: -

V?i!, Multas; .~

Articulo 190. Las viclaciones a la Ley y al Reglamento que no lengan sancion especifica,
se sancionaran con multa de hasta tres mil veces la Unidad de Medida y Actualizacion
vigente; tomando en cuenta la gravedad del hecho, la reincidencia del infractor y la
afectacion al interés publico”. e e e

Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal.

Articulo  48. La autoridad competente una vez substanciado el procedimiento
administrativo podré imponer las siguienies sanciones administrativas:

i, Multa, en los montos dispuestos por las leyes aplicables.

Ley para Determinar el Valor de la Unidad de Medida y Actualizacion.

Articulo 2. Para efectos de lo dispuesto en la presente Ley, se entendera por: ~----==-~-=

. UMA: A la Unidad de Medida y Actualizacion que se utiliza como unidad de cuenta,
indice, base, medida o referencia para determinar la cuantia del pago de las obligaciones
y supuestos previstos en las leyes federales, de las entidades federativas y de la Ciudad
de México, asi como en las disposiciones juridicas que emanen de dichas leyes. =mm-=mrwmer

Articulo 5. Fi INEG! publicaré en el Diario Oficial de la Federacion dentro de los primeros
diez dias a@{ mes de enero de cada afo el valor diario, mensual y anual en moneda
nacional de la UMA y entraran en vigor dichos valores el 1o. de febrero de dicho afio. -~

el Diario Oficial de la Federacion del diez de enero de dos mil dieciocho de
Cuenta y Actualizagion ermitida por el Institute Nacional de Estadistica y

Publicacion e
ja Unidad

Geogralia.

i

H i

Con base en lo anterior, el msz‘!t@;%‘@ Nacional de Estadistica y Geogralfia da a conocer que
el valor diario de la {nidad de igfledi’da y Actualizacion es de $80.60 pesos mexicanos, el
1 !
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mensual es de §2,450.24 pesos mexicanos y el valor anual $29,402.88 pesos mexicanos,
los cuales estaran vigentes a partir del 1o. de febrero de 2018.

For lo que hace al uso de suelo utilizado en el inmueble visitado, en relacién con los usos
autorizados en términos de la zonificacién aplicable, esta autoridad determina no emitir
pronunciamiento alguno al respecto, toda vez que al momento en que se practicé la visita
de verificacion materia del presente asunto, Unicamente se advirtié que el inmueble objeto
lel presente procedimiento se trataba de una obra nueva en proceso, sin que pudiera
determinarse el uso gue en su caso se destinard en la totalidad del inmueble de
referencia.

Asimismo, del objeto y alcance que sefala la Orden de Visita de Verificacién materia a‘%ei
presente asunto, se desprende en la parte conducente, que: “Para el cumplimiento del
objelo v alcance, el visitado debe exhibir:... B.- Los dictamenes y/o permisos que en su
caso apliquen al inmueble visitado con base en lo establecido en la Ley de Desarrollo
Urbano del Distrito - Federal y su Reglamento, asi como en el Programa General,
Programa Delegacional vwo Programa Farcial de Desarrollc Urbano v Normas de
Ordenacion.” (sic). Al respecto, el articulo 86 del Reglamento de la Ley de Desarrollo
Urbano del Distrito Federal, dispone de manera textual, 1o siguiente! —reemmrs e

Articulo 88, Se requiere dictamen de impacto urbano o impacto urbano ambiem‘a! ;aosfa‘/vo para la
oblencion de la autorizacion, la licencia o el registro de manifestacion de construccion, en fos

siguientes casos!

A) Dictamen de impacto urbano y/o impacto urbano ambiental, cuando se prefendan ejecutar: -
{. Proyectos de vivienda con mas de 10,000 metros madradas de consfruccion;
il Provectos de oficinas, comercios, Servicios, maus#m O equipamiento con mas daﬂ 5 000 metros
cuadrados de construccion,
il Proyectos de usos mixtos (habitacional, camercao servicios o equipamiento) con mas de 5000
mefros cuadrados de construccion, y
V. Proyvectos donde aplique la Norma de C)ic:ienacjorz General nimero 10.
B} Unicamente Dictamen de impacto urbano en los siguientes casos:
/. Es ‘aciones de servicio de combustibles para éaf'buracfén como gasolina, diésel, gas LP y gas
natural, para el servicio publico y/o autoconsumo
En este caso ademas del dictamen de impacic:,f urbano, se debe cumplir con lo dispuesto en el
articulo 95 de la Ley de H!druca;@urm ¥
if. Crematorios.
Cuando se prefends ampliar @omz“ruucfonm xistentes y éstas cuenten con un dictamen de
/zmjacm yrbano o impacto ur!zfénc ambisntal positivo o acrediten que la construccion se gjeculto
wtes de la obligatoriedad de a@bten@r el dictaman positive de impacto urbano, acreditandolo con la
!;f:em,ia w/o manifestacion dé construccion correspondiente, podré ampliarse la edificacion sin

S
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necesidad de un nuevo estudio de impacto urbano o impacto urbano ambiental, siempre y cuando
la armpliacion no rebase 5,000 metros cuadrados de construccion’{(sicy ——

Sin que esta autoridad pueda hacer pronunciamiento alguno respecto del cumplimiento ©
incumplimiento de este punto, toda vez gue se desconoce el uso de suelo v la superficie
de construccion def inmueble visitado que se pretende construir, lo que imposibilita a esta
autoridad para hacer pronunciamiento alguno al respecto. - -

CUARTO.- Toda vez que el objeto de la presente determinacion consiste en el
cumplimiento de las obligaciones que s€ encuentran contenidas en la Ley de Desarrollo
Urbano del Distrito Federal, esta autoridad procede hacer la INDIVIDUALIZACION DE
L AS SANCIONES de conformidad con el articulo 175 fracciones |, 1l v Hli del Reglamento
de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, sancionado el resultado de ias
infracciones derivadas del texto del Acta de Visita de Verificacion, de la siguiente forma:-—

{- La gravedad de la infraccién, esta autoridad determina que la infraccion en gue
incurrie el visitado debe ser considerada como grave, toda vez que al no observar con
exactitud las disposiciones legales vy reglamentarias aplicables en materia de uso de
suelo, en relacién con la superficie de area libre requerida para el inmueble yisitado, en
rérminos de la zonificacion aplicable de conformidad con el “DECRETO POR EL QUE SE
APRUERBA EL PROGRAMA PARCIAL DE DESARROLLO URBANO NAPOLES,
AMPLIACION NAPOLES, NOCHEBUENA Y CIUDAD DE LOS DEPORTES DEL
PROGRAMA DELEGACIONAL DE DESARROLLO URBANO PARA LA DELEGACION
BENITO JUAREZ” publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el veintisiete de
agosto de dos mil dos, (vigente al momento en que se llevé a cabo la visita de verificacién
materia del presente asunto), sobreponiendo asl su interés privado al orden publico e
interés general y social, asi como el de la politica urbana del Distrito Federal, a través de
la regulacion de su ordenamiento territorial, ya que este contempla la proteccion de los
derechos de los habitantes de la Ciudad de México, el crecimiento urbano controlado y la
funcion del desarrollc sustentable de la propiedad urbana, en beneficio de las
generaciones presente y futuras del Distrito Federal.

T

/.- Las condicjones econdmicas del infractor; tomando en consideracién lo asentado
por el personallespecializado en funciones de verificacion adscrito a este Instituto en el

acta de visita de verificacion, sg desprende gue el inmueble visitado se encuentra
constituido por 2 (dos) niveles sobfe nivel medio de banqueta, en una superficie del predio
de 175.00 m” {ci’?ﬁm setenta y cég)fcg metros cuadrados), con una superficie construida de

350.00 m’ (trescientos cincua@%@a metros cuadrados), aunado a que del Instrumento

notarial numeroc @66’1 (seseﬂtagy ocho mil seiscientos sesenta y uno), de fecha treinta de

i
I}
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noviembre de dos mil dieciséis, en el que se hace contar la compra venm del inm u@b!e
vig ?ade g:mr ia caf’*shdad de 339 é@() 000. QO (NU ‘VE MiLLC}NF‘% C:Ué’% 1SN

ficacion, esta en posibilidad de pagar la muita que le es impuesta, aunado a que dicha
‘{a se encuentra. por debajo de la media contemplada en el articulo 190 del
%z;z ﬂmm de la Ley de Desarrollo del Distrito Federal, es decir, de mil quinientos (1500)
ve fa unidad de medida y actualizacion vigente, toda vez que dicho articulo sefiala que
SU pa ametro maximo es de hasta tres mil (3000) veces la unidad de medida v
actualizacion VIGENTE.

.- La reincidencia; No se tiene elementos para determinar si la infraccion del visitado,
encuadra en el supuesto que establece el parrafo tercero del articulo 175 del Reglamento
de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, gue a la letra sefiala: “Articulo 175.-
parrafo tercero Se considera reincidencia cuando una persona hubiera sido sancionada

«"\ =

por confravenir ung disposicion de la Ley, de este Reglamento y/o demas ordenamientos 23/30
AT

juridicos aplicables y cometiera nuevamente alguna infraccion de algunos de los citados
ordenamientos.”, razon por la cual no se toma como agravante en la imposicion de la

sancion.

SANCION Y MULTA —

PRIMERO.- Por no observar las determinaciones de la Administracion Publica del Distrito
Federal, de conformidad con la superficie de area libre requerida para el inmueble
isitado, en términos de la zonificacion aplicable de conformidad con el “DECRETO POR
EL QUE SE APRUEBA EL PROGRAMA PARCIAL DE DESARROLLO URBANO
NAPOLES, AMPLIACION NAPOLES, NOCHEBUENA Y CIUDAD DE LOS DEPORTES
DEL PROGRAMA DELEGACIONAL DE DESARROLLO URBANO PARA LA
DELEGACION BENITO JUAREZ”, publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el
veintisiete de agosto de dos mil dos, (vigente al momento en que se llevé a cabo la visita
de verificacion materia del presente asunto), én aplicacién a la Ley de Desarrollo Urbano
el Distrito Federal; al Reglamento de la mygde Desarrolic Urbano del Distrito Federal, en
z@rmmm de los articulos 43, 47, 48, 51 ﬂé%i:mcm | de la Ley de Desarrollo Urbano, en
relacion con el 158 f:z@é’ E%’eﬁg lamento giie\ la Ley de Desarrolio Urbano, ambos
ordenamientos vigentes waphcabie en el Ef}i)s strito Federal, tal y como se advierte del texto
del acta de visita de verfficacion y de Cwﬂgstamia;% procesales del expediente en que se
actua, se mpone la CLAUSURA TOTAL TEMPORAL al inmueble ubicado en calle Nueva

York, numero 154 fmmta cincuenia vy w@irc} colonia Napoles, Demarcacion Territorial

3
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Benito Juarez, en esta Ciudad, lo anterior, con fundamento en o dispuesto articulo 96
fraccion 1l de la Ley de Desarrollo Urbano, adminiculado con el articulo 174 fraccion Hil de
Reglamento de la Ley de Desarrolio Urbano, en relacion con lo que establece el articulo
48 fraccion Il del Reglamento de Verificacion Administrativa, ordenamientos vigentes y
aplicables en el Distrito Federal.

SEGUNDO.- De igual forma, debido a la inobservancia del visitado en relacion a la
superficie de area libre requerida como minima para el inmueble visitado, en términos de
la zonificacién aplicable de conformidad con el “DECRETO POR EL QUE SE APRUEBA
EL PROGRAMA PARCIAL DE DESARROLLO URBANO NAPOLES, AMPLIACION
NAPOLES, NOCHEBUENA Y CIUDAD DE LOS DEPORTES DEL PROGRAMA
DELEGACIONAL DE DESARROLLO URBANO PARA LA DELEGACION BENITO
JUAREZ” publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el veintisiete de agosto de
dos mil dos, (vigente al momento en que se Hevo a cabo la visita de verificacion materia
del presente asunto), esta autoridad determina procedente imponer como sancion LA
DEMOLICION: 1) DE LA SUPERFICIE EXCEDIDA DEL INMUEBLE VISITADO UBICADO
EN CALLE NUEVA YORK, NUMERO 154 (CIENTO CINCUENTA Y CUATRO), COLONIA
NAPOLES DEMARCACION TERRITORIAL BENITO JUAREZ EN ESTA CIUDAD, A FIN
DE AJUSTARSE AL AREA LIBRE DE 3500 M2 (TREINTA Y CINCO METROS
CUADRADOS) QUE CORRESPONDE AL 20% DE AREA LIBRE QUE ESTA OBLIGADO
A TENER; lo anterior, a efecto de que se ajuste al porcentaje de area libre requerida para
ol inmueble visitado en términos de la zonificacion aplicable de conformidad con el
“DECRETO POR EL QUE SE APRUEBA EL PROGRAMA PARCIAL DE DESARROLLO
URBANO NAPOLES, AMPLIACION NAPOLES, NOCHEBUENA Y CIUDAD DE LOS
DEPORTES DEL PROGRAMA DELEGACIONAL DE DESARROLLO URBANO PARA
LA DELEGACION BENITO JUAREZ”, publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal
el veintisiete de agosto de dos mil dos, (vigente al momento en que se llevo a cabo la
visita de verificacion materia del presente asunto), con fundamento en el articulo 96
fraccidon IV de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal y 174 fraccion 1V del
Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, y 48 fraccion V del
Reglamento de \/eréfécaciéﬂ Administrativa del Distrito Federal.

TERCERO.- Asi como al C. Titular y/o Propietario y/o Poseedor del inmueble materia del
presente procedimiento, una MULTA equivalente a 1499 (MIL CUATROCIENTAS
NOVENTA Y NUEVE) veces la Unidad de Medida y Actualizacion diaria, vigente al
momento de practicarse la Visitg de Verificacion materia del presente asunto, que
multiplicado por $80.60 (och@mt@?pemﬁ 60/100 M.N.), valor de la Unidad de Medida vy
Actualizacién diaria| al momenfo de cometerse la infraccion, resulta la cantidad de
$120,819.40 (CIENTO VEINTE géi%ﬁ& OCHOCIENTOS DIECINUEVE PESOS 40/100 M.N.);
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lo anterior con fundamento en lo dispuesto en el articulo 96 fraccion VIl de la Ley de
Desarrollo Urbano, en relacidn con el articulo 174 fraccidn VI articulo 180 del
Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano, 48 fraccion | del F"%eg’gm"m nto de Verificacion
Acmz m strativa del Distrito Federal, concat ﬁ*ﬁéadi’:? con o dispuesto en el articulo 2 fraccion

'y & de la Ley para Determinar 696 Valor de la Unidad de Medida y Actuali izac ion, y de la
%b*i acion en el Diario Oficial de la mcé@raﬂ‘fm del diez de enero de dos mil dieciocho de
la Unidad de %ed ida vy Amtuaivac ion emitida por el Instituto Nacional de Estadistica vy
m,:sgfa?z&, ordenamientos legales vigentes v apncabéea, lo anterior, debido a la conducta
infractora del visitado, respecto a gue no respetd el porcentaje de drea libre requerida
para el inmueble visitado, en términos de la_zonificacion aplicable de conformidad con lo
dispuesto en el “DECRETO POR EL QUE SE APRUEBA EL PROGREAMA PARCIAL DE
DESARROLLO URBANC NAPOLES, AMPLIACION NAPOLES, NOCHEBUENA Y
CIUDAD DE LOS DEPORTES DEL PROGRAMA DELEGACIONAL DE DESARROLLO
URBANO PARA LA DELEGACION BENITO JUAREZ” publicado en la Gaceta Oficial
del Distrito Federal el veintisiete de agosio de dos mil dos. (vigente al momento en gue se
Hevo a cabo la visita de verificacidn maleria del presente asunio), sobreponiendo su

interés privado al orden publico e interés general v social.

EJECUCION DE LA SANCION

FPara @f@cw de ejecutar y cumplimentar esta determinacion administrativa en ejecucion de
sentencia, se proveera lo necesario para ello y desde este momento se indica lo siguiente:

verificacion, gque una vez impuestos los sellos de clausura, el estado de
clausura del inmueble Objeto det g}res&»mc procedimiento prevaleceran hasta en
tanto respete el porcentaje de aréa libre requerida para el inmueble visitado, en

términos de la zonificacién apgicacfe de conformidad con lo dispuesto en el
“DECRETO POR EL QUE Sﬁ& APRUEBA EL PROGRAMA PARCIAL DE
DESARROLLO URBANO/ NAPOLES, AMPLIACION NAPOLES,
NOCHEBUENA Y CIL m@ DE LOS DEPORTES DEL PROGRAMA
DELEGACIONAL DE EE%S%%%R{}LL@ URBANO PARA LA DELEGACION
BENITO &UAR%:Z” publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el
veintisiete de agogio de d{)@ il dos, (vigente al momentc en que se llevd a

cabo la visita de/ verﬂaacgcm materia del presente asunio), o bien, exhiba
Certificado de Lf;f@ del Suej-lo vigente en cualquiera de sus modalidades que
prevé el aﬁicu!ﬁ 158 del f’Reg%am@nm de la Ley de Desarrollo Urbano del
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Distrito Federal y que ampare el numero de niveles, superficie de construccion
y porcentaje de area libre con que cuenta el inmueble visitado, de conformidad
con los articulos 43, 47, 48, 51 fraccion | de la Ley de Desarrollo Urbano del
Distrito Federal y 158 del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del
Distrito Federal. - =i

Exhibir EL PROGRAMA DE CALENDARIZACION CON EL QUE SE
ACREDITE LA DEMOLICION: 1) _DE LA SUPERFICIE EXCEDIDA DEL
INMUEBLE VISITADO UBICADO EN CALLE NUEVA YORK, NUMERO 154
(CIENTO _CINCUENTA Y CUATRO), COLONIA NAPOLES, DEMARCACION
TERRITORIAL BENITO JUAREZ, EN ESTA CIUDAD. A FIN DE AJUSTARSE
AL AREA LIBRE DE 35.00 M2 (TREINTA Y CINCO METROS @UADRAQQS}]
QUE CORRESPONDE AL 20% DE AREA LIBRE QUE ESTA OBLIGADO A
TENER; en términos de la zonificacion aplicable, con fundamento en el articulo
96 fraccion IV de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal y 174
fraccion 1V del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal,
en relacién con lo dispuesto en el articulo 48 fraccion V del Reglamento de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal SENALANDO LA FORMA Y
FECHA EN QUE SE LLEVARA A CABO LA MISMA, APERCIBIDO gue en
caso de no dar cumplimiento a la presente determinacién, se hard acreedor a
una multa equivalente a treinta veces la Unidad de Cuenta de la Ciudad de
México, vigente al momento de practicarse la Visita de Verificacion materia del
presente asunto, asimismo se dara vista al Ministerio Publico por la posible
comision del delito de desobediencia y resistencia de particulares y/o el delito
gue resulte en caso de que sean insuficientes las medidas de apremio
decretadas, lo anterior en términos de Ios articulos 39 y 40 del Reglamento de
\!esiﬁhaciéﬁ Administrativa del Distrito Federal, en relacion con el articulo 19
Bis fraccion 1 y penultimo vy gltimo parrafo de la Ley de Procedimiento
Administrativo del Distrito Federal, sin perjuicio de que esta autoridad se
encuentre en aptitud de acordar lo conducente en términos de lo dispuesto por
al mgtécu%r:; 13, 14, 14 Bis fraccién IV y 19 Bis de la Ley de Procedimiento
Administrativo del Distrito Federal, de aplicacién supletoria al Reglamento de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal conforme a su articulo 7. ~--mnmmeme
Exhiblr ante la Dirgécion de Calificacion "A” del Instituto de Verificacion
Aﬁmir‘%siraﬁva del ;@is‘s‘frito Federal, en un término de tres dias habiles, &l
origina{ del recibo de pago de la multa impuesta en el Considerando Tercerc de
esta re%saiuciéﬁ, eifw caso contrario, se solicitara a la Tesorerfa del Distrito
Federall inicie el procedimiento economico coactivo de conformidad con el
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Caodigo Fiscal del Distrito Federal, lo anterior de conformidad con lo establecido
en el articulo 56 del Reg%am@nm de Verificacion Administrativa del Distrito
Federal.

Por lo antes expuesto, de conformidad con lo previsto en el articulo 35 del Reglamento de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal, se resuelve en los siguientes términos, -

Es de resolverse v se. -

RESUELVE S -

PRIMERO.- Esta Autoridad es competente para resolver el texto del acta de visita de
verificacidn, en virtud de lo expuesto en el considerando PRIMERO de la presente
resolucién administrativa.

SEGUNDOQO.- Se declara la validez del texto del acta de visita de verificacion materia del
presente asunto, practicada por personal especializado en funciones de verificacion, de
conformidad con el considerando SEGUNDO de la presente resolucion administrativa, ----

TERCERGO.- Por lo que hace al numero de mve%es y supmrﬂce de construccion
observados en ei nmueble visilado a mento d yicita de oy oY » alye no

imboner sancién

o anterior an erminos

CUARTO.- Por lo gue respecta al uso de suelo y dictamen de impacto urbano, esta
autoridad no emite pronunciamiento alguno al respecto, lo anterior en términos de lo
previsto en el Considerando TERCERO de la presente resolucion administrativa, -----memem-mx

QUINTO.- En lo referente a la superficie’de area libre observada en el inmueble visitado al

momento de ‘& visita de ver'ﬁcacm se resueive imponer la @&,Aﬁ%‘zw%@é TOTAL
TEMPORAL al inmueble ubicado en talle Nueva York, nimero 154 (ciento cincuenta vy
cuatro), colonia Napoles, Demarcacio ?‘n Territorial Benito Juarez, en esta Ci ucﬁaﬁ asi como
LA DEMOLICION: 11 DE LA SUWERF?CE; EXCEDIDA DEL INMUEBLE VISITADO
UBICADO EN CALLE NUEWVA YOR%, NUMERO 154 (CIENTO CINCUENTA Y CUATRO),
COLONIA NAPOLES, DEMARCACION TERRITORIAL BENITO JUAREZ, EN ESTA
CIUDAD A FIN DE AJi@TARSE L AREA LIBRE DE 35.00 M2 (TREINTA Y CINCO
METROS CiJAQRA@O@‘ QUE CORRESPONDE AL 20% DE AREA LIBRE QUE ESTA

fnstituts do Vertficackon Aot

Coordinacion de Substa

i
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del inmueble materia del presente procedimiento de verificacion, una MULTA equivalente
a 1499 (MIL CUATROCIENTAS NOVENTA Y NUEVE) veces la Unidad de I gdida vy
| momento de practicarse la Visita de Verificacion materia

F

Actualizacion diaria, vigente a te

del presente asunto, que multiplicado por $80.60 (ochenta pesos BO/100 MUN), valor de
Unidad de Medida y Actualizacién diaria, al momento de cometerse la infraccion, results
cantidad de $120,819.40 (CIENTO VEINTE ML OCHOCIENTOS DIECINUEVE PESO!

40/100 M.N.); de conformidad con los articulos 96 fraccion i, IV y Vill de la Ley ge
Nesarrollo Urbano del Distrito Federal, 174 fracciones 1, IV y Vill y 190 del Reglamento
de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, y 48 fracciones I, 1l y V del
Reglamento de Varificacion Administrativa del Distrito Federal concatenado con 1o
dispuesto en el articulo 2 fraccion ity & de la Ley para Determinar el Valor de la Unidad

S

{1

3

&

g

£

de Medida y Actualizacion, y de la publicacion en el Diario Oficial de la Federacion del
diez de enero de dos mil dieciocho de la Unidad de Medida y Actualizacion emitida por el
instituto Nacional de Estadistica y Geografia, ordenamientos legales vigentes y aplicables,

en términos de lo previsto en el Considerando TERCERQO de la presente resolucion

administrativa. --

SEXTO.- Se

APERGIBE

del inmueble materia del presente procedimiento de yerificacion, y/o a interposiia persona
que en caso de no permitir u oponerse al debido cumplimiento de la colocacion de selios
de clausura decretada en la presente determinacion, seré acreedor a una multa
equivalente a treinta veces la Unidad de Cuenta de la Ciudad de México, vigente a
momento de la oposicién y se hara uso de la fuerza publica en términos de los articulos
19 BIS fracciones | v Il de la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal,
aplicado de manera supletoria en términos del articulo 7 del Reglamento de Verificacion
Administrativa para el Distrito Federal y 39y 40 del citado Reglamento.

.. Hagase del conocimiento

del inmueble matena de presente procedimiento de verificacion, gue debera
acudir a las oficinas de la Direccion de Calificacion ‘A del Instituto de Verificacion
Administrativa del Distrito Feder@l, ubicadas en calle Carolina, nimero ciento treinta y dos
(132), colonia Nochebuena, Demarcacién Territorial Benito Juarez, codigo postal 03720,
en esta ﬁiudajgd, en un términd de tres dias habiles, de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 76 d@g la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, aplicado de
manera supletoria conforme al articulo 7 del Reglamento de Verificacion Administrativa
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del Distrito Federal, a efecto de que exhiba en original el recibo de pago de su multa, en
caso contrario se solicitara a la Tesoreria del Distrito Federal, para que inicie el
procedimiento econdmico coactivo, de conformidad con lo dispuesto en el Coédigo Fiscal
para el Distrito Federal, en términos del articulo 56 del Reglamento de Verificacion

Administrativa del Distrito Fedearal.

OCTAVO.- Con fundamento en los articulos 59, 60 y 61 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, se hace del conocimiento del interesado que tiene un
término de quince dias habiles contados a partir del dia siguiente al en que surta sus
efectos la notificacion de la resolucion, para que, de considerario necesario, interponga el
recurso de inconformidad ante el superior jerarquico de esta autoridad o promueva juicio
de nulidad ante el Tribunal de lo Contencioso Administrative del Distrito Federal —~-reenemer

NOVENO.- Girese oficio a la Coordinacion de Verificacion Administrativa de este Instituto,
para que se designe y comisione a personal especializado en funciones de verificacion
para que realice la notificacion vy ejecucidn de la presente resolucion, para lo cual se
habilitan dias v horas inhabiles de conformidad con el articulo 75 de la Ley de
Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, de aplicacién supletoria al Reglamenio
de Verificacion Administrativa del Distrito Federal conforme a su articulo 7, asi como lo
dispuesto en el articulo 83 fraccion | del Reglamento en cita. -

DECIMO .- Los datos personales recabados seran protegidos, incorporados vy tratades en
el Sistema de Datos Personales relative al procedimiento de calificacion de actas de
verificacion de las materias del ambito central el cual tiene su fundamento en los
artfculos 28 Apartado A Bis, seccicén primera fraccion VI del Estatuto Organico del
Instituto de Verificacién Administrativa del Distrito Federal, 6 de la Ley del Instituto de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal v 14 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, cuya finalidad es para el resguardo, proteccion

manejo de los datos personales gue la Direccion de Calificacion “A” obtiene
cuando los visitados ingresan su escrito de observaciones, como parie de los
medios de defensa juridica gue les asisten, ademas de otras transmisiones previstas
en la Ley de Proteccidon de Datos Personalgs en Posesion de Sujetos Obligados de la

Ciudad de México. i

2
i i

i
i

“““““““““““““““““““““““““““““““““ 77 7 . ) :
Asimismo, se le informa q&j«ggé’ sus datos no podran ser difundidos sin

s’
expreso, salvo las excepoigres previstas gés”s la Ley.

S

¥
I fnstiuto de Ve

Coordinaciaon de B
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El responsable del Sistema de datos personales es el Licenciado Jonathan Solay Flaster,
Coordinador de Substanciacion de Procedimientos v la direccidén donde podra ejercer
los derechos de acceso, rectificacion, cancelacion y oposicion, asi como la revocacion del
consentimiento es la Unidad de Transparencia del Instituto de Verificacion Administrativa
del Distrito Federal, sito en Carolina No. 132, Col. Noche Buena, C.P 03720,

Demarcacion Territorial Benito Juarez, México D.F.

instituto de Transparencia, acceso a la informacion

Publica, Proteccién de Datos Personales y rendicion de Cuentas de la Ciudad de México,

donde recibira asesoria sobre los derechos que tutela la Ley de Proteccion de Datos
Personales en Posesion de Sujetos Obligados de la Ciudad de México al teléfono: 5636-
4636; correo electronico; datos.personales@infodf.org.mx ¢ waww infodf, org. e

El interesado podréa dirigirse al

ECIMO PRIMERO.- Notifiquese personalmente @

del inmuenie materia del presente procedimiento de verificacion,

icilio antes sefalado no exisliera, O ¢

gue en caso de que el dom

imposibilidad para efectuar la noti
previa razon que se levante para ta

presente alauna
domicilio
razén que se levante para tal efeqgic
fraccion 1 inciso ¢), 80, 81, 82 fra
Distrito  Federal aplicado de 1
Administrativa del Distrito Federal erj

sl articulo 7.
? 4

ficacion ordenada, notifiquese en el
{ efecto, previa
lo anterior con fundamento en los articulos 78
| de la Ley de Procedimiento Administrativo del
era supletoria al Reglamento de Verificacion

%
5

5

I

DECIMO SEGUNDO.- CUMPLASE -/

de Verificacion

Asi lo resolvio el Licenciddajlsrael Gonzafe? tstas; Directe de Calificacién "A” del Instituto
dministrativa del Distrito Federal, quien firma al calce para constancia.

Conste. -
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