CHIDAD DE MEXHO

EXPEDIENTE: INVEADF/OVIDUYUS/2698/2018
7T00-CVV-RE-07

Enla Ciudad de México, a veinticuatro de sepliembre de dos mil digciocho -wwermrmmmmnmcees

VISTOS para resolver en definitiva los autos del procedimiento de verificacion seguido al
inmueble ubicado en Calle José Ignacio Bartolache, numerc 1758 (mil setecientos
cincuenta y nueve), colonia Del Valle Sur, Demarcacion Territorial Benito Juarez, en esta
Ciudad, de conformidad con los siguientes: S

- S — RESULTANDOS- - -

i.- En fecha ocho de agosto de dos mil dieciocho, se emitid la orden de visita de
verificacién al inmueble citado al rubro, identificada con el numero de expediente
INVEADF/OV/DUYUS/2698/2018, misma que fue ejecutada el nueve del mismo mes y
afio por personal especializado en funciones de verificacion a este instituto, asentando en

el acta los hechos, objetos, lugares y circunstancias, observados.

2. En fecha quince de agosto de dos mil dieciocho. se recibio en la Oficialia de Partes de
este Instituto, escrito signado por el mediante el cual formuld
observaciones y presento las pruebas que consideré pertinentes respecto de los hechos,
objetos, lugares y circunstancias contenidos en el acta de visita de verificacion materia de
este asunto, recayéndole acuerdo de fecha veinte de agosto de dos mil dieciocho,
mediante el cual se tuvo por reconocida la personalidad & la bromovente en su caracter
de apoderado legal de la persona moral denominad:

del inmueble objeto del presente
procedimiento, asimismo se sefialé fecha y hora para la celebracion de la audiencia de
desahogo de pruebas y formulacién de alegatos, misma que se levd a cabo a las once
horas con treinta minutos del dia diez de septiembre de dos mil dieciocho, en la cual se
hizo constar la incomparecencia de la promovente, diligencia en la que se desahogaron
las pruebas admitidas. -

3. Una vez substanciado el presente procedimiento de verificacion, esta Instancia
resuelve en terminos de 108 SIQUIBNTEE. —rrmerrrvimemem s i s e

.. CONSIDERAND O Semrmrmrmemmmmommrmemem s

PRIMERO. El Licenciado Israel Gofizalez Islas, Director de Calificacion “A" del Instituto de
Verificacion Administrativa del Dis fito Federal, es competente para resolver en definitiva
el presente asunto con fundamengo en los articulos 14 péarrafo segundo, 16 primer parrafo
y 122 apartado A ffaccion V de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos;
1,97 v 98 del Esmg%um de Gob%@fn@ del Distrito Federal; 1, 2 Oltimo parrafo, 3 fracciones V
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y X, 7,9, 40,48y 54 fraccion | de Ley Organica de la Administracion Publica del Distrito
Federal: 1, 2 fracciones Ity VI, 3,5y & fracciones |, 11, 1 1V, V), VI VL X 7 fracoiones |
oLV, 8 9y 13 dela Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal; 1
fracciones i y V, 6 fraccion IV, 7 apartado A fracciones | inciso d) y IV, 8 fraccion 1,
19 fraccion IV y Décimo Primero Transitorio de la Ley del Instituto de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal; 1, 2, 3 fraccion VI, 7, 22 fraccion 1, 23, 25 apartado A
BIS, seccién primera, fracciones I, V, Vil y X del Estatuto Organico del Instituto de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal, 1 fraceién IV, 2, 3 fracciones {f, Ul y V, 4,
14 fraccion IV, 35 y 78 del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal y
articulo Quinto Transitorio de la Ley Orgénica de Alcaldias de la Cudad < '

oo

5 H DU s ¥ S T N - B A § o gy o oo ¥ e
~ado en la Gaceta Oficial de la Cludad de México, el cuatro dg mayo

SEGUNDO. El objeto de la presente resolucion, es determinar el cumplimiento a la Ley de
Pesarrollo Urbano del Distrito Federal, al Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del
Distritc  Federal, asi como. al Programa General de Desarrollo Urbano, Programa
Delegacional y/o Parcial de Desarrollo Urbano para la Delegacion Benito Juarez, vy
Normas de Ordenacién en el Distrito Federal, derivado del texto del acta de visita de
verificacion. instrumentada en el inmueble en comento, practicada en cumplimiento a la
orden materia del presente asunto, documentos publicos que conforme a los articulos 15
y 20 del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, contienen los
requisitos necesarios que todo acto de autoridad requiere para su validez, por lo que se
resuelve el presente asunto en cumplimiento a 108 principios de simplificacion, precision,
legalidad, transparencia, informacion, imparcialidad y buena fe con que se actua, de
conformidad con los articulos 5, 8 y 7 de la Ley de Procedimiento Administrativo del
Distrito Federal.

TERCERO.- LA CALIFICACION DEL TEXTO DEL ACTA DE VISITA DE VERIFICACION,
se realiza de conformidad a lo previsto en el articulo 35 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, toda vez que se ingreso en la Oficialia de Partes de
este Instituto, escrito de observaciones a gue hace referencia el articulo 29 del
Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, por lo gque se procede a
llevar a cabo el estudio del mismo, asl como a dictar resolucion debidamente fundada vy
motivada de acuerdo con los siguientes razonamientos logicos juridicos.

Se procede al estudio y analisis @féf lo asentado por el Personal Especializado en
Funciones de Verificacion adscrito éigesta Instituto, en relacion a los hechos, objetos,
lugares y circunstancias eb@ervadagdurame la practica de la visita de verificacion materia
del presente procedimjento: /

for

2/28

L0
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D COMBTRUCER

De lo anterior, se desprende que el inmueble visitado se trata de una obra nueva en etapa
de acabados, constituida por tres niveles contados a partir del nivel de bangqueta, ello
en una superficie del predio 356 m* (trescientos cincuenta y seis metros cuadrados),
con una superficie de construccion de 924 m’ (novecientos veinticuatro metros
cuadrados). superficie de area libre de 48 m2 (cuarenta v ocho metros cuadrados),
superficies que se determinaron utilizando telemetro laser digital marca Bosch GLM 150,
tal y como lo asienta el personal especializado en funciones de verificacion adscrito a este %
Instituto, quien se encuentra dotado de fe publica en los actos en que interviene conforme
a sus afribuciones, de conformidad con le previsto en el articulo 29 fraccién 1ii de la Ley
del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal y 3 fraccién XVI del

Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal.

Novena Epoca

Registro: 168487

Instancia: Primera Sala /
Tesis Aislada /
Fuente: Semanario Jucj}ciaf de la Federacion y sy Gacela
XXV Junio de 2008¢ ;
Materia(s): Civil  } /

Tesis: 1a. LI/2008 4 55
Pagina: 392 g ) i
FE PUBLICA. SUNATURALEZA JURIDICA.]
“La fe pablica es briginalmente un atributo dg! Estado, en virtud de su imperio, que se gjerce a
fravés de los érg;féms astatales, pues por disfmsicién de ia ley los fedatarios fa reciben mediante
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{a patente respectiva, y aungue conforme al sistema juridico mexicano no forman parfe de la
organizacion del Poder Ejecutivo si son vigilados por éste. Asi, por medio de la fe publica el
Estado garantiza gue son clernos determinados hechos que interesan al derecho, de ahi que
deba considerarse como la garantia de sequridad juridica que da el fedatario tanto al Estado
como al particular, ya que al determinar que un acto se otorgo conforme a derecho y que lo
relacionado con &l es cierto, contribuye al orden publico, & la tranquilidad de la sociedad en que

se acta y a dar certeza juridica”.

Asimiemo asentd, en relacién a la documentacion & que se refiere la orden de visita, 1o
siguiente: .

Documental respecto de la cual esta autoridad emitira mayor pronunciamiento en lineas
subsecuentes toda vez que ademas de ser exhibida al momento de la visita de
verificacion, también obra agregada en los autos que integran el presente procedimiento.--

En dicho sentido esta autoridad procede a la valoracion de las pruebas que fueron
admitidas y desahogadas durante la substanciacion del presente procedimiento, las
cuales se valoran en términos de los articulos 402 y 403 del Cédigo de Procedimientos
Civiles para el Distrito Federal, aplicado supletoriamente a la Ley de Procedimiento
Administrativo del Distrito Federal conforme a su articulo 4 parrafo segundo, en relacion
con el objeto vy alcance de la Orden de visita de verificacion, sin que sea necesario hacer
mencién expresa de ellas conforme a la tesis 26, de la Segunda Sala de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion, publicada en la pagina treinta y nueve, de la sequnda parte
del informe de Labores que rindié el Presidente de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacién en mil novecientos ochenta y nueve, del rubro y texto siguientes: ----w--ressmrmmmmsssees
“PRUEBAS DOCUMENTALES. SU RELACION EN LA AUDIENCIA CONSTITUCIONAL.
Para dar cumplimiento a o dispuesto por el articulo 151, primer pérrafo de la Ley de
Amparo, es suficiente que en el acta de la audiencia se sefiale que se dio lectura a las
constancias que obran en aulos, para que se entienda que las documentales han
quedado relacionadas y recibidas en ese aclo, sin que sea necesario que se haga
mencidon expresa de cada una de ellas.”

" S

Sin embargo las mismas no son idénegs para acreditar el objeto y alcance de la Orden de
Visita de Verificacion, por fo que no p ‘den ser tomadas en cuanta para emitir la presenie
resolucion administrativa (salvo aquellas respecto de las cuales esta autoridad asl
considere y de las cuales emitira pronunciamiento en lineas subsecuentes), sirve de
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apoyo la siguiente tesis que a continuacion se cita:

Registré No. 170209
Localizacion:
Novena Fpoca
Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
XXV, Febrero de 2008

Pagina: 2371

Tesis 1.30.C.671C

Tesis Aislada

Materia(s): Civil
PRUEBAS. PARA DETERMINAR SU IDONEIDAD HAY QUE ATENDER A LA MANERA

EN QUE %?é?ﬁfi.,ﬁi;ﬁw LOS HECHOS A DEMOSTRAR
La doctrina establece que son hechos juridicos: 1. Todo lo que represente una actividad
Cualquier cosa u objeto material (haya o

ana; 2. Los fendmenos de la naturaleza; 3. 1
5. Los estados psiquicos o )
5/28

hume

no intervenido el hombre en su creacion); 4. Los seres vivos y 5
somaéaticos del hombre, circunstancias que, al dejar huella de su existencia en el mundo
son susceptibles de demostrarse. Por su parte, las pruebas son los instrumentos

material, s / 25 de
a través de los cuales las partes en un proceso pretenden evidenciar la existencia de os
hechos que constituyen el fundamento de sus acciones o excepciones segun sea el caso.
En este orden, la idoneidad de un medio probatorio no se determina en relacion con sus
aspectos formales o de constitucion, sino en la manera en que refleja Jos hechos que
pretenden demostrarse en el juicio. Considerar lo opuesto llevaria al extremo de que por
el solo hecho que a una probanza le asistiera pleno valor probatorio, ello relevara al
juzgador del andlisis de su contenido para determinar si la misma tiene relacion con los
hechos respectivos, situacion que seria contraria a la naturaleza y finalidad procesal de
pruebas.

fas
TERCER TRIBUNAL COLFEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.

. Ny _
Amparo directo 166/2007. Televisa, S.A. de C.V y otras. 6 de julio de 2007. Unanimidad
las consideraciones referidas a la prueba pericial, por
' sta Cienfuegos.

de votos, con salvedad en cuanio a
parte del Magistrado Nedfito Lopez Ramos. Pongnte: Victor Francisco Mota

part
Secretario: Salvador Andrés Gonzalez Barcena |
~ /

o
-

Registro No, 175823 IR
Localizacién: / /
Novena Epoca 5
Instancia: Tribunales C@iﬁgiao’os de Circuito 5
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Euente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gacela
XXill, Febrero de 2006

Pagina: 1888

Tesis: 1.10.A. 14 K

Tesis Alslada

Materia(s): Comun

PRUEBAS EN EL JUICIO DE AMPARO. LA FALTA DE IDONEIDAD Y PERTINENCIA
IMPLICA QUE EL JUEZ DE DISTRITO NO ESTE OBLIGADO A RECABARLAS.

Los articulos 150 y 152 de la Ley de Amparo, asi como el 79 del Codigo Federal de
Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria a los juicios de garantias, disponen que
en el juicio de amparo son admisibles toda clase de pruebas, con excepcion de la de
posiciones y de las que atenten conira la moral y el derecho y que, a efecto de que las
partes puedan rendirlas, las autoridades estén obligadas a expedir con toda oportunidad
las que tengan en su podery si no cumplen con esa obligacion, a peticion del interesado,
el Juez de Distrito les exigira tales medios de prueba con el unico requisito de que, previo
a esa peticion, se hubieran solicitado directamente & los funcionarios. Sin embargo, el
contenido de dichos dispositivos no debe interpretarse en el sentido de que ef juzgador
estd obligado, en todos los casos, a recabar las pruebas ofrecidas por las partes, sino
que, para su admision, deben cumplir con Jos principios de pertinencia e idoneidad. Ahora
hien, el primero de tales principios impone como limitacion al juzgador, tanto al calificar la
admision o desechamiento de las pruebas ofrecidas por las partes como las que traiga
oficiosamente, que tengan relacion inmediata con los hechos controvertidos, con la
finalidad de evitar, por economia procesal, diligencias innecesarias y carentes de objeto, y
el segundo, regido, a su vez, por los principios de expeditez en la administracion de
justicia y de economia procesal, consiste en que la prueba sea el medio apropiado y
adecuade para probar el hecho que se pretende demostrar, de modo que intentar recabar
una prueba que no cumpla con esas exigencias provocaria una mayor dilacion en el
tramite del proceso en perjuicio de los justiciables y de la pronta y expedita imparticion de
justicia.

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER
CIRCUITO.

Queja 10/2004. Maria Angélica Sigala Maldonado. 25 de febrero de 2004. Unanimidad de
votos. Ponente: Carlos Fonzon Sevii!aé Secretario: Rodrige Mauricio Zeron de Quevedo.--

Cabe sefialar que por lo que hacéfga la conia_coteiada con original del Registro de
Manifestacion de Construccion Tipo/B o C, folic con sello de ventanilla unica
delegacional de fecha doce de ciicﬁeambrf;z de dos mil diecisiete, la misma no puede ser
tomada en cuenta para los efe—acig@@ de la presente determinacion, toda vez que dicho
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documento Unicamente acreditaria en su caso lo relative al cumplimiento de los requisitos
para que se tuviera por registrada dicha manifestacidn de construccidn, cubriendo asi
ciertos requisitos en materia de construcciones y edificaciones, y NO asi que la obra en
construccion en el inmueble visitado sea la permitida conforme lo dispone la Ley de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal, el Reglamento de la Ley de Desarrolio Urbano del
Distrito Federal, los programas vigentes en materia de uso de suelo v normas de
ordenacién en materia de uso de suelo, que es precisamente la materia sobre la cual vwm
el presente procedimiento, por lo tanto con dicho documento no se puede determinar el

I present y
cumplimiento del objeto vy alcance de la Orden de Visita de Verificacion materia d@%

presente asunto,.

En dicho sentido, esta autoridad determina que la Unica documental sd@nea que @é visitado

exhibio para acreditar en su caso el uso de suelo y superficie desarrollade en el inmueble
visitado _es el aricinal del Certificado Unico de Zonificacién de Uso del Suelo, con folio
numers on fecha de expedicion del veintinueve de noviembre de
dos mil diecisiete, a favor del inmueble visitado, mismo gue se adminicula directamente
1 el u()ﬂf@ﬂid@ del oficio 101.1705 de fecha doce de ag@st@ de dos mil once signado por

andro Fuente Aguilar, Director General de Administracidon Urbana de la
ala gue los

cor

al Ingeniero Ale
Secretaria de Deaarmi!@ y Vivienda del Distrito Federal mediante el cual sef

certificados de Uso del Suelo en cualquigra de sus modalidades podran ser consultados
en la pagina electronica de dicha Secretarfa (www.seduvi.df.gob.mx), en el icono de
el e e oncion “Consulia de Certificados” en este caso con numero de folio
afic 2017 (dos mil diecisiete), lo anterior es asi, foda vez que para
conocer la verdad sobre los puntos controverlidos esta autoridad puede valerse de
cualguier persona, sea parte o tercero, v de cualquier cosa o documento, va seag gue
las partes o a un tercero; sin mas limitacién que las pruebas no estén
prohibidas por la ley ni sean contrarias a la moral, de conformidad con el articulo 278 del
Cadigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de aplicacion supletoria a la Ley
de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal conforme a su articulo 4 parrafo
segundo, ndo que al tratarse de un medio de comunicacion electronico que se
onstituye un sistema mundial de diseminacion v Qmmc on de

perfenezca a

encuentra en internet, ¢

informacion en diversos ambifos v, qﬁ@pendseﬁda de esto Ultimo, puede determinarse el

cardcter oficial o extraoficial de la noticia que al efecto se recabe, y como Cfmatfmye un
se valora en

adelanto de la ciencia, procede, en el aammﬁc normativo, por lo que el
términos del articuio 402 del Codigo de Pmmdm’u@nms Civiles para el D %*trm Federal, de
aplicacion supletoria a la Ley de ?r@c%dim ento Administrative del Distrito Federal

conforme a su articulo 4 ;ﬁsar afo segundo. }

1
§

Sirve de apoyo Ea tesis ﬁu%} a c’;m’@tinua{::%mg% se cita

Registro No. 186243
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Localizacion:

Novena Epoca

instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Euente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gacela
XV Agosto de 2002

Pagina: 1308

Tesis: V.530.10C

Tesis Aislada

Materia(s). Civil

INFORMACION PROVENIENTE DE INTERNET. VALOR PROBATORIO.

£l articulo 188 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria a la Ley de
Amparo, en términos de lo previsto en el diverso articulo 20. de este ordenamiento legal, dispone:
"Dara acreditar hechos o circunstancias €n relacion con el negocio que se venlila, pueden las
partes presentar fotografias, escritos o notas taquigréficas, y, en general, toda clase de elementos
aportados por los descubrimientos de la ciencia.” asimismo, el diverso articulo 210-A, pamrafo
primero, de la legislacion que sé comenta, en lo conducente, reconoce Comao prueba la informacion
generada o comunicada que conste en medios electrénicos, Opticos o0 en cualguiera olra
tecnologia; ahora bien, entre 108 medios de comunicacion electronicos se encuentra “internet”, que
constituye un sistema mundial de diseminacion vy obhtencion de informacion en diversos ambitos y,
dependiendo de esto ultimo, puede determinarse el caracter oficial o extraoficial de la noticia que al
efecto se recabe, y como constituye un adelanto de la ciencia, procede, en el aspecto normativo,
otorgarle valor probalorio idéneo.
TERCER TRIBUNAL COLEGIADO DEL QUINTO CIRCUITO ~mee o

Amparo en revision 257/2000. Bancomer, S.A. Institucion de Banca Multiple, Grupo Financiero. 26
de junio de 2001, Unanimidad de votos. Ponente: Epictelo Garcia Baez.

£l cual al momento de cotejarlo se tiene que coincide plenamente con el ofrecido que corre
agregado a las actuaciones, por lo que se le otorga pleno valor probatorio al tratarse de
documento expedido por funcionario publico en ejercicio de sus atribuciones en términos
del articulo 327 fraccion Il 'y 403 Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal,
aplicado supletoriamente a la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal
conforme a su articulo 4 parrafo segundo, vigente al momento de practicarse la visita de
verificacion, por lo que esta autoridad determina procedente tomarlo en cuenta para los
efectos de la presente determinacion.

Una vez precisado lo anterior, del es jdio y andlisis del Certificado antes sefialado, se
desprende que al inmueble objeto d@if presente procedimiento, le aplica la zonificacidén
Habitacional, 3 (tres) niveles maxi s de construccion, 20 % minimo de area libre y
superficie maxima de construccion gf’é 1,080.00 m2 {mil ochenta punto cero cero metros
cuadrados), a}or lo que se hace e}fidem@ que_los niveles v superficie de consiruceion
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observados al momento de la practica de la visita de verificacion en el inmueble visitado,
son los permitidos en las normas de zonificacion v ordenacion en materia de uso de suelo
de conformidad con la zonificacion aplicable prevista en el Certificado Unico de
Zonificacién de Uso del Suelo, con folio nUmero 75641-151VEMA17. con fecha de
expedicion del veintinueve de noviembre de dos mil diecisiete, toda vez que ha quedado
precisado en lineas gue anteceden que el inmueble visitado se encontraba conformado

por_tres niveles contados a partir del nivel de bangueta, con una superficie de

construccion de 924 mv” (novecientos veinticuatro metros cuadrados),

Ahora bien, para determinar si el visitado cumple con la superficie de &rea libre que
sefala la zonificacion aplicable, es necesario como primer paso establecer la superficie
del predio asentada en el acta de visita de verificacion por el personal especializado en
funciones de verificacion adsorito a este Instituto, la cual es de 358 m? [trescientos
cincuenta v seis metros cuadradoes), en ese sentido, v de acuerdo a la zonificacién
aplicable al inmueble visitado, se desprende que el porcentaje de area libre que debe
respetar es del 20%, siendo que de la operacidon aritmética efectuada respecto de la
superficie del predio, es decir, de 356 m2Z (trescientos cincuenta v seis metros
cuadrados) en relacion con el 20%, de area libre sefialado en la zonificacion aplicable, da
como resultado la cantidad de 71.2 m2 (sesenta y uno punto dos metros cuadrados),
que es la superficie de area libre que el visitado debe respetar, sin embargo del texto del
acta de visita de verificacion se desprende lo siguiente: “...E) AREA LIBRE ES DE 48
Mz..." {(sic), con lo que se pone de manifiesto que el inmueble visitado no respeta el
porcentaje minimo de area libre que se seflala en la zonificacion aplicable al inmueble
visitado, de conformidad cnn el Certificado Unico de Zonificacion de Uso del Suelo, con
folio nGmer sont facha de expedicién del veintinueve de noviembre
de dos mil diecisiete, contraviniendo en consecuencia lo dispuesto en el articulo 43 de la
Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, precepto legal que dispone de manera
1

textual, lo siguiente:-- :

“Articulo 43.- Las personas fisicas o morales, publicas o privadas, estan
obligadas a la exacta observancia de Jos programas y de las
determinaciones que la Administracion Publica dicte en aplicacion de esta

Ley”

¢

Lo anterior en relacidn con lo establecido en/los numerales 47, 48 y 51 fraccion | de la Ley

de Desarrollo Ur‘ban@{?{iei Distrito Federal v 158 del Reglamento de la Ley de Desarrollo

Urbano del Distrito Féderal, que para maygr referencia a continuacion se citan —«—---wwmem
[ i

¥ / . . e
“Artigulo 47.-Las normas de ordenacion estableceran las especificacion
para éos usos y aprovechamientos del suelo. Las Secretaria las expedird e

{
§ H
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los términos que sefiale esta ley y su reglamento”.
sprticulo 48 £l ordenamiento  territorial comprende el conjunto de
disposiciones que tienen por objeto establecer entre la zonificacion y los
usos, destinos y reservas del suelo del Distrito Federal, los asentamientos
humanos, las actividades de los habitantes y las normas de ordenacion.
Comprende asimismo las disposiciones en materia de construcciones, de

paisaje urbano y de equipamiento urbano”.

sparticulo 51. Para la zonificacion del territorio del Distrito Federal se
consideraran las siquientes zonas y usos def suelo:

/, En suelo urbano: Habitacional, Comercial: De Servicios, Industrial;
Espacio Abierto, Areas Verdes, y los demas que se establezcan en
el reglament

Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal.

«ariiculo 158, Los certificados de zonificacion se clasifican en:

I Certificado Unico de Zonificacién de Uso del Suelo. Es el documento publico impreso en
hoja de papel seguridad en el que se hacen constar las disposiciones especificas que para
un predio o inmueble determinado establecen los instrumentos de planeacion de desarrolio
urbano. Este documento no crea derechos de propiedad o posesion, no prejuzga sobre
ellos, ni constituye permiso, autorizacion o licencia alguna, e

Il Certificado Unico de Zonificacion de Uso del Suelo Digital. Es el documento pablico en el
que se hacen constar las disposiciones especificas que para un predic o inmueble
determinado establecen los Instrumentos de planeacion de desarrollo urbano, cuya
solicitud v expedicion se realizara en medios electrénicos. Este documento no cred
derechos de propiedad, posesion, ni prejuzga sobre ellos ni constituye permiso,
autorizacion o licencia alguna. -

=I tiempo de vigencia para ejercitar las actividades para las que se expiden los certificados
sefalados en las fracciones | y Il es de un afio contado a partir del dia siguiente al de su
expedicion. e - o

Una vez realizado el tramite para el cual fue solicitado cualquiera de fos certificados antes
sefialados, y habiéndolo ejercido cop una declaracion de apertura, licencia de
func{px:-sam;’enfo, licencia © manifesfacizﬁ de construccion, no seré necesario oblener un
nuevo Certificado, a menos que sé ma jfiqu@ el uso y superficie solicitado del inmueble, ©
debido a las modificacionses & los jf@%ogramas 77 Parciales de Desarrollo Urbano o
Delegacionales de Desarrollo Urbang/ qlie entren en vigor,

H
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ill. Certificado de Acreditacion de Uso del Suelo por Derechos Adquiridos. Es el documento
publico que fiene por objeto reconocer los derechos de uso del suelo y superficie de uso
que por el aprovechamiento legifimo v continuo tienen los propietarios, poseedores o
causahablentes de un bien inmueble, en su totalidad o en unidades identificables de éste,
con anlerioridad & la entrada en vigor del Programa Parcial de Desarrolio Urbano o def
Programa Delegacional de Desarrollo Urbano que los prohibié.

La vigencia de este Cerlificado seré permanente, sin embargo la Secrefaria en cualquier
momento podra solicitar a la autoridad competente se lleve a cabo una verificacion para
constatar la continuidad del uso acreditado. Los derechos adquiridos prescribiran al
momenia en que se defe de ejercer el uso de gue se trate, salvo que sea goreditado que la
conlinuidad se vio inferrumpida por causas ajenas a la voluntad de los propietarios,
poseedores ¢ causahabientes del bien inmueble de conformidad a lo dispuestc en el

Ariculo 16T del REGIGINIGIIEQ. s e o ris ettt e ot e e e e e e

Los propietarios, poseedores, 0 sus causahabientes podran solicitar el reconocimiento de
ios derechos adquiridos respecto de los usos del suelo, que de manera legitima y conlinua
han aprovechado en relacion a un bien inmueble en su fotalidad, © en unidades
identificables de éste, siempre y cuando se encuenfre en alguno de los siguientes
supuestos:

a) Para usos cuyo aprovechamiento se haya iniciado con anterioridad a la entrada en vigor
de los planes parciales de desarrollo urbano aprobados y publicados en el Diario Oficial de
la Faderacion el AfI0 TO 82, D s e e e e e e 0t

b) Para usos permitidos en los planes o Programas Parciales de Desarrolio Urbano gue se
hayan aprobado y publicado en el Diario Oficial de la Federacion el 17 de mayo de 1982 y
hasta antes de la entrada en vigor de los Programas vigenles y cuyo aprovechamienio se
hava iniciado en dicho periodo.

En efecto de la lectura de los articulos anteriores, se desprende que es obligacion de las
personas fisicas o morales, publicas o privadas, la exacta observancia de los pmgrama& y
de las determinaciones que la Administracidn /Publica dicte en aplicacion a la lLey de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal, su R@gzamen’{o y demas disposiciones ap!m&b%%
por lo tanto era ineludible 1a obligacién del vis tad@ observar la superficie mmima de area
libre que corresponde al 20% de la superficie ﬁe« inmueble, esto es de 71.2 m* (setenta v
uno punto dos metros cuadrados], que u@rre@pmcﬁe al 20% de superficie minima de
ar@a libre requerida para el inmueble vzfs;tade;} en términos de la zonificacion aplicable al
inmueble visitado, en reiaoc@ con lo di gpu@zﬁm en el articulo 43 de la Ley de Desarrollo
U?’bcﬁ?"%@ del Distrito Federal, ﬁ!apoaic ones c:g?ue son de orden publico e interés general y
social al tener por objeto @‘aﬁabiwer las basgs de la politica urbana del Distrito Federal, e

v
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consecuencia al quedar debidamente acreditada la inobservancia del visitado de
conformidad con las constancias que integran el expediente en que se actta, en relacion
con no respetar el porcentaje minimo de area_libre requerido, es proged % ar la
CLALUSURA TOTAL TEMPORAL al inmueble

COIOTHEa s Vil D), Ao Do wdbl
. esta Ciudad, lo anterior, con fundamento en lo dispuesto en el
articulo 96 fraccion 1l de la Ley de Desarrollo Urbano, en relacion con el articulo 174
fraccion il del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano, asi como con lo que establece
el articulo 48 fraccion Il del Reglamento de Verificacion Administrativa, ordenamientos
vigentes y aplicables en el Distrito Federal, preceptos legales que para mayor referencia a
OMTNUECION B8 CILAN wremmmm o e

LAY

’ sparticulo 96. La contravencion a la presente Ley y demas ordenamientos
en la materia, se considera una infraccion e implica la aplicacion de
sanciones administrativas, independientemente de las de caracter penal,
asi como las de cardcter civil de indemnizar a los afectados cuando
proceda. Seran sancionados por la autoridad administrativa
competente con una o mas de las siguientes medidas:

12/28

ill. Clausura parciai o total de obra”

sarticule 174, lLas violaciones a los preceptos de la Ley, a esle
Reglamento y demas disposiciones, se sancionaran administrativamente
por la autoridad correspondiente con una o mas de las siguientes
8anciones:

1. Clausura parcial o total de la obra.

Caprticulo 48 ‘La autoridad competente una vez substanciado el
procedimiento administrativo podré imponer las siguientes sanciones
administrativas:

" ) .
Il Clausura temporafjo permanente, parcial o total.

Lo . i/ ,
SE APFROIBE a la persona moral desmmmma_
I < nmusble objeto del presente
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orocedimiento, y/@ a interposita persona que para el caso de no permitir u oponerse al
debido cumplimiento de la colocacion de sellos de clausura, decretada en la presente
determinacion, se hara acreedor a una multa eguivalente a treinta veces la Unidad de
Cuenta de la Ciudad de México vigente en el Distrito Federal al momento de la oposicidn,

rior er

3
-

sin perjuicio de que esta autoridad solicite el auxilic de la fuerza publica, lo anterior ¢
términos de los articulos 19 bis fracciones | vy Il de la Ley de Procedimiento Administrativo

del Distrito Federal, de aplicacion supletoria al Reglamento de Verificacion Administrativa
su articule 7, asi como a lo dispuesto en los articulos 39 y

del Distrito Federal conforme a
40 del citado Reglamento, que a la letra disponen lo siguiente.

Ley de Procedimienio Administrativo del Distrito Federal.

“Ariiculo 19 Bis.- La autoridad administrativa competente, para hacer cumplis
sus determinaciones podré emplear indistintamente, cualquiera de las
f Y

siguientes medidas de apremio:

.- Multa, por el equivalente a entre treinta y sesenta veces la Unidad de
Cuenta de la Ciudad de México vigente en el momento y en el lugar donde se

realizé la conducta que motivo el medio de apremio;

i1~ Auxilio de la Fuerza Pablica, y...”

Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal

“Articulo 39, La autoridad competente para hacer cumplir sus resoluciones
podré imponer las medidas de apremio a que se refiere la Ley de
Procedimiento y demas disposiciones juridicas aplicables.”

“fArticulo 40, Las autoridades adminisirativas prestaran el auxilio a la
autoridad competente para el cumplimiento de lo establecido en este

Reglamento.”.

De la misma forma y de conformidad con &l articulo 96 fraccion 1V de la Ley de Desarrollo
Urbano del Distrito Federal, en relacion con el articulo 174 fraccion IV del Reglamento de
la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, v 48 fraccion V del Reglamento de
Verificacion Admini s&tra‘zz;fca del Distrito w@damé debido a la inobservancia del visitado, al
no respetar el porcentg) é minimo de area libre equivalente al 20 % que esta obligado a
tener en términos de i‘f ‘zonificacion a,fi‘;i cable que se establece en el Certificado Unico

de Zonificacion de %ﬁﬁ@ del Suelo, f;etm folio ndmerc con fecha de
expedicion del veiptinueve de W@w@mhm de dos mil diecisiete, quedando de

o de Varifloacidn Ad
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manifiesto la inobservancia del visitado, violando asi lo dispuesto en el articulo 43 de la
Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, mismo que cita de manera textual, lo
siguiente: “...Las personas fisicas 0 morales, piblicas o privadas, estan obligadas a la
exacta observancia de los programas y de las determinaciones que la Administracion

Piblica dicte en aplicacion de esta Ley..", por lo que esta autoridad determina
procedente imponer como sancion LA DEMOLICION: 1) DE LA SUPERFICIE EXCEDIDA

R

SOBRE NIVEL DE BANQUETA DEL INMUEBLE VISITADO UBICADO EN CALLE JOSE
IGNACIO BARTOLACHE, NUMERO 1759 (MIL SETECIENTOS CINCUENTA Y NUEVE),
COLONIA DEL VALLE SUR, DEMARCACION TERRITORIAL BENITO JUAREZ, EN
ESTA CIUDAD, A FIN DE QUE SE AJUSTE AL AREA LIBRE DE 71.2 M? (SETENTA Y
UNC PUNTO. DOS METROS CUADRADOS), QUE CORRESPONDEN AL 20 % DE
AREA LIBRE QUE ESTA OBLIGADO A TENER, lo anterior, a efecto de que se respete &l
porcentaje minimo de area libre requerido para el inmueble visitado, en términos de la
zonificacion aplicable de conformidadiasaal Cartificardo Unico de Zonificacion de Uso
del Suelo, con folio ndmerc con fecha de expedicién del
veintinueve de noviembre de dos mil diecisiete, con fundamento en el articulo 96
fraccién IV de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal y 174 fraccion 1V del
Reglamento de la Ley de Desarrolio Urbano de! Distrito Federal, en relacion con o
dispuesto en el articulo 48 fraccion V del Reglamento de Verificacion Administrativa del
Distrito Federal.

«Articulo 96. La contravencion a la presente Ley y deméas ordenamientos en la maleria,
se considera una infraccion e implica la aplicacion de sanciones administrativas,
independientemente de las de caracter penal, asi como las de cardcter civil de indemnizar
a los afectados cuando proceda. Seran sancionados por la autoridad administrativa
competente con una o mas de las siguientes medidas:

1V, Demolicion o retiro parcial o total;
“Articulo 174. Las violaciones a los preceptos de la Ley, a este Reglamento y demas
disposiciones, se sancionaran administrativamente por la autoridad correspondiente con
una o mas de las siguientes sanciones:

V. S@méfﬁciéﬂ o retiro parcial o z"oz‘e}{.

“Articulo\ 48: “La autoridad cgmpeté%m@ una vez substanciado el procedimiento
o i, P . , . .
administrativo podra imponer las gigwenies sanciones administrativas.
| : i

§

; i
\ /
/
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V. Las demas que sefialen las leyes o reglamentos correspondientes.;

en virtud de lo anterior, se requiere a la persona moral denominada _

del inmueble objeto del

presente procedimiento, para que en el término de tres dias habiles contados a partir del
dia siguiente a que suria efectos la notificacion de la presente resolucién de conformidad
con el articulo 76 de la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, de
aplicacion supletoria al Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal de
acuerdo a su numeral 7, presente ante esta Direccion de Calificacidon “A” el Programa de
Calendarizacion para llevar a cabo los trabajos antes citados, sefialando la forma v fecha
en que se llevaran a cabo los mismos, APERCIBIDO que en caso de no dar cumplimiento
a la presente determinacion, se hara acreedora a una multa equivalente a treinta veces la
Unidad de Cuenta de la Ciudad de México vigente en el Distrito Federal, lo anterior en
términos de los articulos 39 y 40 del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito
Federal, en relacién con el articulo 19 Bis fraccion | de la Ley de Procedimiento
Administrativo del Distrito Federal v st fuese el caso se procedera en su contra, dandose
vista al Ministerio Publico por la posible comisidn del delito de desobediencia y resistencia
de particulares y/o el delito que resulte, en caso de que sean insuficientes las medidas de
apremic decretadas, lo anterior en {&rminos de los articulos 39 y 40 del Reglamento de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal, en relacion con el articulo 19 Bis fraccion |
y penultimo vy Ultimo parrafo de la Ley de Procedimiento Administrative del Distrito
Federal, sin perjuicio de gue ésta autoridad se encuentre en aptitud de acordar lo
conducente en términos de lo dispuesto por el articulo 13, 14, 14 Bis fraccion IV y 19 Bis
de la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, de aplicacion supletoria al
Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal conforme a su articule 7.

Articulo 13.- El acto administrativo valido es ejecutorio cuando el ordenamiento juridico
aplicable, reconoce a la Administracién Publica del Distrifo Federal, la facuitad de obtener
su cumplirmiento mediante el uso de medios de ejecucion forzosa.

Articule 14.- La ejecucion forzosa por la Administracion Puablica del Distrito Federal, se

efectuard respetando siempre el principio de proporcionalidad, por los siguientes medios.-

I. Apremio sobre el patrimonio. y
II. Ejecucion subsidiaria. -4 i
i g
) § f
i Multa. }
/
{
i
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1V. Actos que se ejerzan sobre la persona.

Traténdose de las fracciones anteriores, se estaré a lo que establezcan las disposiciones
legales aplicables, sin perjuicio de las facultades de ejecucion directa a que se refieren los
articulos 17, 18 y 19 de esta Ley.

Si fueren varios los medios de ejecucion admisible, se elegira el menos restrictivo de ia
libertad individual. -

Sj fuere necesario entrar en el domicilio particular del administrado, la Administracion
Publica del Distrito Federal deberd observar lo dispuesto por el Articulo 16 Constitucional -

Articulo 14 BIS.~ Procede la efecucion forzosa una vez que se agote el procedimiento
respectivo y medie resolucion de la autoridad competente en los siguientes casos: -

V. Cuando los propietarios ¢ poseedores hubieran construido en contravencion a {o
dispuesto por los programas, slempre que dichas obras se hubieran realizado con
posterioridad a la entrada en vigor de los mismos, y no se hicieran las adecuaciones
ordenadas, o bien no se procediera ala demolicién ordenada en su ¢aso.

Articulo 19 BIS.- La autoridad administrativa competente, para hacer cumplir sus
determinaciones podréa emplear indistintamente, cualquiera de las siguientes medidas de
apremio;

I, Multa, por el equivalente a entre lreinta y sesenla veces la Unidad de Cuenta de la
Ciudad de México vigente en el momento y en el lugar donde se realizé la conducta que
motivo el medio de apremio,

I Auxilio de la Fuerza Publica. e

ll. Arresto hasta por treinta y seis horas inconmutable

Si resultaran insuficientes las medidas de apremio se procederd contra el rebelde por ef
delitc de desobediencia y resistencia de particulares.

Los veﬁfi{;ada)r@s administrativos comiéionados y la autoridad competente estan obligados
a denunciar los hechos probablemenie constitutivo de delitos y continuar el procedimiento
penal en todas sus etapas hasta su gonclusion.

i
i

S
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De igual forma, y por no observar lo dispuesto en la zonificacion aplicable al inmueble
visitado respecto de la superficie minima de drea libre requerida, en términos de la
zonificacion aplicable, en relacién con la Ley de Desarrollo urbano vy su respectivo
R@g amento, disposiciones que son de orden publico e interés general y social al tener por
objeto establecer las bases de la politica urbana del Distrito Federal, vy toda vez que de
conformidad cm el articulo 190 del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano d@%
” istrito Federal, la contravencion a la Ley de Desarrollo Urbaﬁc del Distrito Federal v s1
Reglamento, se sancionardn con multa de hasta tres mil veces la Unidad de Medida v
Actualizacion vigente. por lo aue resulta procedente imponer al
materia del presente procedimiento, una MULTA
499 {Mii, CUATROCIENTAS NOVENTA Y NUEVE) veces la Unidad de
\ctualizacidn diaria, vigente al momento de practicarse la Visita de Verificacion
presenie asunto, qgue multiplicado por $80 .80 {ochenta pesocs
{ Medida v Actualizacion diaria, al momento de
ntidad de $120,819.40 (CIENTO VEINTE MIL OC §%€;}{2§§w§u§ 5:,};%
5} 100 MLNY o anterior con fundamento en lo dispuesto en el
de la Ley de Desarrollo Urbano, en relacion con el articulo 174
,3 césﬁ F\m:,;,&"nm to cie a Ley d% Desarrolle Urbar n:;, :mzmsf "’

80/100 M g\;
comete 5:;3

m
&
O

17/28

de dos m“ dé::c:m ho dn,, fa Un @:m d é\z’?s}d 18 y Ac,manzac ion emitida por el
le Estadistica y Geografla, v concatenado con lo sefalado en el

ali
ST alional O
numeral 48 fraccion | del Reglamento de Verfficacion Administrativa ordenamientos
legales vigentes vy aplicables en el Distrito Federal, mismos gue a continuacion se
I ST O TEIRIT T womrrsmors es s e s e o e i

Ley de zf)e«sarm!/& Urbano del E)isfﬂz‘@ Federal.

"Arz‘fcz;iu 96. La contravencion a la presente Ley y demas ordenamientos en la materia, se
considera una infraccion e implica la aplicacion de sanciones administrativas,
independientemente de las de caracter penal, -asi como las de cardcter civil de indemnizar
a los afectados cuando proceda. Seran sancionados por la autoridad administrativa

compefente con una o mas de las 3zgweﬂf¢<ﬁ medidas:

i

e“ /
‘vi! [ Multas que se prevea iﬁfen los regiamferzéos correspondientes. ..

x’

Reglamento de la Ley d@ f’ééesarfo/ie U bvaiza del Distrito Federal.

fnstitigto de Yarificaoion Adaen

; Coordinanidn do Subs



i,

4

CHIDAD DE MEXICO

EXPEDIENTE: INVEADF/OV/IDUYUS/2698/2018
700-CVV-RE-07

Articulo 174, Las violaciones a los preceplos de la Ley, a este Reglamento y demas
disposiciones, se sancionaran administrativamente por la autoridad correspondiente con
una o mas de las siguientes sanciones:

Vi!; Multas. "

Articulo 190. Las violaciones a la Ley y al Reglamento queé 1o tengan sancion especifica,
se sancionaran con multa de hasta tres mil veces la Unidad de Medida y Actualizacion
vigente; tomando en cuenta la gravedad del hecho, la reincidencia del infractor y la
afectacion al interés publico. e

Ley para Delerminar el Valor de la Unidad de Medida y Actualizacion. -

Articulo 2. Para efectos de lo dispuesto en la presenie Ley, se entendera por: --=-r========

i UMA: A la Unidad de Medida y Actualizacion que se utiliza como unidad de cuenta,
indice, base, medida o referencia para determinar la cuantia del pago de las obligaciones
y supuestos previstos en las leyes federales, de las entidades federativas y de la Ciudad
de México, asi como en las disposiciones juridicas que emaner de dichas leyes. —==rmrmmm-

Articulo 5. El INEGI publicara en el Diario Oficial de la Federacion dentro de los primeras
diez dias del mes de enero de cada afio el valor diario, mensual y anual en moneda
nacional de la UMA y entrarén en vigor dichos valores el 10. de febrero de dicho afc. —---

Segundo. £l valor de la Unidad de Medida y Actualizacion a la fecha de entrada en vigor

de esta Ley, sera el publicado por el Instituto Nacional de Estadistica y Geografia el 28 de
enero de 2016, en el Diaric Oficial de la Federacidn, mismo que permanecera vigente
hasta en tanto se emita otra publicacion en términos del articulo 5 de la presente Ley. ~----

Publicacion en el Diario Oficial de la Federacion del diez de enero de dos mil dieciocho de
la Unidad de Cuenta y Actualizacion emitida por el Instituto Nacional de Estadistica v
Geografia. - e - e
lca ‘cég!o v determinacion del valor actualizado de ja UMA se realizo conforme al metodo
prevista en el articulo 4, fracciones 1, Il v Il de la Ley para Determinar el Valor de la
Unidad é;fe Medida vy Actualizacion y%;?bcw base en ello, el Instituto Nacional de Estadistica y
G@Ograf%;a publica y da a conocer fjue los valores de ja Unidad de Medida v Actualizacion
son: el diario de $80.60 pesos mgexicanos, el mensual de $2.450.24 pesos mexicanos y
el anual cﬂ: 329 402 88 pesos rgfexicarms‘ los cuales estaran vigentes a partir del 1° de
/
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febrero de 2017, de conformidad con el articulo 5 de la Ley para Determinar el Valor de la
Unidad de Medida y Actualizacion.

amento de Verficacion Administrativa del Distrito Federal

Reglar

vez substanciado el procedimiento

Articulo 48, La autoridad competente una
administrativo podra imponer las siguientes sanciones administrativas:

I. Multa, en los montos dispuestos por las leyes aplicables.

Por lo que hace al uso de suelo utilizado en el inmueble visitado, en relacion con los
autorizados en términos de la zonificacidon aplicable, esicﬁ autoridad determinag no e
pronunciamiento alguno, toda vez que al momento en que se practico la visita
asunto, Unicamente se ézd\nr‘m gue el %5‘1%‘(&4’@%3& objeto
a en etapa de scabados, sir wéﬁ pudiara

nmueble de referencia. ———eeerovens

{‘t

&

acion materia del f;”ﬂ’f‘ m“ﬁ:e-;
:nte procedimiento se trataba de una obra
LSO que en su caso se destinard en el i

narse el

A%sm smo, del Q?:}g@'é@ y aicame que sefala la Orden de Visita dm Verificacion materia del
presente asunto, se desprende en la parte conducente, que: “Para el cumplimiento del

objeto y alcance, el visitado debe exhibir.... B.- En su caso Dictamen de impacto urbano-
ambiental conforme al articulo 86 del Reglamento de la Ley de Desarroflo Urbano del
Distrito Federal.” (sic). Al respecteo, el precepto legal antes citado, dispone de manera

textual, lo siguients:

Articulo 86, Se requiere dictamen de impacito urbano o impacto urbano ambienial
positivo para la obfencitén de la autorizacion, la licencia o & registro de

acibn de consiruccion, en los siguientes casos:!

manifast

cuando se

A) Dictamen de impscio wbanc yo impacto wrbano ambiental,

prefendan ejecutar:

l. Proyecios de vivienda con mas de 10,000 metros cuadrados de construccion,

I Proyectos de oficinas, comercigs, servicios, indusiria o eguipamiento con mas

d@ M{}ff}{} metros s;uddmdm tfe zt‘:e:mé;‘ffwca:igfm'
/ ‘

sipamienio)

*ff ﬁmyaﬁf‘m% de @am‘: mixtos (f%@mm(;‘imﬁ@& comercio, servicios o
con mas de 5,000 @‘?M‘;iw ?Jaﬁm/m}b de construccion,; yww=~wm~ww ,

f . e
iV, Proyectos ﬁa;gd@ dﬁf&@ﬁ@ fa %mmg de Ordenacion {jaﬁems negmero “M e

B é‘}s’;immam@ é‘f}“‘;faz’mwn ge §f§}f§:§§€:3§@ vrbano en los siguienies casos:-
|
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1. Estaciones de servicio de combustibles para carburacion como gasolina, diésel,

gas LP y gas natural, para el servicio publico y/o autoCONSUMO. wommmrrmmrs

s 2

£n este caso ademas del dictamen de impacto urbano, se debe cumplir con 1o
dispuesto en el articulo 95 de la Ley de Hidrocarburgs; y=-e-emmorrmreses ~

il. Crematorios.

Cuando se pretenda ampliar construcciones existentes y éstas cuenien con un
dictamen de impacto urbano o impacto urbano ambiental positivo o acrediten que
ia construccion se ejecuté antes de la obligatoriedad de obtener ef dictamen
positivo de impacto urbano, acreditdndolo con la licencia y/o manifestacion de
construccién correspondiente, podra ampliarse la edificacion sin necesidad de un
aueve estudio de impacto urbano o impacto urbano ambiental, siempre y cuando la
ampliacion no rebase 5,000 metros cuatirados de conSIruCCiin. —rrrmrmmmmmmm s

Al respecto, de la interpretacion que esta autoridad hace del articulo de referencia, se
obtiene que para que se haga exigible el Dictamen de impacto urbano y/o impacto urbano
ambiental al inmueble de referencia necesariamente la superficie de construccion debe
exceder por encima de los 5,000 m? (cinco mil metros cuadrados) yfo 10,000 m? (diez mil
metros cuadrados) en su caso; asimismo que la actividad correspondiese a estaciones de
servicio de combustibles para carburacion como gasolina, diésel, gas LP vy gas natural,
para el servicio publico y/o autoconsumo y crematorios; siendo el casc que con la
superficie de construccion recabada en el acta de visita de verificacién, se obtiene que la
misma corresponde a razon de 924 m2 (novecientos veinticuatro metros cuadrados), por
otro lado del acta de visita de verificacion en nada se advierte que se pretenda llevar a
cabo, alguna de las actividades antes sefialadas, por tanto resulta inconcuso que al
inmueble visitado no se le pueda hacer exigible el dictamen a que hace referencia la

obligacion en estudio, concluyendo no emitir pronunciamiento al respecto. ~mmmmmrmmmrmomne

CUARTO.- Toda vez que el objeto de la presenie determinacion consiste en el
cumplimiento de las obligaciones que sé encuentran contenidas en la Ley de Desarrollo
Urbano del Distrito Federal y su Reglamento, esta autoridad procede a hacer la
INDIVIDUALIZACION DE LAS SANCIONES, de conformidad con el articulo 175
fracciones I, Il y Il del Reglamentosde la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal,
sancionando el resultado de las}mﬂaccionea derivadas del texto del acta de visita de
verificacién de la siguiente formaif T,
i, La gmv%&eﬁﬁad de la infraccién, esta autoridad determina que la infraccion en gue

incurri¢ el visitado debe ser onsiderada como grave, toda vez que al no observar con

Coordingeion g S
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exactitud las dmpaﬁncsamo legales y reglamentarias aplicables en materia de uso de
suelo, en relacion con el porcentaje minimo de area libre requerido para el inmueble
viaiiadm en términos de la zonificacion aplicable al inmueble visitado, el inmueble en
omento inff"“@ge disposiciones de orden publico e interés general, al no respetar el
;:;4 ‘centaje minimo de area libre ‘equerido, en términos de la zonificacion aplicable que
se establacaan ol Costifi—ode nico de Zonificacion de Uso del Suelo, con folic
numero con fecha de expedicién del veintinueve de
noviembre de dos mil diecisiete, sobreponiendo asi su interés privado al orden
publico e interés general vy social, asi como el de la politica urbana del Distrito Federal,
a traves de la regulacion de su ordenamiento territorial, ya que este contempla la
proteccion de los derechos de los habitantes de la Ciudad de México, el crecimiento
urbano controlado y la funcion del desarrollo sustentable de la propiedad urbana, en
beneficio de las generaciones presente v futuras del Distrito Federal. -
Las condiciones econdmicas del infractor; tomando en consideracién o a%@nmda
por el personal especializado en funciones de verificacion adscrito a este Instituto en e
acta de visita de verificacion, se desprende que el inmueble visitado se encontraba
cons tatudo al momento de la visita de verificacion, por planta baja v un nivel, %o gue da
un total de dos niveles contados a partir de nivel de banqueta, lo anterior es asi ya que
la gsfmm baja es considerada como un nivel mas, ello en una superficie del predio
356 m’ (irescientos cincuenta v seis metros cuadrados), con una superficie de

construccion de 924 m® (novecientos veinticuatro metros cuadrados), superficie

de area libre de 48 m2 (cuarenta vy ocho metros cuadrados), aunado a que de la

copia cotejada con original de la Manifestacion de Construccion Tipos % o C, con
numero de folio FBJ-0279-17, se desprende que el importe de los pagos previstos en el
Codigo Fiscal del Distrito Federal, fue por la cantidad de $647,259.00 (seiscienios
cuar@mia y siete ms? (j@f%c: em% cincuenta y nueve
alatalstal=Yds & " Lhominada

ropietaria  del inmueble objetioe
procedimiento, cuenta con capacidad economica para solventar la multa ugL e le es
impuesta, adicionalmente que la misma se encuentra por debajo de la media
contemplada en el articule 190 del Regiamemo de la Ley de Desarrollo Urbano del
Distrito Federal es decir, de mil guinientos (1500) veces la uni G‘ari m medida v
actualizacion vigente, toda vez que f"i%'c ho articulo wnaéa que sy paran’ glro maximo es
de hasta tres mil { 3(30"3) veces la U‘”qﬁad de medida y actualizacion viger m« mmmmmmmmm -

5’
,ia mmwﬁenﬁm No seftiene @te‘rf@mog para determinar si la infraccion del vwwd@

encuadra en el supugsto que e; stablece el parrafo tercero del articulo 175 del
H@g amento de la L’»y;'de D@Sarmié Urbano del Distrito Federal, que a la letra sefala:
“Articulo 178, Para f& ;mpaszc:@m de las sanciones por infracciones a la Ley o a este

Istituto de Verihi
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reglamentc y demas disposiciones que de estos emanei, se tomaré en cuenta para su
valoracion.: péarrafo tercero se considera reincidencia cuando una persona hubiera sido
sancionada por contravenir una disposicién de la Ley, de este Reglamento y demas
ordenamientos juridicos aplicables y cometiera nuevamente alguna infraccion al mismo
precepto’, razén por i3 cual no se toma como agravanie en la imposicién de la
G IO, oo e s o T

S R— SANCION Y MULTA- -

PRIMERA.- Por no observar las determinaciones de la Administracion Publica del Distrito
Federal /respecto del porcentaje de area libre requerido como minimo para el inmueble
visitado, en términos de la zonificacion aplicable al inmueble visitado, en aplicacion a la
Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal; al Reglamento de la Ley de Desarrollo
Urbano del Distrito Federal, en términos de los articulos 43, 47, 48, 51 fraccién | de la Ley
de Desarrolio Urbano, en relacion con el 168 del Reglamento de la Ley de Desarrollo
Urbano, ambos ordenamientos vigentes y aplicables en el Distrito Federal, tal y como se
advierte del texto del acta de visita de verificacion y de constancias procesales del

i e la CLAUSURA TOTAL TEMPORAL al inmueble 22,28

ey B L e L L [N
fundamento en lo dispuesto articulo 96 fraccion 1l de la Ley de Desarrcllo Urbano,
adminiculado con el articulo 174 fraccion 1 del Reglamento de la Ley de Desarrollo
Urbano, en relacién con lo que establece el articulo 48 fraccion |l del Reglamento de
Verificacion Administrativa, ordenamientos vigentes y aplicables en el Distrito Federal -

SEGUNDA.- De igual forma, debido a la inobservancia del visitado en relacion con el
numero de niveles permitidos, el porcentaje de area libre equivalente al 20% que esta
obligado a tener en términos de la zonificacion aplicable al inmueble visitado de
conformidad con el Certificado Unico de Zonificacion de Uso del Suelo, con folio
atmerc T - fccha de expedicién del veintinueve de noviembre
de dos mil diecisiete, esta autoridad determina procedente imponer como sancion LA
DEMOLICION: 11 DE LA SUPERFICIE EXCEDIDA SOBRE NIVEL DE BANQUETA DEL
INMUEBLE VISITADO UBICADO EN CALLE JOSE IGNACIO BARTOLACHE, NUMERO
1759 (ML SETECIENTOS CINCUENTA Y NUEVE), COLONIA DEL VALLE SUR,
%DE%‘\@,&&%{;A{:EQ?\@ TERRITORIAL BENITO JUAREZ, EN ESTA CIUDAD, A FIN DE QUE
SE AJUSTE AL AREA LIBRE D& 71.2 M? (SETENTA Y UNQ PUNTO DOS METROS
&iﬁA@Ri{xﬁ@%} QUE CORRES@ONDEN AL 20 % DE AREA LIBRE QUE ESTA
GBLZ@A@O A TENER, lo anterié’r, a efecto de que se respete el porcentaje minimo de
area libre requerido para el mma%eebie visitado, en términos de la zonificacion aplicable de

cen'f@rmééiiad con el Qeﬁéﬁm&};@ Unico de Zonificacion de Uso del Suelo, con folio

/

1.: " Cooridic




CHIDAL DE MEXHIO

EXPEDIENTE: INVEADF/OVIDUYUS/2698/2018
700-CVV-RE-07

nimero [ co" fecha de expedicion del veintinueve de noviembre

de dos mil diecisiete, con fundamento en el articulo 96 fraccion IV de la Ley de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal y 174 fraccion 1V del Reglamento de [a L@y de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal, en relacidén con lo dispuesto en el articulo 48
fraccion V del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal - ewmmrmmnn

??ERCE?’E&m Ne  ional forma se  imnone s da necenna  mnesl Asrnmingdg
del

inmueble objeto del presenie procedimiento, una MULTA equivalente a 1499 (MiL
wi;fdf-’%é JENTAS NOVENTA Y NUEVE) veces la Unidad de Medida v Actualizacién
diaria, vigente al momento de practicarse la Visita de Verificacion materia del presente
m que multiplicado por $80.60 (ochenta pesos 60/100 M.N.), valor de la Unidad de
::f da vy Actualizacion diaria, al momento de cometerse la infraccion, resulta la cantidad
ée ?é&@’%%ﬁw {CIENTC VEINTE MIL OCHOCIENTOS mgmw%w PESOS 40/100
N.}; de acuerdo a lo dispuesto en el articulo 96 fraccion VIl de la Ley de Desarrolio
f"ban en relacion con el articule 174 fraccién VI, articulo 190 del Reglamento de la Ley
esarrollo Urbano, articulo 48 fraccion | del Reglamento de Verificacion Administrativa
fstrito Federa% concatenado con lo dispuesto en el articulo 2 fraccion lll y 5 de la Ley
Determinar el Valor de la Unidad de Medida y Actualizacion, vy de la publicacion en el
o Of n,ff? de la Federacion del diez de enero de dos mil dieciocho de la Unidad de
Me (j(m y Actualizacion emitida por el Instituto Nacional de Estadistica y Geografia,
ariercr debido_a la conducta infractora del visitado, respecto a gque no respetod
porcentaie minimo_de area libre requerido, en términos de la zonificacion aplicable al
nmu e-be visitado, sobreponiendo sy interés privado al orden publico e interés general v

oy
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~EJECUCION DE LA SANCION -

Farg efecto de ejecutar y cumplimentar esta determinacidn administrativa en ejecucion de
sentencia, se proveera lo necesario para ello y desde este momento se indica lo siguiente:

Se hare del ranacimisnio o la noreans moral Aanaminasd:

A)
del inmueble
Objelo del presente procedimiento, que una vez Impuestos 10s sellos de
clausura, el estadg de clausura del inmueble objeto del presente procedimiento
prevaleceran ha a en tanto Fagne%e el porcentgje de area libre requerida para
el inmueble vis gada en ’i@nmnés de la zonificacion aplicable de conformidad
con lo ds%puegt@ en el Cartificadn linica de Zonificacion de Usc del Suelo,
con folio mm@m con fecha de sxpedicidon del
veintinueve de noviembre de dos mil diecisiete, o bien, exhiba Certificado
/
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de Uso del Suelo vigente en cualquiera de sus modalidades que prevé el
articulo 158 del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal
y gue ampare el nimero de niveles, superficie de construccion y porcentaje de
area libre con que cuenta el inmueble visitado, de conformidad con  1os
articulos 43, 47, 48, 51 fraccién | de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito
Federal y 158 del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito
Federal. e B

B) Exhibir EL PROGRAMA PNE CALENDARIZACION CON EL QUE SE
ACREDITE LA DEMOLICION: 1) DE LA SUPERFICIE EXCEDIDA SOBRE
NIVEL DE BANQUETA DEL INMUEBLE VISITADO UBICADO EN CALLE
JOSE IGNACIO BARTOLACHE, NUMERO 1759 (MIL SETECIENTOS
CINCUENTA Y NUEVE), COLONIA DEL VALLE SUR, DEMARCACION
TERRITORIAL BENITO JUAREZ, EN ESTA CIUDAD, A FIN DE QUE SE
AJUSTE AL AREA LIBRE DE 71.2 M? (SETENTA Y UNO PUNTO DOS
METROS CUADRADOS), QUE CORRESPONDEN AL 20 % DE AREA LIBRE
QUE ESTA OBLIGADO A TENER, lo anterior, a efecto de que se respete el
sorcentaje minimo de érea libre requerido para el inmueble visitado,
SENALANDO LA FORMA Y FECHA EN QUE SE LLEVARA A CABO LA
MISMA, APERCIBIDO que en caso de no dar cumplimiento a la presente
determinacion, se hara acreedor a una multa equivalente a treinta veces ia
Unidad de Cuenta de la Ciudad de México vigente en el Distrito Federal,
asimismo se dara vista al Ministerio Publico por la posible comision del delito
de desobediencia y resistencia de particulares y/o el delito gue resulte en caso
de que sean insuficientes las medidas de apremio decretadas, lo anterior en
términos de los articulos 39 y 40 del Reglamento de Verificacion Administrativa

- del Distrito Federal, en relaciéon con el articulo 19 Bis fraccion |y penditimo y

~ltimo parrafo de la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal,

| sin perjuicio de que esta autoridad se encuentre en aptitud de acordar 1o

| conducente en términos de lo dispuesto por el articulo 13, 14, 14 Bis fraccion
IV v 19 Bis de la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, de
aplicacién supletoria al Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito
Federal conforme a su articulo 7. -~

C) Asimismo debera exhibir ante la Direccion de Calificacion “A” del Instituto de
i Verificacion Administrativaddel Distrito Federal, en un término de tres dias

habiles, el original del re%@ de pago de la multa impuesta en el Considerando

g”?'e}rcem de esta resoluci g% en caso contrario, se solicitara a la Tesoreria del
| Distrito Federal inicie eiéf@cedimienm econdmico coactivo de conformidad con
‘el Codigo Fiscal del g”{jf)istri‘i@ Federal lo anterior de conformidad con lo
| /
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establecido en el articulo 56 del Reglamento de Verificacion Administrativa de
Distrito Federal.

En consecuencia, de conformidad con lo previsto en el articulo 87 fraccion | de la Ley de
Procedimiento Administrativo del Distrito Federal y 35 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, se resuelve en los siguientes términos.

Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal,

“Ariicuio 87 - Ponen fin al procedimiento administrativo:

I La resoiucion definitiva que se emifa.™

RESUELVE-——

{

@EWM%RQ - stia Autoridad es comﬁ@teﬂte para resolver el texto d@i acta @‘e visita de
verificacion, en virtud de lo expuesto en el considerando PRIMERO de la presente
resolucion administrativa, = -

25/28

SEGUNDO.- Se reconoce la validez del texto del acta de visita de verificacion praclicada
por personal especializado en funciones de verificacidén, de conformidad con el
considerando SEGUNDQ de la presente resolucién administrativa.

TERCERO.- Por lo que hace a los niveles y superficie de construccion observados en &l
inmueble visitado al momento de la visita de verificacion. se resuelve no imponer sancion
alouna a la persona moral  denominada

inmueble objeto del presente procedimiento,
o anterior en términos de lo previsto en el considerando TERCERO de la presente
resolucion administrativa.

CUARTO.- Por lo que respecta al uso del éueéo y el dictamen de impacio urbano-
ambiental, se resuelve no emitir pronunciamiento alguno al respecto, lo anterior en
términos de lo previsto en el Considerando TERCERO de la presente resolucion
administrativa,

g i

QU S@uw Por lo cme res p ict‘f:a al @om@n’%a;e d@ area libre obsewad@ en ﬁf mmu@bi@

ITOR

RI
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DEMOLICION: 1) DE LA SUPERFICIE EXCEDIDA SOBRE NIVEL DE BANQUETA DEL
INMUEBLE VISITADO UBICADO EN CALLE JOSE IGNACIO BARTOLACHE, NUMERO
1759 (MIL SETECIENTOS CINCUENTA Y NUEVE), COLONIA DEL VALLE SUR,
DEMARCACION TERRITORIAL BENITO JUAREZ EN ESTA CIUDAD, A FIN DE QUE
SE AJUSTE AL AREA LIBRE DE 71.2 M2 (SETENTA Y UNO PUNTO DOS METROS
CUADRADOS), QUE CORRESPONDEN AL 20 o, DE AREA LIBRE QUE ESTA
OBLIGADO A TENER, lo anterior, a efecto de que se respete el porcentaje minimo de
area ibre f‘@@ueréda para el inmueble visitado, de conformidad con lo dispuesto _en &l
Cartificads Unico de Zonificacion de Uso del Suelo, con folio namero

con fecha de expedicion del veintinueve de noviembre de dos mil

diecisieter v a la perscna moral denominada

ohjeto del presente
procedimiento, una mMutlmA syuivasios 8 1499 (MIL CUATROCIENTAS NOVENTA Y
NUEVE) veces la Unidad de Medida y Actualizacion diaria, vigente al momento de

practicarse la Visita de Verificacion materia del presente asunto, que multiplicado por
$80.60 (ochenta pesos 60/100 M.N.), valor de la Unidad de Medida y Actualizacion diaria,
al momento de cometerse la infraccion, resuita la cantidad de $120,819.40 (CIENTO
VEINTE MIL OCHOCIENTOS DIECINUEVE PESOS 40/100 M.N.); de conformidad con
los articulos 96 fraccion I, IV y VIl de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal,
174 fracciones 1L IV y VI y 190 del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del
Distrito Federal, 48 fracciones |, Il y V del Reglamento de Verificacion Administrativa del
Distrito Federal, concatenado con lo dispuesto en el articulo 2 fraccion Il y 5 de la Ley
para Determinar el Valor de la Unidad de Medida y Actualizacion, y de la publicacion en el
Diaric Oficial de la Federacién del diez de enero de dos mil dieciocho de la Unidad de
Medida y Actualizacion emitida por el Instituto Nacional de Estadistica y Geografia, en
términos de lo previsto en el Considerando TERCERO de la presente resolucion

administrativa.
denominada _

del inmueble objeto del
presente procedimiento, y/0 INtErposiia persona que en caso de no permitir u oponerse al
debido cumplimiento de la colocacion de sellos de clausura decretada en la presente
determinacion, sera acreedor a una multa equivalente a treinta veces la Unidad de Cuenta
de la Ciudad de México vigente en el Distrito Federal, al momento de la oposicion y se
hara uso de la fuerza publica en términos de los articulos 19 BIS fracciones | y Il de la Ley
de Procedimiento Administrativo gdei Distrito Federal, aplicado de manera supletoria en
h

SEYTO . Se APERCIBE a la persona moral

térmm}f}sa del articulo 7 del Redlamento de Verificacion Administrativa para el Distrito
Federal y 39 y 40 del citado Re

7

)
lamento.

i
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persona moral denominads

SEPTIMO.- Hagase del conocimiento a la g
e
irmi : i oficinas de la

inmueble objeto del presente procedimiento, que debera acudir a las oficinas de |

Direccion de Calificacion "A” del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito
ubicadas en calle Carolina, numero ciento treinta v dos (132), colonia
Nochebuena, Delegacion Benito Jusrez, cédigo postal 03720, en esta Ciudad, en un
término de tres dias habiles, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 76 de la Ley
de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, aplicado de manera supletoria
conforme al articulo 7 del Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito Federal, a
efecto de que exhiba en original el recibo de pago de su multa, en caso contrario se
solicitara a la Tesoreria del Distrito Federal, para que inicie el procedimiento econodmico
coactivo, de conformidad con lo dispuesto en el Codigo Fiscal para el Distrito Federal, en
terminos del articulo 56 del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito

Federal,

Fedearal.

OCTAVO.- Con fundamento en los articulos 59, 60 y 81 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, se hace del conocimiento del interesado gue tiene un
termino de qguince dias habiles contados a partir del dia siguiente al en gue surfa sus
efectos la notificacion de la resolucidn, para que, de considerarlo necesario, interponga el
recurso de inconformidad ante el superior jerarquico de esta autoridad o promueva juicio

de nulidad ante el Tribunal de lo Contencioso Administrativo del Distrito Federal ——mmmaans

NOVENO.- Girese oficio a la Coordinacidn de Verificacion Administrativa de este Instituto,
para que se designe v comisione a personal especializado en funciones de verificacion
para que realice la notificacidn v gjecucion de la presente resolucion, para o cual se
habilitan dias y horas inhabiles de conformidad con el articulo 75 de la Ley de
Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, de aplicacion supletoria al Reglamento
de Verificacién Administrativa del Distrito Federal conforme a su articulo 7, asf como lo

dispuesto en el articulo 83 fraccion | del Reglamento en cita.

DECIMO.- Los datos personales recabados seran/protegidos, incorporados vy tratados en

el Sistema de Datos Personales relativo al procedimiento de calificacién de actas de
verificacion de las materias del ambito central el cual tiene su fundamento en los
articulos 28 Apartado A Bis, seccidn pr“m@’%& fraccion VI del Estatuto Organico del
Instituto de Verificacidon Administrativa del D:éirlto Federal; 6 de la Ley del Institulo de
Verificacion Administrat i\;’c§ del Distrito ?ed@m% y 14 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrity Federal, cuya fmﬁésdad s para el resguardo, proteccidn y
manejo de los datos ?ﬁarmmi% ague ja Direccion de Calificacion “A” obliene
cuando los visitados ingresan su escrito de observaciones, como parte de los

medios de defensa juridica que les asisten, ademas de ofras fransmisiones previstas

fnstituto de Verificacidn Ay
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en la Ley de Proteccion de Datos Personales para el Distrito Federal.----romsmmrmomsesmemmons

Asimismo, se le informa que sus datos no podran ser difundidos sin su consentimiento
expreso, salvo las excepciones previstas en la Ley.- e

El responsable del Sistema de datos personales es el Licenciado Jonathan Solay
Flaster, Coordinador de Substanciacion de Procedimientos y la direccion donde
podra ejercer los derechos de acceso, rectificacion, cancelacion y oposicion, asi como la
revocacion de! consentimiento es la Unidad de Transparencia del Instituto de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, sito en: Carolina No. 132, Col. Noche Buena, CP
03720, Demarcacién Territorial Benito Judrez, México D.F.

| interesado podré dirigirse al Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicidon de Cuentas de la Ciudad de México,
donde recibira asesoria sobre los derechos que tutela la Ley de Proteccion de Dalos
Personales en Posesion de Sujetos Obligados de la Ciudad de México al teléfono: 5636-

4636 correo electrdnico: datos.personales@infodf.org.mx o www infodf ora mC mmemesmemmes

al rantenida de la oresente resolucion a la persona moral

DECIMO PRmasDo

renominada

28/28

inmuiahla  nhieto del presenié  OroCeCivicnio,  pul  LWibULLLY ue o

, BN eslg Liuaag, pretisaiiig
e : es senalado no existiera O Se Liess 1N
; ST, i rdenada, notifiquese en el

S S —— gé previa razon

ihe ot oEa g T —
que se levante para tal efecto, lo ant
inciso a), 80, 81 y 82 fraccion | de

Federal, aplicado de manera supletofia Bl Reglamento de Verificacion Administrativa del
Distrito Federal en términos de su nureral ?Qé

‘ Fﬂgar de conformidad con los articulos 78 fraccion |
a %.ey de Procedimiento Administrativo del Distrito

DECIMO SEGUNDO.- CUMPLASE. - e

,v"?

Asi o %@SQ%\;EC) el Licenciado lsrael/Ghrialez Islas, Director de Calificacion A7 del Instituto
de vgr%’?"smaiém Administtativa del Djstrito_Federal, Guien firma al calce para constancia.
Constel
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