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Enla Ciudad de México, a veinticuatro de septiembre dos mil dieciocho.

NISTOS para resolver en definitiva los autos del procedimiento de verificacién seguido al
iz La Ribera, numero 12 (doce), colonia Santa Maria La

inmueble ublcado en %m : Mar
Ribera, Demarcacion Territorial u»,duhfzcmsﬁ an esta Ciudad, de conformidad con los

siguientes:

RESULTANDOS

1.- En fecha ocho de agosto de dos mil dieciocho, se emitié la orden de visita de
verificacion al inmueble citado al rubro, identificada con el numerc de expediente
ejecutada el nueve del mismo mes y

INVEADF/OVIDUYUS/2720/2018, misma que fue e
ano por personal especializado en funciones de verificacion a este Instituto, asentando en

el acta los hechos, objetos, lugares vy circunstancias, observados

de agosto de dos mil dieciocho, e IIIIGINGGE /32
- i e

2.~ En fecha quince

presentd a traveés de Oficialla de Partes de este Instituto, escrito mediante el cual formuld

observaciones y presentd pruebas que considerd pertinentes respecto de los hechos,

objetos, lugares y circunstancias contenidos en el acta de visita de verificacion materia de
ste asunto, recayéndole acuerdo de fecha veinte de agosto de dos mil dieciocho,

este asunto, recayé
mediante el cual se “iuvc por reconocida la personalidad del promovente en su caracter de
apoderado legal de la persona moral denominada [ KGN
_n’ei inmueble materia del
nto de verificacion, sefialandose fecha y hora para la celebracién d
i . e lavd 3

presente procedimient
a audiencia de desahogo de pruebao y formulacion de alegatos, misma (,giﬁ@
9 %hf‘) en

cabo a las doce horas con freinta minutos del diez de septiembre de dos mil diec
la cual se hizo constar la comparecencia del promovente, d!tg@nma en la gque

N las pruebas admitidas.

56

eﬁe%amgam
verificacion, esta Instancia

3.- Una vez substanciado el g‘}re ente procedimiento de verificacidn

resuelve en términos de los si gu jentes:
CONSID ﬁﬁﬁ A NDOS

NO——— 1

H 3

/ 4 . N 5
icenciado larael Gonzalezyislas, Director de Calificacion "A” del Instituto
a resolver en

PRIMERO.- EI Li .
de Verificacion Admi m%tratgva del Qfs;irm Federal, es compelente para
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definitiva el presente asunto con fundamento en los articulos 14 parrafo segundo, 16
primer parrafo y 122 apartado A fraccion V de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos; 1, 97 y 98 del Estatuto de Gobierno del Distrito Federal, 1, 2 ultimo
parrafo, 3 fracciones V y IX, 7, 9, 40, 48 y 54 fraccion | de Ley Orgénica de la
Administracion Publica del Distrito Federal: 1, 2 fracciones 1l y Vi 3, 5y 6 fracciones |, i
neov, v,V VIE X 7 fracciones |, I, W, 1V, 8, 9y 13 de la Ley de Procedimiento
Administrativo del Distrito Federal: 1, 2 fracciones 1l y V6 fraccion 1V, 7 apartado A
fracciones | inciso d) y IV, 8 fraccion i, 1819 fraccion IV y Décimo Primero Transitorio de
ia Ley del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal; 1, 2, 3 fraccion Vi 7,
29 fraccién 1, 23, 25 apartado A BIS, seccién primera, fracciones | V, Vil y X del Estatuto
Organico del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, 1 fraccidén 1V, 2, 3
fracciones 1, 1l y V, 4, 14 frac on IV, 35 y 78 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal y Quinto Transitorio de la Ley Organica de Alcaldias de
la Ciudad de México, publicada en la Gaceta Oficial de la Ciudad de México, el cuatro de

mayo de dos mil dieciocho.---=---=---

SEGUNDO. Bl objeto de la presente resolucion, es determinar el cumplimiento & la Ley de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal, al Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del
Distritc Federal, asi como al Programa General de Desarrollo Urbano, Programa
Delegacional y/o Parcial de Desarrollo Urbano para la Delegacion Cuauhtémoc, y Normas
de Ordenacién en el Distrito Federal, derivado del texto del acta de visita de verificacion
instrumentada en el inmueble en comento, practicada en cumplimiento a la orden materia
del presente asunto, documentos publicos que conforme a los articulos 15 y 20 del
Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, contienen los requisitos
necesarios que todo acto de autoridad requiere para su validez, por lo que se resuelve el
presente asunto en cumplimiento a los principios de simplificacion, precision, legalidad,
transparencia, informacion, imparcialidad y buena fe con que se actua, de conformidad
con los articulos 5, 6y 7 de la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal -

TERCERO.- LA CALIFICACION DEL TEXTO DEL ACTA DE VISITA DE VERIFICACION,
se realiza de conformidad a lo previsto en el articulo 35 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, toda vez que se ingresé en la Oficialia de Partes de
este Instituto, escrito de of &ervaci@n%ﬁa que hace referencia. el articulo 29 del
Reglamento de Verificacion dministrativ/ del Distrito Federal, por lo que se procede a
levar a cabo el estudio del mismo, asi oo a dictar resolucion debidamente fundada v
motivada de acuerdo con los siguientes fazonami@mos [6gicos JUridicos.~mmrrmmmmmrmmmmsrmn e
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e procede al estudio y analisis de lo asentado por el Personal Especializado en
Funciones de Verificacién adscrito a este Insti éum en relacion a los hechos, objetos,
lugares y circunstancias observadas durante la practica de la visita de verificacion materia

del presente gmc@d imiento:

LADG EM LA ORDEN DE VIBITA DE VE
TG YA QUE COINMGIDE CON

SIMIA L flk"‘ “ﬂr Uuﬁa?}r 5 NE SR

MUEE CONSTI *“J D {a‘\i

! ””?RTW&S META

TA GON UNA “;MN 13% g“* EMERC

8K U‘?ﬁ ERVAN 431
CONCLUIDA

INEW TRATA DE

{?O‘,”V? wﬁm i,aﬂ.}?‘ z

CARDNES &
HARITA

re m‘m» ZS FADT, .
3‘%&{3!&3‘55 B {“f L.é‘c; ORDEN é‘ﬁk?\iﬁ?’%i’ﬁ} LGB fvﬁ "“HY

BVEL MEDIO DE BANQUETA E8 DE PLANTA BAJAY

{ LA PRESENTE E} IGERNCIA ES DE OBRA NU
& MEDICIONES: &~ LA BUPERFICIE DEL PRE
LA BUPE M(‘“%x kf??%ﬁaél‘%& AL ﬁ?eﬂ{i}%“ 7

5 ES z;&a {3@2«:;

STROS LINEA ,fé ‘ai, ?—’“m?if“ E é‘?ﬁf M?’E”fx LIBRE r“? DE {

%E@P &,’W& AL INCIBO A FRACCIONE

De lo anterior, se desprende que se trata de una obra nueva concluida, constituida al
momento de la visita d@ verificacion por planta baja, v tres niveles, es decir, 4 (cuatro)
CRE gﬁ%aﬁm

niveles contados sobre nivel medio de bangueta, lo anterior es asi, toda vez qu
baja es considerada como un nivel, en una 5up@;rﬂue del predio de 1,200.00 m2 (mi
doscie ﬂi“% melros cuadra cim}‘ c"“or? una bUp@ﬁ!C!é construida de 3,612.00 m2 (res mij

s) agpartir de ni ivel medio de banqueta v una superficie
Ctaly como o

13
i
o
|

seiscientos %(:zf*@ metros cuadra
de area hbre de 297.00 m2 {Cfd sCi @n‘c 5 novenia ) sl iete metros cuadrados)
asienta ¢l ;:}E’F&C}i al especiglizado e ffunciones /de verificacion adscrito a este Instituto,
cuer“ se encuentra dotado de fe pyblica en log actos en que interviene conforme a sus
tribuciones, de conformidad c:m}@ orevisto @f"; el articulo 29 fraccion il de la Ley del

j 5

arificsoitn Admi

fnstifuto de W

dinacion de 5

g
i
i
i
:
|
i
i
|
i
5
?
i
)

et

L

£

(%)



Ve S

CIUDAD DE MEXITD

700-CVV-RE-07

EXPEDIENTE: INVEADE/OVIDUYUS/2720/2018

instituto de Verificacién Administrativa del Distrito Federal y 3 fraccion XVi del Reglamento
de Verificacién Administrativa del Distrito Federal.

Novena Epoca

Registro: 169497

instancia: Primera Sala

Tesis Aislada

Euente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta

XV, Junio de 2008

Materia(s): Civil

Tesis: 1a. LI/2008

Pagina: 392 )

FE PUBLICA. SU NATURALEZA JURIDICA.

‘I g fe publica es originalmente un atributo del Estado, en virtud de su imperio, que se
gjerce a través de j0s organos estatales, pues por disposicion de la ley los fedatarios la
reciben mediante la patente respectiva, y aunque conforme al sistema juridico mexicanc

no forman parte de la organizacion del Poder Ejecutivo si son vigifados por éste. Asl, por

medio de la fe publica el Estado garantiza que son ciertos determinados hechos que
interesan al derecho; de ahi que deba considerarse como la garantia de seguridad juridica
que da el fedatario tanto al Estado como al particular, ya que al determinar que un acto se
otorgd conforme a derecho y que lo relacionado con &l es cierto, contribuye al orden
publico, a la tranquilidad de la sociedad en que se actla y a dar certeza Juridicg”. «smsmmmme-

Asimismo asento, en relacion a la documentacion a que se refiere la orden de visita, 1o
sigulente: e e R S S

MO EXHIBE DOCUMENTO AL MOMENTO DE LA VISIT A

En dicho sentido esta autoridad procede a la valoracion de las pruebas admitidas vy
desahogadas durante la substanciacion del presente procedimiento, las cuales se valoran
en términos de los articulos 402 y 403 del Codigo de Procedimientos Civiles para el
Distrito Federal, aplicado supletoriamente a la Ley de Procedimiento Administrativo del
Distrito Federal conforme a su articulo 4 parrafo segundo, en relacion con el objeto vy
alcance de la Orden de visita de verificacion, sin que sea necesario hacer mencion
expresa de elflas Cnforme a la tesisf 26, de la Segunda Sala de la Suprema Corte de
Justicia de ia Nacién, publicada en fa pagina treinta y nueve, de la segunda parte del
informe de Labores que rindié el Presidente de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion
nomil novecientos cich@nta y ﬁuevegd@i rubro y texto siguientes: -

| /
H
/

!
k)
i
]
i b
4

4/32



o B

CHIDAD DE MEXHK

700-CVV-RE-07
EXPEDIENTE: INVEADF/OVIDUYUSI2720/2018

PRUEBAS DOCUMENTALES. SU RELACION EN LA AUDIENCIA CONSTITUCIONAL Para dar
cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 151, primer pérrafo de la Ley de Amparo, es suficiente
que en gl acta de la audiencia se sefiale que se dio leciura a las constancias que obran en aulos,
para que se enfienda que las documentales han quedado relacionadas v recibidas en ese acto, sin

que sea necesario que se haga mencion expresa de cada una de ellas.”

Sin embargo las mismas no son idéneas para acreditar el objeto y alcance de la Orden de
Visita de Verificacion, por lo que no pueden ser tomadas en cuenta para emitir Ia presente
resolucion administrativa (salvo aquellas respecto de las cuales esta autoridad asi

tes), sirve de

cliamiento en lineas subsecuentes),

jales emitirad pronunc

considere y de las ¢t
apoyo la siguiente tesis que a continuacion se cita:

Registré No. 170208
Localizacidn:

Novena Epoca
nstancia: Tribunales Colegiados de Circuito
Fuente: Semanario Judicial de la Federacion v su Gaceta

XXVl Febrero de 2008

Pagina: 2371
Tesis. 1.30.C.671 C

Tesis Aislada

Materia(s): Civil

PRUEBAS. PARA DETERMINAR SU IDONEIDAD HAY QUE ATENDER A LA MANERA EN QUIE

REFLEJAN LOS HECHOS A DEBOSTRAR.
La doclring establece gue son hechos juridicos: 1. Todo lo que represente una actividad humana: 2. Los
fendmenos de la naturaleza; 3. Cualquier cosa u objeto material (haya o no infervenido el hombre en su
creacion), 4. Los seres vivos y 5. Los estados psiquicos o somaticos del hombre: circunstancias que, al dejar
huella de su existencia en el mundo material, son susceptibles de demostrarse. Por su parte, las pruebas son
los instrumentos a lravés de los cuales las partes en un proceso pretenden evidenciar la exisiencia de los
hechos que constituyen el fundamento de sus acciones o excepciones segun sea el caso. En este orden, la
idoneidad de un medio probatorio no se determina en relacion con sus aspectos formales o de constitucion,
sino en la manera en que refleja los hechos que pretenden demostrarse en el Juicio. Considerar Jo opuesito
flevaria al extremo de que por el solo hecho que g una probanza le asistiera pleno valor probatorio, ello
relevara & juzgador del andlisis de su contenido para determinar si la misma tiene relacién con ios hechos
respectives,  situacion que serfa contrana a la naturaleza y finalidad procesal de las pruebas.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.
Amparo directo 166/2007. Televisa, S A de CV y otdas. 6 de julio de 2007. Unanimidad de volos. con
salvedad en cuanfo a las consideraciones referidas ajla prueba pericial, por parte del Magistrado Nedfito

Lopez Ramos. Ponente: Victor Francisco Magia Cienfuegos. Secretario: Salvador Andrés Gonzélez Bércena

/ /
4 /
!

Registro No. 175823
Localizacion: 9595

Novena Fpoca
Instancia: Trbunales Colegiados de Circt
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Fuente: Semanatio Judicial de la Federacion y su Gacela
XXH1, Febrero de 2006
- Pagina: 1888
Tesis L10.A T4 K
Tesis Aislada
Materia(s): Comun
PRUEBAS EN EL JUICIO DE AMPARO. LA FALTA DE IDONEIDAD Y PERTINENCIA IMPLICA QUE EL
JUEZ DE DISTRITO NO ESTE OBLIGADO A RECABARLAS.
Los articulos 150 y 152 de la Ley de Amparo, asi coma el 79 del Codigo Federal de Procedimientos Civiles, de
aplicacion supletoria a los juicios de garantias, disponen gue en &l juicio de amparo son admisibles toda clase
de prugbas, con excepcion de la de posiciones y de las que alenten contra la moral v ef derecho y que, a
efecto de que as partes puedan rendirias, las autoridades estan obligadas a expedir con toda oportunidad las
que tengan en su podery si no cumplen con esa obligacion, a peticién del interesado, el Juez de Distrito les
exigird tales medios de prueba con el dnico requisito de que, previc a 8sa peticion, se hubieran solicitado
directamenie a los funcionarios. Sin embargo, of contenido de dichos dispositivos no debe interpretarse en el
sentido de Quezﬂjuzgadoresnéobﬁgado,enivdosles casos, a recabar las pruebas ofrecidas por las partes,
sino que, para su admision, deben cumplir con los principios de pertinencia e idoneidad. Ahora bien, el
primero de tales prin 5ipios Impoaneg como limitacion al juzgador, fanto al calificar la admision o desechamiento
de las pruebas ofrecidas por las partes como las que traiga oficiosamente, que fengan relacion inmediata con
los hechos controvertidos, con la finalidad de evitar, por economia procesal, diligencias innecesarias y
carentes de objeto, y el segundo, regido, a su vez, por I0s principios de expeditez en la administracion de
jusﬁc&%y(k;econonﬁa;yocesaL consiste en que la prueha sea<ﬁ;ﬂ@dk)apﬂxﬂado;/adécuadogmﬁa;wabare}
hecho que se pretende demostrar, de modo que intentar recabar una prueba que no cumpla con esas
exigencias provocaria una mayor dilacion en el tramite del proceso en perjuicio de os justiciables y de la
pronta % expedita imparticion de Jjusticia.
PRM%%?WWBUNALCOLEGMDCHHVMMYERM&AD»MWSTRAWVA[%i%%@MER(ﬁRCUﬁO.
Queja 10/2004. Maria Angélica Sigala Maldonado. 25 de fobrero de 2004. Unanimidad de volos. Ponente:
Carlos Ronzon Sevilla. Secretario. Rodrigo Mauricio Zerdn de Quevedo. -

Una vez precisado lo anterior, se procede al estudio del escrito de observaciones
ingresado en la Oficialia de Partes de este Instituto, del cual se desprenden diversas
manifestaciones que atafien propiamente al cumplimiento del objeto y alcance sefialado
en la Orden de Visita de Verificacion, consecuentemente 1as mismas se analizaran de
forma conjunta con el acta de visita de verificacion, por lo gue se procede con la
calificacion del acta de visita de verificacion materia del presente procedimiento. ----------

En dicho sentido esta autoridad determina que la unica documental que obra en aulos gue
en su caso pudiera acreditar el objeto y alcance de la orden de visita de verificaciérgaalta
imoresidon del Ceftificado Unico de Zonificacion de Uso del Suelo Digital, folio

~on fecha de expedicién giete de marzo de dos mil diecisiete, relativo al
inmueble visitado, no obstante y toda vgz que esta autoridad se rige bajo el principio de
buena fe que sefialan los articulos 5y 2 de la Ley de Procedimiento Administrativo del
Distrito Federal, éis procedente tomgrlo en cuenta para los efectos de la presente
determinacion, auri%adﬂ a que el pr@n}f@vente para acreditar los hechos o circunstancias
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arglidos, presentd el acervé probatorio anteriormente sefialado, lo cual cor nstituye para
esta autoridad el reconocimiento de que la promovente actla en el proceso con probidad,

con

el sincero convencimiento de hallarse asistido de razon, y que por esa ”rrcm%ame
ueden aportar ese tipo de medios de prueba, maxime que por la aceptacié

on de s

Qfes’"@mw y la falta de reticencia o pfueba en contrario exige la aplicacion de las reglas de

!nga y la experiencia, por lo gque sirve de apoyo la siguientes tesis

.

Epoca: Novena Epoca

Registro: 179656

Instancia; SEGUNDQO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL
CUARTO CIRCUITO

TipoTesis: Tesis Aislada

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta

Localizacion: Tomo XXI Fnero de 2005

Materia(s). Administrativa

Tesis: (V.20 A 118 A
Jag. 1725

[TA]; 9a. Epoca; T.C.C.; S.J.F. v su Gaceta; Tomo XXI, Enero de 2005; Pag 1725
BUENA FE. EB iﬁN PRINCIPIO DE DERECHO POSITIVO EN MATERIA
ADMINISTRATIVA,

Conforme al arficulo 13 de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo, la
actuacion administrativa en el procedimiento se desarroliarda con arreglo a diversos
principios, entre ellos, el de la buena fe, por tanto, debe considerarse que éste es un
principio de derecho positivo que norma la conducta de la administracion hacia los
administrados y de ésfos hacia aquélla, y que, por constituir un concepto juridico
indeterminado, debe ponderarse objstivamente en cada caso, segun la intencion
revelada a lravés de las manifestaciones exteriores de la conducta, fanto de la
administracion publica como del administrado. En esa tesitura, si el precepto legal en
comento prohibe a las autoridades adminisirativas toda actuacion contraria a la buena
fe, el acto en que tal actuacion se concrete es contrario a derecho, ilicito y, por tanfo,

debe declararse invalido.

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL CUARTO
CIRCUITO.

Amparo directo 11/2004. Profesionales }\/iexicar*os de Comercio Exterior, $.C. 28 de
septiembre de 2004. Unanimidad de vaz‘os Fonente: José Carlos Rodriguez Navarro.
Secretaria. Rebeca del Qarrg n Gomez Garza.

TA]: 10a. Epoca; T.C.C. S‘gff‘: V su (‘ﬁc@fa Libro XIlI, Octubre de 2012, Tomo 4 Pag.
2517 [

DOCTRINA DE LOS ACTOS PRQ@IQ‘? SU DERIVACION INMEDIATA Y DIRECTA

DEL PRINCIPIO GENERAL DE EU&?NA FE.

{
i

S |
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Derivado de lo anterior, al Certi

tratarse de documento expedido por
en terminos dei%ar‘&%eu
Distrito Fede
Distrito Federal é%ﬂmfc;rmﬁa a su articulo 4 parrafo segur
expedido con fecha siete de marzo d

contado a partir gel dia siguiente de
dos mil dieciocho lya no encontrando
embargo, el m!ssm%;g fue expedido coqg?(";

al inmueble visjtado, ¢

P

s

&

Amparo directo 237,

Unanimidad de votos. Ponente: Nedfito Lopez Ramos. Secretario: José Luls Evaristo
Villegas. -~

700-CVV-RE-07
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La buena fe se define como la creencia de una persona de gue actiia conforme a
derecho; constituye un principio general del derecho, consistente en un imperativo de
conducta honesta, diligente, correcta, que exige a las personas de derecho una lealtad
y honestidad que excluya toda intencion maliciosa. Es base inspiradora del sistema

legal y, por tanto, posee un alcance absolutc e irradia su in

fluencia en todas las
esferas, en todas las si

tuaciones y en todas las relaciones juridicas. Ahora bien, a
partir de este principio, la doctrinag vy la jurisprudencia han derivado diversas
instituciones, entre las que por sy importancia para la resolucion de problemas
juridicos destaca la liamada doctrina o teorla de los actos propios, que denva de la
regla consignada en el brocardo que reza: "venire contra factum proprium, nulla
conceditur’, la cual se basa en 2 inadmisibilidad de gue un litigante fundamente su
postura al invocar hechos que conlrarien sus propias afirmaciones o asuma una
actitud gue lo cologue en oposicidn con su conducta anterior vy encuenira Su
fundamento en la confianza despertada en otro sty
rimera conducta realizada, la cual qued

oto de buena fe, en razon de una
aria vulnerada si se estimara admisible
aceplar y dar curso a una pretension posterior y contradictoria.

i

RCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO

Amparo directo 614/2011. Maria de Lourdes Cashonda Bravo. 8 de diciembre de
2011. Unanimidad de votos. Ponente: Victor Francisco Mota Cienfuegos. Secretaria
\iaria Fstela Espafia Garcia.

Amparo directo 183/2012. Comunicaciones Nextel de Meéxic
de 2012 Unanimidad de votos. Ponente:
Secretaria: Ariadna lvette Chavez Romero.
Amparo en revision 85/2012. 1 19 de abril de 2012
Unanimidad de votos. Ponente: Victor Francisco Mota Cienfuegos. Secretaria: Ariadna
jvatte Chavez Romero.

0 S.A de CV. 19 de abril

Victor Francisco Mota Cienfuegos.

lena Fabiola Terén Camargo.

/2012, Mireya Leonor Flores Nares. 10 de mayo de 20712,

ficado Unico de Zonificacion de Uso del Suelo
con fecha de expedicién siete de marzo de dos mil diecisi
salvo prueba en contrario, se le otorga p

£y [T S N
Dhgital, foho

ate, relativo
leno valor probatorio al
funcionario publico en ejercicio de sus atribucion

ﬁ lo 327 fraccion 1l y 403 Codigo de Procedimientos Civiles para el
ral, aplicado supletoriamente a la Ley de Procedimiento Administrativo del

.
en

\do, del cual se desprende que fue
e gos mil diecisiete, teniendo una vigencia de un afo
;?u expedicion, esto fue hasta el ocho de marzo de
‘o vigente al momento de la visita de verificacion, sin
rme al Decreto por el que se aprueba el Programa
% gq .
\ /
\
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Parcial de Desarrollo Urbano SANTA MARIA LA RIBERA, ALTAMPA Y SANTA MARIA
INSURGENTES del Programa Delegacional de Desarrollo Urbano para la Delegacién
Cuauhtémoc, que forma parte del Decreto que contiene el FPrograma Delegacional de
Desarrollo Urbano para la Delegacién Cuauhtémoc, publicado en la Gaceta Oficial del
Distrito Federal el veintinueve de septiembre de dos mil ocho {(vigente al momento de la
visita de verificacién materia del presente asunto, como al momento gue se emite la

presente determinacion).

Una vez precisado lo anterior_del estudin v analisis del Certificado Unico de Zonificacion
de Uso del Suelo Digital, con fecha de expedicion siete de marzo
de dos mil diecisiete, relativo al inmueble visitado, se advierte gue de acuerdo a la
zonificacion aplicable es decir HM/4/12m/25 (Habitacional Mixto, cuatro niveles maximos
de construccion 25% minimo de area libre), superficie maxima de construccion de 3 717 .57
mZ2 (tres mil setecientos diecisiete punto cincuenta y siete metros cuadrados), de lo anterior

se advierte que el inmueble objeto del presente procedimiento, tiene permitido conforme a
la zonificacion antes seflalada, cuatro (4) niveles maximos de construccion, v ouna
superficie maxima de construccion de 3,717 .57 m2 (tres mil setecientos diecisiete punio
cincuenta y siete metros cuadrados), por lo que se hace evidente que los niveles \
superficie de constuccion observados al momento de la practica de la visita de verificacion
en_el inmueble visitado, son los permitidos de conformidad con la zonificacidn anlicahle
prevista en el Certificado Unico de Zonificacion de Uso del Suelo Digital

L SR expedicion siete de marzo de dos mil diecisiete relativo al
inmueble visitado, toda vez que ha quedado precisado en lineas que anteceden aue el
inmueble visitado se encontraba conformado por planta baja v tres niveles. o que da un
total de cuatro (4) niveles contados a partir de nivel de bangueta, lo anterior es asi va que
la planta baja es considerada como un nivel mas, con una superficie de construccién sobre
nivel medio de banqueta de 3.612.00 m2 (tres mil seiscientos doce metros cuadrados), -

¢

Ahara bien, para determinar si el visitado cumple con la superficie de érea libre que
sefala la zonificacion aplicable, es necesario como primer paso establecer la superficie
del predio asentada en el acta de visita de veriﬁaac@én por el personal especializado en
funciones de verificacion adscrito a este Institutg, la cual es de 1,200.00 m2 (mil
doscientos metros cuadrados), en ese sentido, y c;}ie acuerdo a la zonificacion anlicable
sefialada en el Certificado Unico de Zonificacién /de Uso del Suelo Digital,

N ccha de expedicion siete de marzo de dos mil diecisiete, relativo al
inmueble visitado, se desprende gue el ’Qmemajgé de area libre que debe respetar es del
25%, siendo que de la operacién aré@:m?fﬁca e?ee;ﬂgada respecto de la superficie del pradio,
es decir, de 1,200.00 m2 (mil doscierfos m@imsﬁgcuadrad%), en relacion con el 25%, de
area libre sefialado en la zm%ﬂcaciérgap!imb%@, fla como resultado la cantidad de 300,00

Pt

instituto de Verificanion fAdn

Coordinsnidn do Bubs

i
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m2 (trescientos metros cuadrados), que es la superficie de drea libre que el visitado
debe respetar, sin embargo del texto del acta de visita de verificacion se desprende que el
area libre observada en el inmueble visitado por el personal especializado en funciones de
verificacion es de 297.00 m2 (doscientos noventa y siete metros cuadrados), con lo que
se pone de manifiesto que el inmueble visitado no respeta el porcentaje minimo de area
libre que se sefiala en la zonificacion aplicable al inmueble visitadn de conformidad con el
Certificado Unico de Zonificacion de Uso del Suelo E}%g%m%;_ con
fecha de expedicion siete de marzo de dos mil diecisiete, relativo al inmueble visitado,
contraviniendo en consecuencia lo dispuesto en el articulo 43 de la Ley de Desarrollo
Urbano del Distrito Federal. - e - -

Ne iaual forma, del Certificado Unico de Zonificacion de Uso del Suelo pigita! | .

con fecha de expedicidn siete de marzo de dos mil diecisiete, relativo al
inmueble visitado, se advierte que al inmueble visitado le aplica la Norma 4. Referente &
“Areas de Conservacién Patrimonial”, tal y como se advierte a continuacion - -rmmsremmmmmse-

L OTUACION

o o las Areas de Conservacion Parimonial.

TICA PATRIMOMAL

srmuehle afecto al patdmonio cullural yrbano de valor sutrimonial por ia Secrataria de Des
da log poligonos g Arpa de Conservacion Patrimontal A todos log inmusbies ublcados d
reoniat les aplicard o Norma de Ordenachin ndmero 4 en Areas de Actuacion dal Pro
o, Inmusbie de valor patimordal por 12 Ssorelars de Desarrolio Uibano v Vivienda {(BEDUY

ne de Morumenios deberén contar con la autprizacion dst instituto Nadlonal de Antropologis e Hi

werventlon se requiere ef distamen u opinion téonica, sBOUN s28 8l O

e in Direccidn dat

Informacion que se adminicula directamente con el contenido de la pagina electrénica de
la  Secretaria | de Desarrollo Urbano vy Vivienda del  Distrito Federal
(www seduvi.cdmx.gob.mx), (el cual es una transcripcion de la informacion de los
Programas de Desarrollo Urbano inscritos sobre el registro de Planes y Programas de la
Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda del Distrito Federal), lo anterior, a efecto de

conocer los alcances y contenido de di(sh?ﬁvorma]*'y de la cual se desprende lo siguiente!--
| il . ’

j /
[ | i

i PN
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i
i
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H

En ese sentido, de la informacion
ubicados dentro de Area de Conservacion Patrimonia
numero 4 en Areas de Actuacion del programa General
especifica que los predios deniro de Zona de Monumentos Histo
la autorizacion del instituto Nac

informacion electronica que al inmueble materia del present
concepto  denominado “sona  historica’,
“earacteristicas patrimoniales”, por lo que de
y al no existir prueba en contrario, dicho inmueb
contar con la autorizacién del Instituto Naci

que resulta procedente que esta autoridad no emita pronunciamiento al respecto.--------=---

No obstante lo anterior, al tratarse el inmueble visitado de un Inmueble afecto al
patrimonio cultural urbano de valor patrimonial por la Secretaria de Desarrollo Urbano y
Vivienda dentro de los poligonos de Area de Conservacion Patrimonial, ante cualguier
intervencion el inmueble visitado debera contar con el Dictamen u Opinion Técnica segun
sea el caso de la Direccion del Patrimonio Cultural Urbano de la Secretaria de Desarrolio
Urbano v Vivienda (SEDUVI), al respecto de las constancias que ohran agreg
TR Tass oY=

adas en
advierte la copia cotejada con

original del oficio
de fecha dieciocho de septiembre de dos mil
diecisiete, signado por la Directora del Patrimonio Cultural Urbano de la Secretaria de
Nesarrollo Urbano del Distrito Federal, mediante el cual se emite dictamen técnico
favorable en materia estrictamente de conservacién patrimonial, documental que tiene

pleno valor probatorio al tratarse de documento publico emitido por funcionario publico en
ejercicio de sus atribuciones en términos del articulo 327 fraccion 1l y 403 Codigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, aplicado supletoriamente a la Ley de
Procedimiento Administrativo del Distrito Federal conforme a su articulo 4 parrafo
segundo, en ese sentido, por lo que respecta a la obligacion consistente en acreditar
contar con Dictamen u Opinidn Técnica segun sea el caso de la Direccidn del Patrimonio
Cultural Urbano de la Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda (SEDUVI), el inmueble
da cumplimiento a dicha obligacion.

}

En razén de lo %‘anteri@r, y foda vez c;;jémo ha quedado sefialado en lineas anteriores el
inmueble visitadp incumple con el p rcentaje minimo de area libre con el que debe de
contar, en términos de la zonifica i§§n anlicable sefialada en el Certificado Unico de
con fecha de expedicion
i inmueble visitado, incumpliendo con las

de uso del suelo en relacion con lo

fe, relativo a

antes indicada se desprende que a todos los inmuebles
| les aplica la Norma de Ordenacion
de Desarrollo Urbano en donde
ricos deberan contar con
ional de Antropologia e Historia (INAH); advirtiéndose de la
e procedimiento no le aplica el
informacion recabada el apartado de
ia informacion que nos aporta dicho sistema
le no se encuentra en el supuesto para
onal de Antropologia e Historia (INAH), por o
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spueom en el articulo 43 de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, mismo gue |

e cita a continuacion.
“Articulo 43.- Las personas fisicas o morales, publicas o pm/ada@ estan Oi}ffjdu&?

a la exacta observancia de los programas y de las determinaciones que la
Administracién Puablica dicte en aplicacion de esta Ley’. -

51 fraccion | de la Ley

Lo anterior en relacién con lo establecido en los numerales 47, 48 y 5
de Desarrollo Urbano del Distrito Federal v 158 del Reglamento de la Ley d@ Desarrollo
Urbano del Distrito Federal, que para may@r referencia a continuacion se citan ——--w-reeee-
UsSos

osta

“Articulo 47.-Las normas de ordenacicn estableceran las especificaciones para los

retaria las expedird en los términos que sefiale

LIy

v aprovechamientos del suelo. Las Sec
lev v su reglamento”,
“Articulo 48 £l ordenamiento territorial comprende el conjunto de disposiciones que tienen
(Y
] 5 suelo del

por objeto establecer enire la zonificacion y los usos, destinos y reservas del
Distrito Federal, los asenfamientos humanos, las actividades de los habitantes v las
en materia de

normas  de  ordenacion. Comprende asimismo  las  disposiciones
onslrucciones, de paisaje urbano y de equipamiento urbano
“Articulo 51. Para la zonificacion del territorio del Distrifo Federal se consideraran ias
siguientes zonas y usos del suelop.

Industrial: Espacio

De Servicios;

/. En suelo wrbano: Habitacional, Comercial;
ferto; Areas Verdes, y los demas que se establezcan en el reglamento

Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal.——-—mwrmrommma-

1588 Los cerificados de zonificacion se ClasifiCan @I —~we—mrrwnmummom.-

o

as que mm

I Certificado Unico de Zoni
e papel uv’ﬂm{ cm’ en el C;‘m" se fzcm—“ 7 {,Di?‘%&—i‘/ ias Cfl&f)O‘;fClO/?c ) espw

arl
f'?()jé de
un predio o inmueble deferminado establecen /o“ instrumentos de planeacion de desarrollo
Este documento no crea derschos O’p propiedad o posesion, no prefuzga sobre

,..,\\

ev!mf niconsti f’[:‘y@ permiso, aulorizaclon o fic @I‘zif“'d alguna,

et ?sficadu Ur ico de Zonificacion de jw gffei Suelo Digital s &f doaummf: ;ﬁu’?!i{“(,ﬁ en el
se hacen conslar las dmpmzcm;mwes,%c ificas que para un predio o inmue

@r,?“/mu’o gslablecen los zéagfimnefszé de planeacion de desarrollo urbano, cuya

en p?odzgpa efectronicos. Este documenio no crea

ni gpr'@juzga sobre ellos ni constituye  permiso,

ol Iy mpmzuov se reglizara
derechos ds propledad, ;Jc;ﬁ@ 3101,

Ll
autorizacion o licencia algunal

F

.
2

e

H
Coordinacion

o
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El tiempo de vigencia para ejercitar fas actividades para las que se expiden [os certificados
sefalados en las fracciones |y Il es de un afio contado a partir del dia siguiente &l de su

s Ta R —— - e e e s i e s e s

Una vez realizado el tramite para el cual fue solicitado cualquiera de oS certificados ¢

sefia y  habiéndolo gjercido con una declaracion de apertura, licencia de
funcionamiento, licencia o manifestacion de construccion, no serd necesario oblener un
nuevo Certificado, a menos que 5¢ modifique el uso y superficie soficitado del inmuebie, ©
debido a las modificaciones a jos Programas Parciales de Desarrolic Urbano ©
Delegacionales de Desarroflo Urbano que entren @i Vigor, =-mrrrrmwmressssmmm s msmmems

i Certificado de Acreditacion de Uso del Suelo por Derechos Adquiridos. Es el documenlo
publico que tiene por objeto reconiocer 108 derechos de uso del suslo y superficie de usc
que por el aprovechamiento jegitimo y continuo tienen los propietarios, poseedores o
causahabientes de un bien inmueble, en su totalidad o en unidades identificables de éste,
con anterioridad a la entrada en vigor del Programa Parcial de Desarrollo Urbano o del
Programa Delegacional de Desarrollo Urbano que los prohibio. :

La vigencia de este Certificado seré permanente, sin embargo la Secretaria en cualquier
mormento podra solicitar a la autoridad competente se lleve a cabo una verificacion para
constatar la continuidad del uso acreditado. Los derechos adquiridos prascribiran &l
momento en que se deje de gjercer el uso de que se trate, salvo que sea acreditado que la
continuidad se vie interrumpida por causas ajenas a la voluntad de los propietarios,

sedores o causahabientes del bien inmueble de conformidad a lo dispuesto en el
io 161 del Reglamento. - - o
ropielarios, poseedores, © Sus causahabientes podran solicitar el reconocimiento de
los d @cr;gﬁs adquiridos respecto de 108 usos del suelo, que de manera legitima y continua
han aprovechado en relacion a un bien inmueble en su totalidad, o en unidades
identificables de este, siempre y cuando se encuentre en alguno de los siguientes
5upg;gg{c$ - e SN . et e 1 R T

a) Para (s0s cuyo aprovechamiento se haya iniciado con anterioridad a la entrada en vigor
de los planes parciales de desarrollo urbano aprobados y publicados en el Diaric Oficial de
la Federgcion del afio 1982: 0~ R -

b) Para usos permitidos en los planes o Programas Parciales de Desal roffo LUrbar > 56
hayan aprobado y publicado en el Diario Oficial de la Federacion el 17 de mayo de 1982 y

hast nt&gs de la entrada en vigor de los Programas vigentes y cuyo aprovecha
haya inicigdo en dicho DEHIOTD, wmmmrmmmmsnn

L

i e s ot i i . i e . £.

i

que es obligacion de las

. ;o 3 T . .
personas fisicas ¢ morales, publicas ¢ privadas, la exacta observancia de los programas y
} { '

i
i

!

H ;

! 7 o~
% H
.
!

8

mstituto o Yerifivas

Lrovrdinacié

e

o
(™)
[



CD:

CIUDAD DE MEXICO

700-CVV-RE-07
EXPEDIENTE: INVEADF/IOVIDUYUS/I2720/2018

de las determinaciones que la Administracion Publica dicte en aplicacion a la Ley de
Desarroflo Urbano del Distrito Federal, su Reglamento y demas dis posm ones aplicables,
e de area libre

{JO lo tanto era ineludible la obligaci On del visitado observar la superfic
equerida para el inmueble visitado, en términos de la zonificacién amzmh & prevista en el
Con

ww‘ ficado Unico de Zonificacion de Uso del Suelo Digital,
fecha de expedicién siete de marzo de dos mil diecisiete, relativo al inmueble vis ?a%f;éa er
relacion con lo cc%g}uasm en el articulo 43 de la Ley de Desarrolio i}rbcm’”} del Distrito
Federal, disposiciones que son de orden publico e interés general y social al tener por
objeto establecer las bases de la politica urbana del Distrito Federal, en consecuencia al
r debidamente acreditada la inobservancia del visitado de conformidad con las
int @gran el expediente en que se actlla, en relacidén con no respetar la
libre requerida para el inmueble visitado, es procedente fmp@ﬁer ia

quedar
ymueble ubicado en Santa Maria La Ribera, nime
lemoc, en Gﬂ"ﬁ‘

C‘Qﬁ@’iaﬂ ias Jque

superficie de ares
CLAU xURA TOTAL TEMPORAL alir
:'Zi {(doce), colonia Santa Maria La Ribera, Demarcacion Territorial Cuauhtémoc,
Ciudad, lo anterior, con fundamento en lo dispuesto en el articulo 96 fraccién 1 de a Ley
de Desarrollo Urbano, en relacién con el articulo 174 fraccion 1l del Reglamento de la Ley
asi como con lo que establece el articulo 48 fraccion 1l del
i 2 en el

“;i.

it ificacidr
deral, preceptos legales que para mayor referencia a continuacion se citan -

Desarrollo Urbano,
Reglamento de Verificacion Administrativa, ordenamientos vigentes y aplicables
Distrito Federal, pre [ i ontinuacion se citar

“Articulo 96. La contravencion a la presente Ley v demas ordenamientos en la materia
se considera una infraccion e implica la aplicacion de sanciones administrativas,

[l AP IS H i
independientemente de las de caracter penal, asi como las de caracter civil de indemnizar
a los afectados cuando proceda. Seran sancionados por la autoridad administrativa

£
2 los afec 5 cuanc
competente con una o mas de las siguientes medidas

. Clausura parcial o total de obra

Articulo 174. Las violaciones a los pi’ecwz‘oé de la Ley, a este Reglamento y demas
L U

/

i

i
una o mas de las siguientes sanciones:
/

disposiciones, se sancionaran administrativamente por la autoridad correspondiente con

1. Clausura parcial o total de la gbra;. g

“Articule 48 ‘La auforidad qﬁmpaienge una vez substanciado el procedimiento

administrativo podra imponer /as;szgweni% sanciones administrativas:
/

J
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/i Clausura temporal o permanente, parcial o total

o ADERCIRE a la persona moral denominade

nmueble materia del
presente proveun

R ylo a interposita persona que para el caso de no
permitir u oponerse al debido cumplimiento de la colocacion de sellos de clausura,

decretada en la presente determinacion, se haréa acreedor a una mulia equivalente

treinta veces la Unidad de Cuenta de la Ciudad de México vigente en el Distrito Federal al
momento de la oposicién, sin perjuicio de que esta autoridad solicite el auxilio de la fuerza
publica, lo anterior en términos de los articulos 19 bis fracciones |y Il de la Ley de

Procedimiento Admir de aplicacion supletoria al Reglamento

-
o

istrativo del Distrito Federal,
de Verificacion Administrativa del Distrito Federal conforme a su &

dispuesto en los articulos 39 y 40 del citado Reglamento, que
siguiente. -

P

rticulo 7, asi como a lo
a la letra disponen lo

| o
L

ay de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal.--

“Articulo 19 Bis.- La autoridad administrativa competente, para hacer cumplir

sus determinaciones podra emplear indistintamente, cualquiera de las
siguientes medidas de apremio. -

[.- Multa, por el equivalente a entre treinta y sesenta veces la Unidad de
Cuenta de la Ciudad de México vigente en el momento y en el lugar donde se
realizé la conducta que motivo el medio de apremio;

Pl ey

i.- /i\ux{ﬁo de la Fuerza Puablica, y...”

Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal.--r-mnrm=mmm=-

¥

“Articulo 39. La autoridad competente para hacer cumplir sus

; resofuciones
podré \imponer las medidas de apremio a que se refiere la Ley de
Procedimienio y demas disposiciones juridicas aplicables.
. i

[
“Articulo 40. Las autoridades adminisirativas pr

a

estaran el auxilio a |
sle

auzorsdo%d competente pa/ag el cumplimiento de o establecido en e
f%egiam%gm‘a - :

.m%?‘; -

-
fon
e

(Ad
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De fa misma forma y de conformidad con el articulo 96 fraccién IV de |a Ley de Desay
Urbano del Distrito Federal, en relacion con el articulo 174 fraccion IV del Reglament
la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, y 48 fraccion V del Reglamento de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal, debido a la inobservancia del visitado, al
no respetar la superficie de area libre requerida para el inmueble visitado, en términos de
a zonificacion aplicable orevista en el Certificado Unico de Zonificacion de Use del Suelo
Digital con fecha de expedicidn siete de marzo de dos mil
diecisiete, relativo al inmueble visitado, quedando de manifiesto la inobservancia del
visitado, violando asi lo dispuesto en el articulo 43 de Ia Ley de Desarrollo Urbano del
Distrito Federal, mismo que cita de manera textual, lo siguiente: *. . Las personas fisicas o
morales, publicas o privadas, estan obligadas a la exacta observancia de los programas y
de las determinaciones que la Administracion Publica dicte en aplicacion de esta Ley...",
por lo gue esta autoridad determina procedente imponer como sancién LA DEMOLICION:
LA SUPERFICIE EXCEDIDA SOBRE NIVEL DE BANQUETA A FIN DE

rrollo

!

§

1y DE
AJUSTARSE AL AREA LIBRE DE 300.00 M2 (TRESCIENTOS METROS CUADRADOS),
cie de

QUE ESTA OBLIGADO A TENER. o anterior, a efecto de que se respete la superfi
area libre requerida para el inmueble visitado, en términos de la zonificacién anlicahle
coll il | Certificado Unico de Zonificaciéon de Uso del Suelo Digital,

con fecha de expedicion siete de marzo de dos mil diecisiete, relativo al
inmuebie visitade, con fundamento en el articulo 96 fraccién IV de la Ley de Desarrolio
Urbano del Distrito Federal y 174 fraccién IV del Reglamento de Ia Ley de Desarrollo
Urbano del Distrito Federal, en relacién con lo dispuesto en el articulo 48 fraccion V del

Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito Federal.

HAS

Articulo 96, La contravencion a la presente Ley y demas ordenamientos en la
materia, se considera una infraccion e implica la aplicacion de sanciones
administrativas, independientemente de las de carécter penal, asi como las de
caracter civil de indemnizar a los afectados cuando proceda. Serin

sancionados por la autoridad administrativa competente con una o mas

de fas siguientes medidas:

;

¢

!

V. Demolicion o retiro parcial o i@fai,;f

Articulo 174, Las vi@facf@f;%?es a !osgpreceptos de la Ley, a este Reglamento y
wciondaran administrativamente por la auforidad

demas disposiciones, sg sai
P . . .
eflas siguientes sanciones:

correspondiente con unéo mas o
H

{

55

§
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IV. Demolicién o retiro parcial o total,. -

Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal--

“Articulo  48: “La autoridad competente una vez substanciado el
procedimiento administrativo  podra imponer as siguientes  sanciones
administrativas: e

V. Las demas que sefialen las leyes 0 reglamentos correspondientes. -----------

e virtud de o anterior. se requiere a la persona moral_denominada _

del

inmueble materia del presente procedimiento de verticaclon, para que en el lermino de

tres dias habiles contados a partir del dia siguiente a que surta efectos la notificacion de la

presente resolucion de conformidad con el articulo 76 de la Ley de Procedimiento

Administrativo del Distrito Federal, de aplicacion supletoria al Reglamento de Verificacion

Administrativa del Distrito Federal de scuerdo a su numeral 7, presente ante esta

Direccion de Calificacién “A” el Programa de Calendarizacion para llevar a cabo los

trabajos antes citados, sefalando la forma y fecha en que se llevaran a cabo los mismos,
APERCIRIDO que en caso de no dar cumplimiento a la presente determinacion, se hara
screedor a una multa equivalente a treinta veces la Unidad de Cuenta de la Ciudad de
México vigente en el Distrito Federal, lo anterior en términos de los articulos 39 y 40 del
Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, en relacion con el articulo
19 Bis fraccion | de la Ley de Procedimiento Administrative del Distrito Federal y si fuese
el caso se gbr{;cedefé en su contra, dandose vista al Ministerio Publico por la posible
comision del delito de desobediencia y resistencia de particulares y/o el delito que resulte,
en caso de que sean insuficientes las medidas de apremio decretadas, lo anterior en
términos de log articulos 39 y 40 del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito
Federal, en relacion con el articulo 19 Ris fraccion |y penuitimo y ultimo parrafo de la Ley
de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, sin perjuicic de que ésta autoridad se
encuentre en aptitud de acordar lo conducente en términos de lo dispuesto por el articulo
13, 14, 14 Bis ‘?éaccién IV y 19 Bis de la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito
Federal, de apiici%acic’m supletoria al Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito
Federal conformé a su articulo 7. s -
4
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Articulo 13.~ El acto administrativo vélido es ejecutorio cuando el ordenamiento Juridico
aplicable, reconoce a la Administracion Publica del Distrito Federal. Ia facultad de obtener
su cumplimiento mediante el uso de medios de efecucion forzosa.

[

Articulo 14.- La ejecucion forzosa por la Administracién Publica del Distrito Federal se
efectuara respetando siempre el principio de proporcionalidad, por los siguientes medios: -

I Apremio sobre el patrimonio.

Il Ejecucion subsidiaria.

i Multa.

V. Actos que se ejerzan sobre la persona.

Tratandose de las fracciones anteriores, se estard a lo que establezcan las disposiciones
legales aplicables, sin perjuicio de las facultades de ejecucion directa a que se refieren los

articulos 17, 18 y 19 de esta Ley. 19/32
]

Si fueren varios los medios de ejecucion admisible, se elegiré el menos restrictivo de Ja

libertad individual

Si fuere necesario entrar en el domicilio particular del administrado, la Administracion
Fublica del Distrito Federal deberé observar lo dispuesto por el Articulo 16 Constitucional. -

Articulo 14 BIS.- Procede la ejecucion forzosa una vez que se agote el procedimiento
respectivo y medie resolucion de la autoridad competente en fos siguientes casos! —w---w---

IV. Cuando los propietarios o poseedores hubleran construido en contravencion a lo
dispuesta por los programas, siempre Que dichas obras se hubieran realizado con
posterioridad a la enirada en vigor de [ps mismos, y no se hicieran las adecuaciones
ordenadas, o bien no se procediera a la ﬁemolfbién ordenada en su £aso.

mplir sus

2 f,

3 § : i f“ {' 5 Y P -
Articulo 18 BIS.- La autoridad égdzrj/msfraz‘:va competente, para hacer ¢t
determinaciones podra emplear !'ngfé’g%!!/g?famenée, cualquiera de las siguientes medidas de

T i

apremio. 4 {

H

; i

; i

g
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I, Multa, por el equivalente a entre treinta y sesenta veces la Unidad de Cuenta de la
Ciudad de México vigente en el momenio y en el fugar donde se realizo la conducta que
motivo el medio de apremio, -

/1 Auxilio de la Fuerza Publica.

Il Arresto hasta por treinta y seis horas inconmutable - e

Si resuftaran insuficientes las medidas de apremio se procedera contra el rebelde por el
delito de desobediencia y resistencia de particulares.

[ os verificadores administrativos comisionados y la autoridad competente estan obligados
5 denunciar los hechos probablemente constitutivo de delitos y continuar el procedimiento
penal en todas sus etapas hasta su conclusion.

De igual forma, y por no observar la superficie de area libre requerida para el inmueble
visitado, en términos de la zonificacian anlicahle nrevista en el Certificado i:;ﬁéi?{) ge
Zonificacion de Uso del Suelo Digital, con fecha de expedicion
siete de marzo de dos mil diecisiete, relativo al inmueble visitado, en relacion con la Ley
de Desarrollo urbano y su respectivo Reglamento, disposiciones que son de orden publico
e interés general y social al tener por objeto establecer las bases de la politica urbana del
Distrito Federal, v toda vez que de conformidad con el articulo 190 del Reglamento de {a
Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal la contravencion a la Ley de Desarrollo
Urbano del Distrito Federal y su Reglamento, se sancionaran con multa de hasta tres mil
dias de salario minimo vigente en el Distrito Federal. por lo que resulta procedente
imponer a la persona moral denominada

nateria del presente
procedimiento de verificacion, una MULTA equivalente a 1499 (MIL CUATROCIENTAS
NOVENTA Y NUEVE) veces la Unidad de Medida y Actualizacion dianig, vigente al
momento de practicarse la Visita de Verificacion materia del presente asunto, que
multiplicado por $80.60 (ochenta pesos 60/100 M.N.), valor de la Unidad de Medida y
Actualizacion Qigiar%a? al momento de cometerse la infraccion, resulta la cantide
$120,819.40 (CIENTO VEINTE MIL OCHOCIENTOS DIECINUEVE PESOS 40/100 |
lo anterior con fundamento en lo dispuesto en el articulo 96 frac ion Vil de la L

Nesarrollo Urbano, en relacién con fel articulo 174 fraccion VI articulo 190 del
Reglamento de éea Ley de Desarrollo bano, 48 fraccion | del Reglamento de Verificacior
Administrativa del Distrito Federal, ¢ hcatenado con lo dispuesto en el articulo 2 fraccion

Hy 5 de la Ley %;m Determinar el Valor de la Unidad de Medida vy Actualizacion, y de la
publicacion en eliDiario Oficial de %a;r@d@r‘acién del diez de enero de dos mil dieciocho de
e
4 tstituto de Verificacion Ad
kY
‘%‘ Coordinacion de
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emitida por el Instituto Nacional de Estadistica vy

idad de Medida v Actualizacién
mz%zra mismos que a continuacion se franscriben; —-eeeeeor e

"‘Articulo 96. La contravencion a la presente Ley y demés ordenamientos en la materia, se
considera una infraccion e implica la aplicacién de sanciones adminisirativas,
independientemente de las de caracter penal, asi como las de carécter civil de indemnizar
a los afectados cuando proceda. Serén sancionados por la autoridad administrativa

competente con una o mas de las siguientes medidas:

Vfif Multas que se prevean en los reglamentos correspondientes. ..
21/32

f*ﬁeqi’dmem‘o de la Ley de Desarrolio Urbano del Distrito Federal

%ﬁfmiﬁ 174. Las violaciones a los preceptos de la Ley, a este Reglamento y demés
disposiciones, se sancionarén administrativamente por la autoridad correspondiente con

una o mas de las siguientes sancione

Vill. Muitas;.
Articulo 190, Las violaciones a la Ley y al Reglamento que no tengan sancién especifica,
se sancionaran con mufta de hasta tres mil veces la Unidad de Medida v Actualizacion
] ! = (R i

lomando en cuenta la gravedad del hecho, la reincidencia del infractor v la
fon al interes publico” -

cgiamam‘a de \/ef;z/cac;m Administrativa c’ei ﬁ"?isz‘ﬁia Federal,

;ima vez substanciado el procedimientc

Articulo  48. La autoridad competente
administrativo podré imponer las siguientes sanciones administrativas

J

. & i .
Multa, en los montos cﬁspa@sfo&fpor las /@yes aplicables

‘a
4

Ley para Determinar el Valor deffa Un;cfadza’e Medfda v Actualizacion.

/
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Articulo 2. Para efectos de lo dispuesto en la presente Ley, se Sntendera por, —-rr-mmmmmm—es

. UMA: A la Unidad de Medida y Actualizacion que se utiliza como unidad de cuenta,
indice, base, medida o referencia para determinar la cuantia del pago de las obligaciones
y supuestos previstos en las leyes federales, de las entidades federativas y de fa Ciudad
de México, asi como en las disposiciones juridicas que emanen de dichas leyes. -~

Articulo 5. El INEG/ publicard en el Diario Oficial de la Federacion dentro de los primeros
diez dias del mes de enero de cada afo el valor diario, mensual y anual en moneda
nacional de la UMA y entrarén en vigor dichos valores el 10. de febrero de dicho afio. -

Publicacion en el Diario Oficial de la Federacion del diez de enero de dos mil dieciocho de
la Unidad de Cuenta y Actualizacion emitida por el Instituto Nacional de Estadistica v

Geografia. - e

Con base en lo anterior, el Instituto Nacional de Estadistica y Geografia da a conocer que
el valor diario de la Unidad de Medida y Actualizacion es de $80.60 pesos mexicanos, el
mensual es de $2,450.24 pesos mexicanos y ol valor anual $29,402.88 pesos mexicanos,
los cuales estaran vigentes a partir del 1o. de febrero de 2018.

Por lo que hace al uso de suelo utilizado en el inmueble visitado, en relacion con oS UsoS
autorizados en términos de la zonificacion aplicable, esta autoridad determina no emitir
pronunciamiento alguno al respecto, toda vez que al momento en que se practico la visita
de verificacion materia del presente asunto, Unicamente se advirtié que el inmueble objeto
del presente procedimiento se trataba de una obra nueva, sin que pudiera determinarse el
uso que en su caso se destinara en la totalidad del inmueble de referencia. —-m-mesmmmmemes

Asimismo, del objeto y alcance que sefala la Orden de Visita de Verificacion materia del
presente asunto, se desprende en la parte conducente, que: “Para el cumplimiento del
objeto y alvance, el visitado debe exhibir... B.- Los dictamenes y/0 permisos que en Su
caso apliquen al inmueble visitado con hase en lo establecido en la Ley de Desarrollo
Urbano del Distrito Federal y su Reglamento, asi como en el Programa General,
Programa Delegacional y/o Programa Parcial de Desarrollo Urbano y Normas de
Ordenacion! (sic). Al respecto, el articulo 86 del Reglamento de la Ley de Desarrolio
Urbano del L to Federal, dispone de manera textual, 10 SIGUIENTE. ~mrmmmrrermrmmsmssmssmemmnes

Articulo §6. 5& requiere dictamen de im ,‘f}‘acz‘o urbano o impacto urbano ambiental positivo para ia
obtencion de 14 autorizacion, la licencigio el registro de manifestacion de construccion, en los
siguientes casos; ; - e

!

A H
;

i §
% J

gt 5 - wE A
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A} Dictamen de impacto urbano y/o impacto urbano ambiental. cuando se pretendan ejecutar -~
I Proyectos de vivienda con més de 10,000 metros cuadrados de construccion:
Il Proyectos de oficinas, comercios, servicios, industria o equipamiento con méas de 5,000 mefros

cuadrados de construccion,
i Proyectos de usos mixtos (habitacional, comercio, servicios o equipamientc) con mas de 5,000

metros cuadrados de construceion; y
V. Proyectos donde aplique la Norma de Ordenacién General nimero 10,
B) Unicamente Dictamen de impacto urbano en los siguientes casos:
I Estaciones de servicio de combustibles para carburacion como gasolina, diésel, gas LFP y gas

natural, para el servicio publico y/o autoconsumo.
En este caso ademas del dictamen de impacto urbano, se debe cumplir con lo dispuesto en el
articulo 85 de la Ley de Hidrocarburos; y
Il Cremaforios.

Cuando se pretenda ampliar construcciones existentes y éstas cuenten con un dictamen de
impacto urbano o impacto urbano ambiental positivo ¢ acrediten que la construccion se ejecutd
antes de la obligatoriedad de obtener el dictarmen positivo de impacto urbano, acrediiéndolo con la
licencia y/o manifestacion de construccion correspondiente, podra ampliarse la edificacién sin
necesidad de un nuevo estudio de impacto urbano o impacto urbano ambiental, siempre v cuando

la ampliacion no rebase 5,000 metros cuadrados de construceion (sic). et s

Al respecto, de la interpretacion que esta autoridad hace del articulo de referencia, se
obtiene que para que se haga exigible el Dictamen de impacto urbano y/o impacto urbano
ambiental al inmueble de referencia necesariamente la superficie de construccion debe
exceder por encima de los 5,000 m? (cinco mil metros cuadrados) y/o 10,000 m? (diez mil
metros cuadrados) en su caso; asimismo que la actividad correspondiese a estaciones de
servicio de combustibles para carburacidén como gasolina, diésel, gas LP y gas natural,
para el servicio publico y/o autoconsumo y crematorios; siendo el caso que con la
superficie de construccion recabada en el acta de visita de verificacion, se obtiene que la
misma corresponde a razon de 3,612.00 m”? (tres mil seiscientos doce metros cuadrados),
por otro lado del acta de visita de verificacion en nada se advierte que se pretenda llevar a
cabo, alguna de las actividades antes sefialadas, por tanto resulta inconcuso que al
inmueble visitado no se le pueda hacer exigible el dictamen a que hace referencia la
obligacion en estudio, concluyendo no emitir pronunciamiento al respecto.

CUARTO.- Toda vez que el objeto de la ;’br@gen‘é@ determinacion consiste en el
cumplimiento de las obligaciones que se encugntran contenidas en la Ley de Desarrollo
Urbano del Distrito Federal, estg autoridad procede:hacer la INDIVIDUALIZACION DE

LAS SANCIONES de conformidéd con el artigulo 175 fracciones |, I y 11l del Reglamento
no del Distrifo Federal, sancionado el resultado de las

{

de la Ley de Desarrollo Urbsg

infracciones derivadas del w‘:extcﬁﬁfe% Acta de \{ési‘ta de Verificacion, de la siguiente formai-—

i
T

Instituto de Yerificpoidn Ady

Cogrdinacion do
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I- La gravedad de la infraccién, esta autoridad determina que la infraccion en que
incurrio el visitado debe ser considerada como grave, toda vez gue al no observar con
exactitud las disposiciones legales y reglamentarias aplicables en materia de uso de
suelo, en relacion con la superficie de area libre requerida para el inmueble visitado, en
tarminos deé la zonificesidn anticabla arevista en el Certificado Unico de Zonificacion de
Uso del Suelo E}égita— con fecha de expedicion siete de marzo de
dos mil diecisigte, relativo al inmueble visitado, sobrepone asi su interes privado al orden
publico e interés general y social, asi como el de la politica urbana del Distrito Federal, a
través de la regulacion de su ordenamiento territorial, ya que este contempla la proteccion
de los derechos de los habitantes de la Ciudad de Meéxico, el crecimiento urbano

controlado v la funcion del desarrollo sustentable de la propiedad urbana, en beneficio de
las generaciones presente y futuras del Distrito Federal. - -

.- Las condiciones econémicas del infractor; tomando en consideracion lo asentado
por el personal especializado en funciones de verificacion adscrito g este Instituto en el
acta de visita de verificacion, se desprende que el inmueble visitado se encontraba
constituido al momento de la visita de verificacién, por planta baja, y tres niveles, es decir

$

4 (cuatro) niveles contado sobre nivel medio de banqueta, 1o anterior es asi, toda vez que
17

la planta baja es considerada como un nivel en una superficie del predio de ,200.00 m2
(mil doscientos metros cuadrados), con una superficie construida de 3,612.00 m2 (tres mil
seiscientos doce metros cuadrados) a partir de nivel medio de banqueta y una superficie
de area libre de 297.00 m2 (doscientos noventa y siete metros cuadrados), aunado a gue
de la copia cotejada con original del Registro de Manifestacion de Construccién Tipos B o

C. con numero de folio 00002318, con sello de recibido de la ventanilla unica delegacional
de fecha diecisiete de diciggahra da dos mil catorce. se advierte el importe total que la
narenns moral denomingds .

del inmueble materia del presente procedimiento
de verificacion, pagé un total de $697,718.00 (SEISCIENTOS NOVENTA Y SIETE MIL
SETECIENTOS DIECIOCHC PESOS 00/100 M.N.), por el importe de los pagos previstos
en el Codigo Fiscal del Distrita Esderal por lo aue esta autoridad determina que la
narsona moral denominada

o del inmueble materia del presente procedimiento
de verificacion, esta en posibilidad de pagar la multa que le es impuesta, aunado a que
dicha multa 'se encuentra por debajo de la media contemplada en el articulo 190 del
Reglamento de la Ley de Desarroligies decir, de mil quinientos (1500) veces la unidad de
medida vy a lizacion vigente, tgfla vez que dicho articulo sefiala que su parémetro
maximo es de hasta tres mil (BGQO;Q%% la unidad de medida v actualizacion VIGENTE -

H
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.- La reincidencia; No se tiene elementos para determinar si la infraccion del visitado,

ancuadra en el supuesto que establece el parrafo tercero del articulo 175 del %%egé&memi:c}
de la Ley de Besawmm Irbano del Distrito Federal, que a la letra sefala: “Articulo 175,-
parralo tercero Se considera reincidencia cuando una persona hublera sido sancionada
por contravenir una disposicion de la Ley, de este Reglamento y/o deméas ordenamientos
juridicos aplicables y cometiera nuevamente alguna infraccion de algunos de los citados
ordenamientos.”, razbn por la cual no se toma como agravante en la imposicion de la
sancion.

e - SANCION Y MULTA

PRIMERA.- Por no observar las determinaciones de la Administracion Publica del Distrito
Federal, respecto de la superficie de area libre reguerida para el inmueble v'stado en
términos de la zonifi e e et o ¢l Certificado Unico de Zonificacién de
Uso del Suelo Digital, con fecha de expedicitn siete de marzo de
dos mil diecisiete, relativo al inmueble visitado, en aplicacién a la Ley de Desarrollo
Urbano del Distrito Federal, al Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito
Federal, en términos de los articulos 43, 47, 48, 51 fraccién | de la Ley de Desarrolio
Urbano, en relacidn con el 158 del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano, ambos
ordenamientos vigentes y aplicables en el Distrito Federal, tal y como se advierte del texto
del acta de visita de verificacion y de constancias procesales del expediente en que se
actia, se impone la CLAUSURA TOTAL TEMPORAL al inmueble ubicado en Santa
Mariz La Ribera, nimero 12 (doce), colonia Santa Maria La Ribera, Demarcacion
Territorial Cuauhtémoc, en esta Ciudad, con fundamento en lo dispuesto articulo 98
fraccién il de la Ley de Desarrollo Urbano, adminiculado con el articule adminiculado con
el articulo 174 fraccidn il del Reglamento de la Ley de Desarrolio Urbano, en relacion con
lo gue establece el articulo 48 fraccién Il del Reglamento de Verificacidon Admini %ffafzvm,
ordenamientos vigentes y aplicables en el Distrito Federal.

SEGUNDA.- De | quai forma, debido a la mob ervancia del visitado en relacién con la
superficie de area libre requerida para el | wmueb%@ visitado, en términos de la zonificacion
aplicable pr&%v ista en el Certificade Unico czhf Zonificacion de Uso 5@& Suelo Digital, folio
7146-151L0CH 7D, con fecha de ekpedicion/ siete de marzo de dos mil diecisiete, relativo
al inmueble visitado, esia aumrﬁgd deiﬁ,rﬁma procedente xmpoﬁer como sancion LA
DEMOLICION: 1) DE LA SUPERFICIE EXGEDIDA SOBRE NIVEL DE BANQUETA A FIN
DE AJUSTARSE AL AREA JLIBRE DE 30000 M2 (TRESCIENTOS METROS
CUADRADOS), QUE ESTA OE&%GADO A ?}'&NEP\ lo anterior, a efecto de que se respete

5
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la superficie de area libre requerida para el inmueble visitado, en términos de la
sonificagisn anlicable nravista en el Certificado Unico de Zonificacion de Uso del Suel
Digital, _ con fecha de expedicion siele de marzo de dos mi
diecisiete, relativo al inmueble visitado, con fundamento en el articulo 96 fraccion 1V de la
Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal y 174 fraccion [V del Reglamento de la Ley
de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, en relacion con lo dispuesto en el articulo 48
;

&

fraccion V del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal.-----me-srnmenes

e et o s it Emenrn e ieamena 3 o nerenns moral déj@?‘i{’smif‘?ad?}i_

I oropietaria y/o poseedora del
inmueble materia del presente procedimiento de verificacion, una MULTA equivalente a
1499 (MIL CUATROCGCIENTAS NOVENTA Y NUEVE) veces la Unidad de Medida vy
Actualizacion diaria, vigente al momento de practicarse la Visita de Verificacion materia
del presente asunto, gue multiplicado por $80.60 (ochenta pesos 80/100 M.N.), valor de la
Unidad de Medida y Actualizacion diaria, al momento de comelerse la infraccién, resulta la
cantidad de $120,819.40 (CIENTO VEINTE MIL OCHOCIENTOS DIECINUEVE PESOS
40/100 MLN.); fo anterior con fundamento en lo dispuesto en el articulo 96 fraccion Vil de
la Ley de Desarrollo Urbano, en relacion con el articulo 174 fraccion VI articulo 190 del
Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano, 48 fraccién | del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, concatenado con lo dispuesto en el articulo 2 fraccion
il y 5 de la Ley para Determinar el Valor de la Unidad de Medida y Actualizacidn, y de la
publicacion en el Diario Oficial de la Federacién del diez de enero de dos mil dieciocho de
ia Unidad de Medida y Actualizacion emitida por el instituto Nacional de Estadistica vy
Geografia, lo anterior, debido a la conducta infractora_del visitado, respecto a gue no
respeto la superficie de area libre recuerida, en términos de la zonificacion aplicable
prevista_en el Certificado Unico de Zonificacion de Uso del Suelo Digital, folio 7146~
151L0OCH 7D con fecha de expedicion siete de marzo de dos mil diecisiete, relativo_al
inmusble visitado, sobreponiendo su interés privado al orden publico e interés general v
social.

[ e

EJECUCION DE LA SANCION

H

Para efecto zﬁeé&;@cu‘zar y cumplimentar esta determinacion administrativa en ejecucion de
-y 4

sentencia, se proveera lo necesario para ello y desde este momento se indica lo siguiente:
\ Vi

T 7] . .
A) Se hhre Aol nnrzm‘:zm:éfﬁ() a la persona moral d&mm‘zmadz_

/
| /
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_ma‘éeréa del presente procedimiento de verificacion,

que una vez impuesios los sellos de clausura, el estado de clausura
prevalecera hasta en tanto respete la superficie de area libre requerida para el
inmueble visitado, en términos de la zonificacion aplicable prevista en ol
Cerificadn Unico de Zonificacion de Uso del Suelo Digital
con fecha de expedicion siete de marzo de dos mil diecisiete,

relativo al inmueble visitado, o bien, exhiba Certificado de Uso del Suelo
vigente en cualquiera de sus modalidades gque prevé el articulo 158 del
Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distritc Federal y que ampare
el numero de niveles, superficie de construccion y porcentaje de area libre con
gue cuenta el inmueble visitado, de conformidad con los articulos 43, 47, 48,
51 fraccion | de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal v 158 del
Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, —evmmrmmmnae

B) Exhibir EL PROGRAMA DE CALENDARIZACION CON EL QUE SE
ACREDITE LA DEMOLICION: 1) DE LA SUPERFICIE EXCEDIDA SOBRE
NIVEL DE BANQUETA A FIN DE AJUSTARSE AL AREA LIBRE DE 300.00
M2 (TRESCIENTOS METROS CUADRADOS) QUE ESTA OBLIGADO A 27/
TENER, lo anterior, a efecto de que se respete la superficie de area libre A
requerida para el inmueble visitado, SENALANDO LA FORMA Y FECHA EN
QUE SE LLEVARA A CABO LA MISMA, APERCIBIDO que en caso de no dar
cumplimiento a la presente determinacion, se hara acreedor a una multa
equivalente a treinta veces la Unidad de Cuenta de la Ciudad de Mexico
vigente en el Distrito Federal, asimismo se dara vista al Ministerio Publico por
la posible comision del delito de desobediencia y resistencia de particulares y/o
el delito que resulte en caso de que sean insuficientes las medidas de apremio !
decretadas, lo anterior en términos de los articulos 39 v 40 del Reglamento de
Verificacién Administrativa del Distrito Federal, en relacion con el articulo 19
Bis fraccmn Iy penuitimo y dltimo parrafo de la Ley de Procedimiento
Administrativo del Distrito Federal, sin perjuicio de que esta auforidad se
gncuentre en ea;fﬂ'izud de acordar lo conducente en términos de lo dispuesto por
el articulo 13, 14, 14 Bis fraccién IV y 19 Bis de la Ley de Procedimiento
Administrativo a}mé Distrito Federal, de aplicacién supletoria al Reglamenio de
Verificacidn Administrativa del E}zgzme Federal conforme a su articulo 7. —emenene

) Asimismo debera exhibir aﬁ‘i@é la Direccion de Calificacion "A” del instituto de
Verificacion Admﬂm%rﬁt iva f‘%@ Distritoc Federal, en un término de tres dias
habiles, el original dej ﬁeczb@fde pago de la multa impuesta en el Considerando
Tercero de @rﬁk’% res g:c&cm fen caso contrario, se solicitara a la Tesoreria del
Distrito Federal inicig el "')R'}Ci@@ imiento econdmico coactivo de conformidad con

£
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el Codigo Fiscal del Distrito Federal, lo anterior de conformidad con 1o

astablecido en el articulo 56 del Reglamento de Verificacion Administrativa del
Distrito Federal. - -

En consecuencia, de conformidad con lo previsto en el articulo 87 fraccién | de la Ley de
Procedimiento Administrativo del Distrito Federal y 35 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, se resuelve en los siguientes terminos, --rmm--rmmsrmmmmmsses

RESUELVE-

PRIMERO.- Esta Autoridad es competente para resolver el fexio
verificacion,

del acta de visita de
resolucién administrativa.

en virtud de lo expuesto en el considerando PRIMERO de la presente

SEGUNDO.- Se r

econoce la validez del texto del acta de visita de verificacidén practicada
por personal especializado en funciones de verificacion, de conformidad con el
considerando SEGUNDO de la presente resolucion administrativa. -

TERCERO.- Por lo que respecta al numero de niveles vy superficie de construccion
observados al momento de la visita de verificacion materia del presente procedimiento. se
et Cmmnmr eannidn almins o s nersona moral denomi

inmueble materia del presente ProCeulinsiu us vennvavivr,

lo anterior en términos de lo
previsto en el Considerando TERCEROQ de la presente resolucion administrativa, -—-----------

CUARTO. - %r lo que respecta al uso de suelo y Dictamen de Impacto Urbano, esta
autoridad no emite pronunciamiento alguno al respecto, lo anterior en términos de lo
previsto en el/Considerando TERCERO de la presente resolucion administrativa. ------------

%

QUINTO.- Pori lo que respecta a la superficie de area libre observada en el inmueble
visitado al mornento de la visita de jerificacion, en términos de la zonificacion aplicable
prevista en el Certificado Unico ddl Zonificacién de Uso del Suelo Digital, folio 7146~
151L0CHM70 lion siete de marzo de dos mil diecisiete, relativo al

H N .
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mmurbéa visitado, se resuelve imponer la CLAUSURA TOTAL TEMPORAL al inmueble

bicado en Sz m% Maria La Ribera, numero 12 (doce), colonia Santa Maria La Ribera,
i)@mar?aa ion Territorial Cuauhtémoc, en esta Ciudad, asi como LA DEMOLICION: 1) DE
LA SUPERFICIE EXCEDIDA SOBRE NIVEL DE BANQUETA A FIN DE AJUSTARSE AL
AREA LIBRE DE 300.00 M2 (TRESCIENTOS METROS CUADRADOS), QUE ESTA
OBLIGADO A TENER, lo anterior, a efecto de que se respete la superficie de drea libre
requerida para el inmueble visitado; en términos de la zonificacién aplicable prevista en el
Certificado Unico de Zonificacién de Uso del Suelo Digital, folio 7146-151LOCH7D, con
fe«z( ha de expedicion si : N RIS

s o W v o e i §

gel inmuebie matena del presente

procedimiento de verificacion, una MULTA equivalente a 1499 (MIL CUATROCIENTAS
“”;‘w NTAY NUEVE) veces la Unidad de Medida v Actualizacion daf , vigente al
nomento de practicarse la Visita de Verificacion materia del presente asunio, gue
muwwwcw por $80.680 {ochenta pesos 60/100 MN)), valor de la Ursiiﬁad de Medida v
Actualizacion diaria, al momento de cometerse la infraccion, resulta la cantidad de
$120,819.40 (CIENTO VEI ?%5“5’““ 5%5‘%%& OCHOCIENTOS DIECINUEVE PESOS 40/100 MWL),

2(:; anterior con fundamento en lo dispuesto en el articulo 96 fracciones I, IV v VIII de la
Ley de Desarrollo Urbano de% Q; strito Federal, en relacion con el articulo 174 fracciones
HL IV y VI articulo 180 del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano, 48 fraccidn | del

Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, Cﬁmca’ze?m%% con o

di@rﬁmg?@ en el :m culo 2 fraccion iy 5 de la Ley para Determinar el Valor de la Unidad
( edida y Ac f,ae ion, vy de la publicacion en el Diario Oficial de la Fe::u:zwac..t de
diez de enero ﬁ@ os mil dieciocho de la Unidad de Medida y Actualizacion emitida por ¢
%;*'m‘t%fu%@ MNacional de Estadistica y Geografia, en términos de lo previsto en

Considerando TERCERQO de la presente resolucion administrativa,

SEXTO.- Se APERCIBE a la persona moral d@mmmada_

Jel inmueble
materia del presente procedimiento de verificacion, y/o interpésita persona que en caso de
no permitir u oponerse al debido cumplimiento de la colocacién de sellos de clausura
decretada en la presente determinacion, serd acreedor a una multa equivalente a treinta
veces la Unidad de Cuenta de la Ciudad de México vigente en el Distrito Federal, al
momento de la oposicion y se hara uso de %a fuerza publica en términos de los articulos
19 BIS fracciones | y 1l de Ia Ley de Pr@aedemeeﬂto Administrativo del Distrito Federal,
aplicado de manera s;up letofla en términos del articulo 7 del Reglamento de Verificacion
Administrativa para el Distrit ;% Federal y 395, ¢ 40 del citado Reglamento, ~—---

%s
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cEnTiRan _ tsnase del conocimiento a la persona moral der@@mémada_

, propietaria y/o poseedora del
inmueble materia del presente proceqinieno us Tmeuion, que debera acudir a las
oficinas de la Direccion de Calificacién “A” del instituto de Verificacion Administrativa del
Distrito Federal, ubicadas en calle Carolina, namero ciento treinta y dos (132), colonia
Nochebuena, Delegacion Benito Juarez, codigo postal 03720, en esta Ciudad, en un
término de tres dias habiles, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 76 de la Ley
de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, aplicado de manera supletoria
conforme al articulo 7 del Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito Federal, a
efecto de que exhiba en original el recibo de pago de su multa, en caso contrario se
solicitara a la Tesoreria del Distrito Federal, para que inicie el procedimientc economico
coactivo, de conformidad con lo dispuesto en el Codigo Fiscal para el Distrito Federal, en
terminos del articulo 56 del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito
Federal. - : -

OCTAVO.- Con fundamento en los articulos 59, 60 y 61 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, se hace del conocimiento del interesado que tiene un
término de quince dias habiles contados a partir del dia siguiente al en que surla sus
efectos la notificacion de la resolucion, para que, de considerarlo necesario, interponga el
recurso de inconformidad ante el superior jerarguico de esta autoridad o promueva juicio
de nulidad ante el Tribunal de lo Contencioso Administrativo del Distrito Federal --rermsmmm-

NOVENO.- Girese oficio a la Coordinacion de Verificacion Administrativa de este Instituto,
para que se designe y comisione a personal especializado en funciones de verificacion
para que realice la notificacion y ejecucion de la presente resolucion, para lo cual se
habilitan dias y horas inhdbiles de conformidad con el articulo 75 de la Ley de
Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, de aplicacion supletoria al Reglamento
de Verificacion Administrativa del Distrito Federal conforme a su articulo 7, asi como lo

dispuesto en el articulo 83 fraccion | del Reglamento en cita. -

DECIMO.- Los datos personales recabados serén protegidos, incorporados y tratados en
el Sistemna de Datos Personales relativo al procedimiento de calificacion de actas de
verificacion_de las_materias del ambito central el cual tiene su fundamento en los
articulos 25 Apartado A Bis, secgidn primera fraccion Vi del Estatuto Orgénico del
instituto de Verificacion Administra va del Distrito Federal: 6 de la Ley del Instituto de
Verificacién Administrativa del Dibtrito Federal y 14 del Reglamento de Verificacion
Administrativa\del Distrito Federag,fmwa finalidad es para el resquardo, proteccion y
) } .
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manejo _de los datos personales gue la Direccidn de Calificacion “A” obtiene

ane i 3
cuando los visitados ingresan su escrito de observaciones, como parte de los
ademas de otras transmésém@s previstas

s Obligados de la

medios de defensa juridica que les asisten
en la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesién de Sujet

Ciudad de México. - =

Asimismo, se le informa que sus datos no podran ser difundidos sin su consent Wo
expreso, salvo las exaepa ones prews?&% EN 18 LY. wmmmmmm

El responsable del Sistema de datos personales es el Licenciado Jonathan Solay Flaster
Coordinador de Substanciacidn de Procedimientos y la direccion donde podra ejercer
los derechos de acceso, rectificacion, cancelacion v oposicion, asf como la revocacion del
de Transparencia del Instituto de Verificacion Administrativa

C.P 03720,

PN

consenti méaemo es la Unida
del Distrito Federal, sito en: Carolina No. 132, Col. Noche Buena,
Demarcacion Territorial Benito Judrez, México D.F. -
T ‘ 31/32
El interesado podra dirigirse al Instituto de Transparencia, acceso a la informacion
Fublica, Froteccion de Datos Personales y rendicion de Cuentas de la Ciudad de México,
: on de Datos
5636-

sobre los derechos que tutela la Ley de Protecci
Sujetos Obligados de la Ciudad de México al teléfono:

ersonales@infodf.org.mx o www.infodf.org. mx cemememmm—-

donde recibira asesoria
Fersonales en Posesidn de
4636, correo electronico; datos.p

fr oo e s

rley 1o mrecante roesliridm o

ol reantoanisde

MO PRIMERO .. Natifinnises ol

materia del nrecente rnrocedimientn

del inmueble

de verificacion, por conducto de su apoderado leaa

domiciio antes sefialado no existiera, o se
ficacion ordenada, nolifiquese en el
tal efecio, o

guna !‘Ylpuﬁaﬁbi o para efectuar la notific
"és tado, previa razén que se levante para
> fraccidn | de

ms(‘*i B Cimien zgf
%«’:;éu arti {;uE«:;és; 78 fraccion | inciso ¢), 80, 81y 8
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la Ley de Procedimiento Administrativo g
al Reglamento de Verificacion Admini
numeral 7. -

el Distrito Federal, aplicado de manera supletoria
trativa del Distrito Federal en términos de su
DECIMO SEGUNDO.- CUMPLASE. e
v ik £ 5 A5 o s, S 1 Jﬁ(' £ 4‘
Asi lo resolvio el Licen@@@@&gﬁ#@@%@wdm tstas-Pirector de Calificacion A7 del instituto
de Verificacion Administrativa del Dijétrii@ Federal, quien firma al calce para constancia.
Conste.--- ] -
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