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& dos mil diecioth . e e

Enla Ciudad de México, a cuatro de octubre de

VISTOS para resolver en definitiva los autos del prooadimiemu de verificacion seguido al
oria Cuauhtémoc, Demarcacion

inmueble ubicado en Rio Lerma, m;;m@m 60 (sesenta), ¢
Ciudad, de confor m!dad con 105 siguientes — —rem e

Terrftorial Cuaunhtémoc, en esis

RESULTANDOS

isita de

1.- En fecha trece de agosto de dos mil dieciocho, se emitidé la orden de v
verificacion al inmueble citado al rubro, identificada con el nimero de expediente
INVEADF/OV/DUYUS/2898/2018, misma que fue ejecutada el catorce del mismo mes y

e i oo @

] ADF/OV/T :
ano por personal especializado en funciones de verificacion a este Instifuto, asentando en

g 801
el acta los hechos, objelos, lugares y circunstancias, observados
cho,

2o fecha veintisiele de agosto de dos mil diec
ﬂ{)r@s@rm a través de la Oficialia de Partes de este Instituto, escrito mediante el
cual formuld observaciones v presentd pruebas gue considerd pertinentes respecto de los
y circunstancias contenidos en el acia de visita cééx verﬁwc.ﬂn
erayumdoie acu @Fd{) de ?ech ointa de oo dedec o

hechos, objetos, lugares
ma‘{ew& de ("‘a‘iﬁ? ﬁaun O,

de desahogo de pmabas y formulacion de alegatos, misma que se llevé a cabo a las once
de septiembre de dos mil dieciocho, en

fioras con cuarenta v cinco minutos del dia veinie
la cual se hizo constar la wmparec&mia_ en la que se desahogaron las

del presente procedimiento, sefialandose fecha y hora para la celebracion de la audienc

pruebas admitidas -
Una vez substanciado el presenie procedimiento de verificacion, estz instancia

3.-
uelve en terminos de los siguientes:

res
"ONSIDERANDOS

PRIMERO, £l Licenciado %wae% Gﬁﬁzdlez Islas, Director de Calificacion "A” del Instituto de
a*&ratwa del j@}%inw Federal, es competente para resolver con
arti quim 14 jparrafo segundo, 16 primer parrafo v 122 apartado A,

géfJ litica de los Estados Unidos Mexicanos, 1, 2 dltimo

;7’ 8, 40, 48 y 54 fraccién | de Ley Orgénica de la

/

Verificacidn  Admin

fundameanto en los
fraccion vV de la CQ"‘%&% fucion

parrafo, 3 fracciones f\/ y X,
i

,

fnstituio de Vaot

Cordiranidn de B
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Administracion Publica del Distrito Federal; 1, 2 fracciones 1l v VI, 3, 5y 6 fracciones |, i,
Mo,V VL VI, EX, 7 fracciones [0, 8 9y 13 de la Ley de Procedimiento
Administrative del Distrito Federal, 1, 2 fracciones iy vV, 6 fraccion IV, 7 apartado A
fracciones | inciso d) y IV, 8 fraccion 1I, 18, 19 fraccion IV y Décimo Primero Transitorio de
ia Ley del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal; 1, 2, 3 fraccidn VI, 7,
29 fraccion 11, 23, 25 apartado A BIS, seccion primera, fracciones i, V, Vill y X del Estatuto
Organico del Instituto de Verificacién Administrativa del Distrite Federal, 1 fraccion 1V, 2,3
fracciones i, Ul y V, 4, 14 fraccion IV, 35 vy 78 del Reglamente de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal y articulo Quinto Transitorio de la Ley Organica de
Alcaldias de la Ciudad de México, publicado en la Gaceta Oficial de la Ciudad de México,
el cuatro de mayo del dos mil dieciocho. -

SEGUNDO. El objeto de la presente resolucion, es determinar el cumplimiento a la Ley de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal, al Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del
Distrito Federal asi como al Programa General de Desarrollo Urbano, Programa
Delegacional y/o Parcial de Desarrollo Urbano para la Delegacion Cuauhtémoc, y Normas
de Ordenacién en el Distrito Federal, derivado del texto del acta de visita de verificacion
instrumentada en el inmueble en comento, practicada en cumplimiento a la orden materia
del presente asunto, documentos publicos que conforme a los articulos 15 y 20 del
Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, contienen los requisitos
necesarios que todo acto de autoridad requiere para su validez, por lo gue se resuelve el
presente asunto en cumplimiento a los principios de simplificacién, precision, legalidad,
transparencia, informacion, imparcialidad y buena fe con que se actla, de conformidad
con los articulos 5, 6 v 7 de la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal -

TERGERO.- LA CALIFICACION DEL TEXTO DEL ACTA DE VISITA DE VERIFICACION,
se realiza de conformidad a lo previsto en el articulo 35 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, toda vez que se ingresé en la Oficialia de Partes de
este Instituto, escrito de observaciones a que hace referencia el articulo 29 del
Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, por lo que se procede a
llevar a cabo el estudio del mismo, asi como a dictar resolucién debidamente fundada vy
motivada de acuerdo con los siguientes razonamientos 10gicos juridicos, ---mmemmmromrmmesse

z

i
Se procede al estudio y andligis de lo asentado por el Personal Especializado en
Funciones de \ié;réﬂcacéén adscritc a este Instituto, en relacion a los hechos, objetos,
lugares y circunsiancias observgdas durante la practica de la visita de verificacion materia
del presente procedimientor-----t

4
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o Wiy
de Vis

Ordden

De lo anterior, se desprende que el inmueble visitado se trata de una obra nueva en
me (doscientos
laser digital

§
i

proceso, en etapa de cimentacion, en un predio con una superficie de 200

dos metros cuadrados), superficie gue se determind utilizando telemetro
marca Bosch GLM-150, tal v como lo asentd el personal especializado en funciones de
acta de visita de verificacion materia del

varificacidon adscrito a este Instituto, en e
conforme a sus atribuciones, de conformidad con lo previsto en el articulo 29 fraccion il

IS
te asunto, guien se encuentra dotado de fe publica en los actos en que interviene
de la Ley del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal v 3 fraccion XVI

present
del Reglamento de Verificacion Administrativa ﬁ,é! Distrito Federal e e

Novena Fpoca
Registro: 169487 ,
Instancia. fPrimera Sala
;"{
efacion y su Gaceta

SN |
Tesis Aisfada
semanario Judicial de la Fed
/

Fuente: ]
XXVII, Jinio de 2008
Materia$): Civil 3
Tesis: a. LI/2008 /
Pagina; 392 5
§ g
: /
[
/
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FE PUBLICA. SU NATURALEZA JURIDICA.

“La fe publica es originalmente un atributo del Estado, en virtud de su imperio, que se gjerce a
través de los drganos estatales, pues por disposicion de la ley los fedatarios la reciben mediante
la patente respectiva, y aungue conforme al sistema juridico mexicano no forman parte de fa
organizacion del Poder Ejecutivo si son vigilados por éste. Asl, por medio de la fe publica el
Estado garantiza que son ciertos determinadog hechos gue interesan al derecho, de ahi que
deba considerarse como la garantfa de seguridad juridica que da el fedatario tanio al Estado
como al particular, ya que al determinar que un acto se otorgd conforme a derechio y que o
relacionado con 6l es cierto, contribuye al orden publico, & la tranquilidad de Ja sociedad en que

se actia y a dar certeza juridica”.

Asimismo asentd, en relacion a la documentacion a que se refiere la orden de visita, lo
siguiente: -

Q’#Mé%‘i”(} P L VBT f e o o

WERTE e LAY
USRI f g Wi 8 o

En dicho sentido esta autoridad procede a la valoracion de las pruebas que fuaron
admitidas y desahogadas durante la substanciacion del presente procedimiento, las
cuales se valoran en términos de los articulos 402 y 403 del Cddigo de Procedimientos
Civiles para el Distrito Federal, aplicado supletoriamente a Ia Ley de Procedimiento
Administrativo del Distrito Federal conforme a su articulo 4 parrafo segundo, en relacion
con el objeto vy alcance de la Orden de visita de verificacion, sin que sea necesario hacer
mencidn expresa de ellas conforme a la tesis 26, de la Segunda Sala de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion, publicada en la pagina treinta y nueve, de la segunda parte
del Informe de Labores que rindié el Presidente de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacién en mil novecientos ochenta y nueve, del rubro y texto siguientes:

"PRUEBAS DOCUMENTALES. SU RELACION EN LA AUDIENCIA CONSTITUCIONAL. Para dar

cumplimiento a jo dispuesto por el articulo 151, primer parrafo de la Ley de Amparo, es suficiente
que en el acta de la audiencia se sefiale que se dio lectura a las constancias que obran en aultos,
para que se enig:’ei?da que las documentales han quedado relacionadas y recibidas en ese acto, sin
que sea i?@C@SQ%i’i‘O que se haga mencion expresa de cada una de elias.”

Sin embargo las mismas no son idéneas para acreditar el objeto y alcance de la Orden de
Visita de Verificacion, por lo que ng pueden ser tomadas en cuenta para emitir la presente
resolucion administrativa (salvo gquellas respecto de las cuales esta autoridad asi
considere vy d@ las cuales emi’cigeﬁ; pronunciamiento en lineas subsecuentes), sirve de
apoyo la siguiente tesis que a cer?ti;’wuaciéﬂ se cita

o i e 1 e s o i i 3

Registré No. 170209
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Localizacion:

Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuffo

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gacefa

XXV, Febrero de 2008

Pagina. 2371 ,
Tesis. 1.30.C.671 C E
Tesis Alslada

Materia(s): Civil

PRUEBAS. PARA DETERMINAR SU IDONEIDAD HAY QUE ATENDER A LA MANERA EN QUE
REFLEJAN LOS HECHOS A DEMOSTRAR,

La doctrina establece que son hechos juridicos: 1. Todo lo que represente una actividad humana;
o [ os fenémenos de la naturaleza; 3. Cualquier cosa u objeto material (haya 0 no intervenido el
hombre en su creacién); 4. Los seres vivos y 5. Los estados psiquicos o somalicos del hombre;
circunstancias que, al dejar huella de su existencia en el mundo material, son susceptibles de
demostrarse. Por su parte, las pruebas son los instrumentos a través de los cuales las partes en un
proceso pretenden evidenciar la existencia de los hechos que constituyen el fundamento de sus
acciones o excepciones segin sea el caso. En este orden, la idoneidad de un medio probatorio no
se defermina en relacion con sus aspecios formales o de constitucion, sino en la mansra en gue
refleja los hechos que pretenden demostrarse en el juicio. Considerar lo opuesto llevaria al exiremo

de que por el solo hecho que a una probanza le asistiera pleno valor probatorio, ello relevara al

rminar si la misma tiene relacién con los hechos

juzgador del andlisis de su contenido para dele
respectivos, situacién que serfa contraria a la naturaleza y finalidad procesal de Jas pruebas

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo directo 166/2007. Televisa, S.A. de C. \ v ofras. 6 de julio de 2007. Unanimidad de votos,
con salvedad en cuanto a las consideraciones referidas a la prueba pericial, por parte del
Magistrado Nedfito Lépez Ramos. Ponente: Victor Francisco Mota Cienfuegos. Secretario:
Salvador Andrés Gonzéalez Barcena

Registro No. 1756823
Localizacion:
Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito
Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta /

XXl Febrero de 2000

Pagina. 1888
Tesis: 10 A 14 K o /
Tesis Aislada /1
Materia(s). Comun fé i / ;
PRUEBAS EN EL JUIGIO DE AMPARO. LA FALTA DE IDONEIDAD Y PERTINENCIA IMPLICA
QUE EL JUEZ DE 33553;’?5%5?“{} NO ESTE OBLIGADC A RECABARLAS,
la Ley de Amparp, asi como el 79 del Codigo Federal de

Los articulos 150 yj 152 de
acion supletoria a Igs juicios de garantias, disponen que en el Juicio
es v de las que

[

Procedimientos Civiless, de aplic
de amparo son admisibles toda clase de pruebas, con excepcion de la de posicion

/
H
/
i
/
/
|
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/
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atenten contra la moral y el derecho y que, a efeclto de que las partes puedan rendiras, las
autoridades estan obligadas a expedir con toda oportunidad las que tengan en su poder y si no
cumplen con esa obligacion, a peticion del interesado, el Juez de Distrito les exigira tales medios
de prueba con el unico requisito de que, previo a esa peticion, se hubieran solicitado directamenle
a los funcionarios. Sin embargo, el contenido de dichos dispositivos no debe interpretarse en ef
sentido de que el juzgador estd obligado, en todos los casos, a recabar las pruebas ofrecidas por
las partes, sino que, para su admision, deben cumplir con los principios de pertinencia e idoneidad.
Ahora bien, el primero de tales principios impone como limitacién al juzgador, tanto al calificar la
admision o desechamiento de las pruebas ofrecidas por las partes como las que fraiga
oficiosamente, que tengan relacion inmediata con los hechos controvertidos, con la finalidad de
evitar, por economia procesal, diligencias innecesarias y carentes de objeto, y el segundo, regido,
a su vez, por los principios de expeditez en la administracion de justicia y de economia procesal,
consiste en gue la prueba sea el medio apropiado y adecuado para probar el hecho gue se
pretende demostrar, de modo que intentar recabar una prueba que no cumpla con esas exigencias
provocaria una mayor dilacion en el tramite del proceso ern perjuicic de los justiciables y de la
pronta y expedita imparticién de justicia.

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO.
Queja 10/2004. Maria Angélica Sigala Maldonado. 25 de febrero de 2004, Unanimidad de volos.
Ponente: Carlos Ronzon Sevilla. Secretario. Rodrigo Mauricio Zeron de Quevedc

Cabe sefialar que por lo que hace a la copia cotejada con original del Registro de
Manifestacion de Construccion Tipo B o C, folio 00000743, con selio de ventanilla dnica
delegacional de fecha veintisiete de abril de dos mil dieciséis, la misma no puede ser
tomada en cuenta para los efectos de la presente determinacion, toda vez gue dicho
documento Unicamente acreditaria en su caso lo relativo al cumplimiento de los requisitos
para que se tuviera por registrada dicha manifestacidn de construccién, cubriendo asi
ciertos requisitos en materia de construcciones y edificaciones, y NO asi que la obra en
construccion en el inmueble visitado sea la permitida conforme lo dispone la Ley de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal, el Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del
Distritc Federal, los programas vigentes en materia de usc de suelo y normas de
ordenacion en materia de uso de suelo, que es precisamente la materia sobre la cual versa
el presente procedimiento, por lo tanto con dicho documento no se puede determinar el
cumplimiento del objeto y alcance de la Orden de Visita de Verificacion materia del
presente asunto, consecuentemente dicho documento no se tomara en cuenta para
efectos de emitir la presente determinacion, sino Unicamente para efectos de haber
acreditadag ejercer el derecho conferido en el Certificado Unico de Zonificacion de Uso de
Suelo, folio 75487-151RANO15 de fecha de expedicion veintiséls de octubre de dos mil
quince, taly como se detalla en éimaﬁa subsecuenies .

e
i

Ahora bier), cabe sefialar que el C;jémﬂ@ade Unico de Zonificacion de Uso de Suelo, folio

75497-151RANO1S de fecha de éxpedicidon veintiséis de octubre de dos mil quince, se
i A

fnslitato o
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adminicula directamente con el contenido del oficio 101.1705 de fecha doce de agosto de
dos mil once signado por el Iingeniero Alejandro Fuente Aguilar, Director General de
Administracion Urbana de la Secretaria de Desarrollo y Vivienda del Distrito Federal
mediante el cual sefala que los ceriificados de Uso del Suelo en cualquiera de sus
modalidades podran ser consultados en la pagina electronica de dicha Secretaria
(www.seduvi.cdmx.gob.mx), en el icono de tramites vy servicios, opcion “Consulta de
Certificados” en este caso con el numero de folio 75497-151RANO1S, afio dos ol
quince, mismo gue fue corroborado por esta autoridad, lo anterior es asi, toda vez gue
para conocer la verdad sobre los puntos controvertidos esta autoridad puede valerse de
cualquier persona, sea parte o tercero, y de cualquier cosa o documento, ya sea que
pertenezca a las partes o a un fercero; sin mas limitacion que las pruebas no estén
prohibidas por la ley ni sean contrarias a la moral, de conformidad con el articulo 278 del
Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de aplicacién supletoria a la Ley
de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal conforme a su articulo 4 parrafo
segundo, siendo que al tratarse de un medio de comunicacion elecirénice gue se
encuentra en internet, constituye un sistema mundial de diseminacion vy obtencion de
informacién en diversos ambitos y, dependiendo de esto ultimo, puede determinarse el
caracter oficial o extraoficial de la noticia que al efecto se recabe, y como constituye un
adelanto de la ciencia, procede, en el aspecto normativo, por lo que el mismo se valora en
términos del articulo 402 del Cddigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de
aplicacién supletoria a la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal
conforme a su articulo 4 péarrafo segundo. e o e e

Sirve de apoyo la tesis que a continuacion se cita:--

Registro No. 186243

Localizacion:

Novena Epoca

instancia: Tribunales Colegiados de Circuito :
Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
XVI, Agosto de 2002
Pagina: 1306
Tesis: V.30.10C /
Tesis Aislada

Materia(s): Civil /

INFORMACION Pﬁ%@%!%@@%ﬁﬁ& DE INTERNET. VALOR PROBA TORIOQ.

El articulo 188 del Cédg{%%} Federal de Pmcedimiefm‘os Civiles, de aplicacion sup!eforia ala

Ley de Amparo, en térf tinos de o previsto en el jdiverso articulo 20. de este @f‘d@ﬁamzem’c

legal, dispone: "Para aﬁéémdﬁar hechos o Siﬁ::ung’z‘ancias en relacion con el negocio gue s6

ventila, pueden las @a;’iag presentar foiggrafgas, escritos o notas taquigraficas, y, en
i )

i

Ot
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general, toda clase de elementos aportados por los descubrimientos de la ciencia.";
asimismo, el diverso articulo 210-A, parrafo primero, de la legislacion que se comenta, en
io conducente, reconoce como prueba la informacion generada o comunicada que conste
en medios electronicos, opticos ¢ en cualquiera olra tecnologia; ahora bien, enire los
medios de comunicacion electrénicos se encuentra "internet”, que constituye un sistema
mundial de diseminacion y obtencion de informacion en diversos ambitos y, dependiendo
de esto ultimo, puede determinarse el caracter oficial 0 extraocficial de la noticia que al
efecto se recabe, y como constituye un adelanto de la ciencia, procede, en el aspecto
normativo, otorgatle valor probatorio idéneo.
TERCER TRIBUNAL COLEGIADO DEL QUINTO CIRCUITO.

Amparo en revision 257/2000. Bancomer, S.A., Institucién de Banca Muitiple, Grupo
Financiero. 26 de junio de 2001. Unanimidad de votos. Ponente: Epicteto Garcia Baez.---

En ese sentido, del analisis realizado al Certificado antes citado, se desprende que el
mismo tuvo una vigencia de un afio contado a partir del dia siguiente de su expedicion,
esto fue hasta el veintisiete de octubre de dos mil dieciséls, resultando evidente que dicho
certificado no se encontraba vigente al momento de la practica de la visita de verificacion,
no obstante lo anterior de las constancias que obran agredas a autos se desprende gue
se ejercid el derecho conferido en el mismo, ya que de las constancias que obran en
autos se advierte la copia cotejada con original del Registro de Manifestacion de
Construccion Tipe B o C, folio 00000743, con sello de ventanilla Unica delegacional de
fecha veintisiete de abril de dos mil dieciséis, documento que se adminicula con 1a
informacion contenida en el oficio nimero SEDUVI/DGAJ/DNAJ/O1 12/2014, de fecha seis
de febrero de dos mil catorce, recibido en la Oficialia de partes de este Instituto el once de
febrero de dos mil catorce, el cual en su parte conducente seflala lo siguiente: ~---rmweeemme

v 2 Del anélisis de los preceptos anteriores se obliene que el lercer parrafo del articulo
125 del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal es aplicable al
presente caso, toda vez que no contraviene las disposiciones de la Ley de Desarrollo
Urbano del Distrito Federal, publicada en la Gacela Oficial del Distrito Federal el 15 de
julio del 2010, en términos de su Transitorio Tercero, al determinar que ejercido el
derecho conferido en los Certificados Unicos de Zonificacion de Uso de Suelo o
Certificados de Acreditacion de i;fso de Suelo por Derechos Adquiridos, tnicos tipos de
Certificados reconocidos por la jLey de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, no sera
necesario, oblener una nueva Cgriificacion a menos que se modifique el uso y superficie
DOr uso sigfz’cléado o0 a través dellos Programas de Desarrollo Urbano que entren en vigor.
Luego erffonces, si durante fa vigencia de los Certificados referidos, se registro la
Manifestaégz’éﬂ de C@fﬁsz‘ruccféq;“ y concluida la misma no se modificé el uso y superficie por
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solicitado o a través de los Programas de Desarrollo Urbano que enlren en vigor, se
considera que se ha ejercido el derecho contenido en el propio Cerlificado, y no es
e

necesario obtener una nueva certificacion...” (sic.).

us

De lo que se advierte que;» en el caso en particular el visitado ejercio el derecho conferido
mm mi Certificado Unico de Zonificacién de Uso de Suelo, folio 75497-151RANO1S de

ha de expedicion veintiséis de octubre de dos mil quince, mismo que tiene pleno valor
pmba‘zcr@ al t a*iarée de documento piblico expedido por funcionario publico en ejercicio
de sus funciones, d&? conformidad con los articulos 327 fraccion 1l y 403 del Codigo de
Pmce@ mientos Civiles para el Distrito Federal, aplicado de manera supletoria a la Ley de
Procedimiento Admin @trzatsvf‘ del Distrito Federal, al haber tramitado su Registro de
Manifestacion de Construccion Tipo B o C, folio 00000743, con sello de ventanilla unica
delegacional de fecha veintisiete de abril de dos mil dieciséls, durante la viqerc%a del
Certificado de referencia, por lo que resulta procedente tomarlo en cuenta para la emision

de la presente determinacion. ----

En ese sentido, del e%hﬁéc y analisis del Certificado Unico de Zonificacion &e% Uso de

Suelo, folio 75497-151RANQO16 de fecha de expedicion veintiséis de octubre de dos
mil quince, se advierte que al inmueble visitado le aplica una caracteristica patrimonial,

tal como se advierte a continuacion, ----

informacion que se adminicula directamente con el can%e nido de la pagina electrénica de
la  Secretaria de Desarrollo  Urbano y/ Vivienda del Distrito Federal
(www.seduvi.cdmx.gob.mx), (el cual es una transcripcién de la informacion de los
Programas de Desarrollo Urbano inscritos a@bre’:ei registro de Planes y Programas de la
%@cr@farm de Desarrollo Urbano y Vivienda de} Distrito Federal), lo anterior, a efecto de
s alcances y contenido de dicha ﬁorma y de la cual se desprende lo ssguz@m@

7
H

sonocer

/

[

H

De la informacion ant@r%emente sefalada swd@smend@ que el inmueble visitado se tr aia
de un inmueble denirc% de los poligonos de ds"ea de conservacion patrimonial, tal como se

advierte a continua ucgm -
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En ese sentido, de la informacion antes indicada se desprende que a todos los inmuebles
ubicados dentro de Area de Conservacién Patrimonial les aplica la Norma de Ordenacion
ntimero 4 en Areas de Actuacion del programa General de Desarrollo Urbano en donde
especifica que los predios dentro de Zona de Monumentos Histdricos deberan contar con
la autorizacion del Instituto Nacional de Antropologia e Historia (INAH); advirtiéndose de =
informacién electrénica que al inmueble materia del presente procedimiento no le aplica el
concepto| denominado “zona  historica’, informacion recabada el apartado de
“caracteristicas patrimoniales”, por lo que de la informacion que nos aporta dicho sistema
y al no existir prueba en contrario, dicho inmueble no se encuenira en el supuesto para
contar coh la autorizacion del Instituto Nacional de Antropologia e Historia (INAH), por o
que resulla procedente que esta autoridad no emita pronunciamiento al respecto. —w-rmm-m-

No obstante lo anterior, cualquier m;@rvemson al inmueble visitado deberé contar con el

: B . . R . . . . ., Lt
aviso de intervencién, Dictamen u Gpinion Técnica segun sea el caso de la Direccion del
Patrimonid Cultural Urbano de la ﬁe%;re%ar%a de Desarrollo Urbano y Vivienda (SEDUVI),

sin que de las constancias que gbran en autos se advierta dicho documento, siendo

I

obligacion] del visitado, asumir la jcarga de la prueba, en términos del articulo 281 del

H

oty ue Vernfwaowin A

e

10/26



CIIDAD DE MEXICO

EXPEDIENTE: INVEADF/OVIDUYUS/2898/2018
700-CVV-RE-O7

Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de aplicacion supletoria a la Ley
de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal conforme a su articulo 4 parrafo
en este caso, de haber acreditado contar con el Dictamen u opinidon Téonica

segundo,
wigar‘ sea el caso de la Direccion del Patrimonio Cultural Urbano de la Secretaria de
Desarrollo Urbano y Vivienda (SEDUVE), de referencia que ampare los trabajos advertidos

en @% mmuebie visitado, circunstancia gue no acontece en la especie, contraviniendo en
consecuencia, las obligaciones aplicables al inmueble de merito, en términos de la norma
de ordenacidn aplicable al inmueble visitado, asi como las disposiciones legales vy

gigmﬁﬂ arias en materia de uso del suelo en r‘@!acéén con lo dispuesto en el articulo 43
de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, mismo que se cita a continuacion. —----

“Articulo 43.- Las personas fisicas o morales, publicas o privadas, esfén
obligadas a la exacta observancia de los programas y de las delerminaciones que
la Administracion Publica dicte en aplicacion de esta Ley”.

Lo anterior en relacion con lo establecido en los numer&ﬂea 47,48 y 51 fraccion | de la Ley
de Desarm%%@ Urbano del Distrito Federal, y 158 del Reglamento de la Ley de Desarrollo
Urbano del Distrito Federal, que para mayor referencia a confinuacion se citan -

“Articulo 47.-Las normas de ordenacion esfab/ecerém fas especificaciones para los Usos y
aprovechamiantos del suelo, Las Secretaria las expedird en los términos que sefiale esta

ey v su reglamento”.

“Articulo 48 Fl ordenamiento ferritorial comprende el conjunio de disposiciones que tienen
por objeto establecer entre la zonificacion y los usos, destinos y reservas del suelo del
Distrito Federal, jos asentamientos humanos, las actividades de los habifantes y las
normas de ordenacion. Comprende asimismo las disposicionas en materia de
construcciones, de paisaje urbano v de eguipamiento urbano’.

“Articulo B1. Para la zonificacion del territorio de/ Distrito Federal se consideraran las
siguientes zonas y usos del suelo.

/. En suelo wrbano: Habifaoio:3q!:' Comercial, De Servicios; /ndua‘r//
Espacio Abferto; Areas Verdes, ly los demas que se establezcan en el

reglamento.

4

Ley de;Dﬁ%grmiiQ Urbano del Di;éitritc:r Federal.

Reglamento de la

%
H
i
1
H
H
H
H
1
£
H
i
H
H

i
Articulo 158, Los ce ﬁif}?&‘GO s de zonificacion se é/a%sff/carz en:
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rtificado Unico de %oz%zﬁgacsoﬂ de U@O def Szg/mla Es el documento publico impreso en
hoja de papel ,szzgw;d@ad en el que se hacen constar las disposiciones especificas que
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para un predio 0 inmueble determinado establecen los instrumentos de planeacion de
desarrollo urbano. Este documento no crea derechos de propiedad o posesion, no
prejuzga sobre ellos, ni constituye permiso, autorizacion o licencia alguna;

Il Certificado Unico de Zonificacion de Uso del Suelo Digital. Es el documento publico en
el que se hacen constar las disposiciones especificas que para un predio o inmueble
determinado establecen los instrumentos de planeacién de desarrollo urbano, cuya
solicitud vy expedicion se realizara en mediocs electronicos. Este documento no crea
derechos de propiedad, posesion, ni prejuzga sobre eflos ni constituye permiso,

autorizacion o licencia alguna.

El tiempo de vigencia para ejercitar las actividades para las que se expiden [os
certificados sefialados en las fracciones |y Il es de un afio contado a partir del dia
siguiente al de su expedicion.

Una vez realizado el trémite para el cual fue solicitado cualquiera de jos certificados antes
sefialados, v habiéndolo ejercido con una declaracion de apertura, licencia de
tuncionamiento, licencia o manifestacion de construccion, no seré necesario oblener un
nuevo Certificado, a menos que se modifique el uso y superficie solicitado del inmueble, o
debido a las modificaciones a los Programas Parciales de Desarrollo Urbano 0
Delegacionales de Desarrollo Urbano que entren en vigor,

Il Certificado de Acreditacion de Uso del Suelo por Derechos Adquiridos. Es el
documento publico que tiene por objeto reconocer los derechos de uso del suelo y
superficie de uso gue por el aprovechamiento legitimo y continuo tienen los propietarios,
poseedores o causahabientes de un bien inmueble, en su totalidad o en unidades
identificables de éste, con anterioridad a la entrada en vigor del Programa Parcial de
Desarrollo Urbaf;io o del Programa Delegacional de Desarrollo Urbano gue los prohibio.-—

La vigencia de este Certificado sera permanente, sin embargo la Secretaria en cualquier
momento podrd solicitar a la autoridad competente se lleve a cabo una verificacion para
constatar la continuidad del uso acreditado. Los derechos adquiridos prescribiran al
momento en que se deje de ejercer el uso de que se trate, salvo que sea acreditado que
la continuidad se vio interrumpida por causas ajenas a la voluntad de los propietarios,
poseedores o causahabientes del pien inmueble de conformidad a lo dispuesto en el
articulo 161 deliReglamento. /i

§

i
Los propietarios, poseedores, 0 sﬁ;’s causahabientes podrén solicitar el reconocimiento de
los derechos adquiridos respegto de los usos del suelo, que de manera legitima y
continua han aprovechado en rglacion a un bien inmueble en su totalidad, o en unidades

£
i

fnstibuie de Venficaown Ad
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identificables de éste, siempre y cuando se encuentre en algunc de los siguientes

supuestos:

a) Para usos cuyo aprovechamiento se haya iniciado con anterioridad a la entrada en
vigor de los planes parciales de desarrollo urbano aprobados y publicados en el Diario

Oficial de la Federacion del afio 1982 ¢

b) Para usos permitidos en los planes o Programas Parciales de Desarrollo Urbano que
se hayan aprobado y publicado en el Diario Oficial de la Federacion el 17 de mayo de
1982 vy hasta antes de la entrada en vigor de fos Programas vigentes y cuyo

aprovechamiento se haya iniciado en dicho periodo.

En efecto de la lectura de los articulos anteriores, se desprende que es obligacion de las
personas fisicas o morales, publicas o privadas, la exacta observancia de los programas y
de las determinaciones que la Administracion Publica dicte en aplicacion a la Ley de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal, su Reglamento y demas disposiciones aplicables,
por lo tanto era ineludible la obligacion del visitado acreditar contar con el aviso de
intervencién, Dictamen u Opinidn Técnica segun sea el caso de la Direccidn del )
Patrimonio Cultural Urbano de la Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda (SEDUVE), 13/26
que ampare la intervencion observada al momento de la visita de verificacion en el

inmueble visitado, en términos de la norma de ordenacién aplicable, contenida en el
Certificado Unico de Zonificacién de Uso de Suelo, folio 75497-151RANO 15 de fecha

de expedicién veintiséis de octubre de dos mil quince, en relacion con lo dispuesto en

el articulo 43 de la Ley de Desarrolio Urbano del Distrito Federal, disposiciones que son

de orden publico e interés general v social al tener por objeto establecer las bases de la

politica urbana del Distrito Federal, en consecuencia al quedar debidamente acreditada la
inobservancia del visitado de conformidad con las constancias que integran el expediente

en que se actia, es procedente imponer la CLAUSURA TOTAL TEMPORAL al inmueble

ubicado en Rio Lerma, numero 60 (sesenta), colonia Cuauhtémoc, Demarcacion

Territorial Cuauhtémoc, en esta Ciudad, lo anterior, con fundamento en lo dispuesto en &l

articulo 96 fraccion [l de la Ley de Desarrolio Urbano, en relacidn con el articulo 174

fraccion il del Reglamento de la Ley de Desarrolio Urbano, asi como con lo que establece

el articulo 48 fraccién Ii del Reglamento de Verificacion Administrativa, ordenamientos
vigentes v aplicables en el Distrito Federal, preceptos legales que para mayor referencia a
f wwwwwwww

continuacién se citan:

“Articulo 6. La confravencion a lg presente Ley y demas ordenamientos en la
materia, considera una infracg&ién e implica la aplicacion de sanciones
b de las de cardcter penal, asi como las de

adm/’nisfrgfz‘ivaa independientemente
‘ L DT . i . . N
caracter ¢ivil de indemnizar a los %ﬁfeci’@doa cuando proceda. Serén sancionados

/
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por la autoridad administrativa competente con una o mas de fas sigulentes
medidas: - -

1l Clausura parcial o total de obra’-

Articulo 174. Las violaciones a los preceplos de la Ley, a este Reglamenlo y
demas disposiciones, se sancionaran administrativamente por la autoridad
correspondiente con una o mas de las siguientes sanciones:

Il Clausura parcial o total de Ja obra,.

“Ariculfo 48 “La autoridad competente una vez substanciado el procedimiento
administrativo podré imponer las siguientes sanciones administrativas!

Il Clausura temporal o permanente, parcial o total,

SE APERCIBE a

procedimiento, y/o a interposita persona que para el caso de no permilir U oponerse a
debido cumplimiento de la colocacion de sellos de clausura, decretada en la presente
determinacion, se haran acreedores a una multa equivalente a treinta veces la Unidad de
Cuenta de la Ciudad de México vigente al momento de la oposicion, sin perjuicio de que
esta autoridad solicite el auxilio de la fuerza publica, lo anterior en términos de lo0s
articulos 19 bis fracciones | y Il de la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito
Federal, de aplicacion supletoria al Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito
Federal conforme a su articulo 7, asi como a lo dispuesto en los articulos 39 y 40 del
citado Reglamento, que a la letra disponen lo siguiente. e

Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal.

Cwpapticulo 19 Bis.- La autoridad administrativa competente, para hacer
- cumplir sus determinaciones podra emplear indistintamente, cualquiera de
| las siguientes medidas de apremio:

g! Multa, por el equivalente a entre lreinta y sesenia veces fa Unidad de
\Cuenta de la Ciudad de México vigente en el momento y en el lugar donde

\se realizo la conducta c;fue motivo el medic de apremio.
| )

Il.- Auxilio de la Fuerzfi Publica, y...”.

Reglamento de| Verificacion Adminigtrativa del Distrito Federal.

5 fistiito de Yerificacion Ay

4n e Suby
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“Articulo 38. La autoridad competente para hacer cumplir sus resoluciones
podra imponer las medidas de apremio a que se refiere la Ley de
Procedimiento y deméas disposiciones juridicas aplicables.”

“Articulo 40. Las autoridades administrativas prestaran el auxifio a la

autoridad competente para el cumplimiento de lo establecido en este
Reglamento.”

Tecnica segun sea el caso de la Direccion del Patrimonio Cultural Us%zmﬁo de la Secretaria
gue ampare la intervencion observada en &l

i’.} 'c; E forma por no acreditar contar con el avise de intervencidn, Dictamen u Opmidn
nic
Ve

norma de

esarrollo Urbano y Vivienda (SEDUVI),

de Desa

inmueble visitade al momento de la visita de verificacion, en términos de la
ordenacion aplicable, contenida en el en el Certificado Unico de Zonificacidon de Uso

1
de Suelo, folio 75497-151RANO15 de fecha de expedicion veintiséis de octubre de
dos mil quince, en relacion con el articulo 43 de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito
Federal, v toda vez que de conformidad con el articulo 190 del Reglamento de la Ley de
Desarrollo Urbano del Distrite Federal, la contravencion a la Ley de Desarrollo Urbano del
ngmm Federal y su F%@g af”‘@ﬂm se Mﬂczmamn con multa de has*a t;@g mil dias de

stisliaate)

(MIL CUATROCIENTAS NOVENTA Y NUEVE) veces la

ticarse Ea Visita de

MULTA equivalente a 1499
Unidad de Medida y Actualizacion diaria, vigente al momento de prac
Verificacion m ateria del presente asunto, que multiplicado por $80. {*O {och f
"i/EC)P M., velor de la Unidad de Medida v Actualizacion diaria, al §”‘£‘§Gm@ﬁ'ﬁﬁ de
}ﬂ’»‘:’i{“‘f%f? la infraccidon, resulta la cantidad de $120,812.40 (CIENTO VEINTE MIL
H@i‘%m‘uh}&x JIECINUEVE PESOS z@@!%é} M.N.); lo anterior con fundamento en lo
ueﬂam en el articuio 96 fraccion VI de la Ley de/Desarrollo Urbano, en relacion con el
174 fraccion VIl articulo 190 del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano, 48

fraccién | del Reglamer ;i‘e’: de Verificacion Admin :;u“at iva del Distrito Federal, concatenado
con % dispuesto en el articulo 2 fraccion ity 5 u&& i Ley para Determinar el Valor de la

Unidad de Medida y Actualizacion, v de la ru@% aéf n en el Diario Oficial de la Federacion
del dzw de enero de dos fE’% Fdieciocho de la Uni d’&{:} de Medida y Actualizacion emitida por

sl Instituio  Nacional d f Estadistica v {?smgra?!a, mismos gque a continuacion se

1

transcriben:

~,

[ f’“‘; o Q

”i)

“"s

s

H
>

S

Ley de Desarrollo Ufbarg{} del Distrito Federal. -+

§
g
i
!

H
H
H
|
i
|
;
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i
|
i
|
i
i
|
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“Articulo 96. La contravencion a la presente Ley y demés ordenamientos en la materia, se
considera una infraccion e implica Ia aplicacién de sanciones administrativas,
independientemente de las de caracter penal, asi como las de caracter civil de indemnizar
a Jos afectados cuando proceda. Serén sancionados por la autoridad administrativa
competente con una o mas de las siguientes medidas:

VIl Multas que se prevean en los reglamentos correspondientes...”

Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal.

“Articulo 174. Las violaciones a los preceptos de la Ley, a este Reglamento y demas
disposiciones, se sancionaran administrativamente por la autoridad correspondiente, con
una o mas de las siguientes sanciones:

VIl Multas.

Articulo 190. Las violaciones a la Ley y al Reglamento que no tengarn sancion especifica,
se sancionaran con multa de hasta tres mil veces la Unidad de Medida y Actualizacion
vigente, tomando en cuenta la gravedad del hecho, la reincidencia del infractor y la
afectacion al interés publico”.

Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal.

Articulo 48, La autoridad competente una vez substanciado el procedimiento
administrativo podré imponer las siguientes sanciones administrativas:

I. Multa, en los montos dispuestos por las leyes aplicables.

Ley para z“}efermjfﬁaf el Valor de la Unidad de Medida y Actualizacion.

Articulo 2. PamEe?@cfas de lo dispuesto en la presente Ley, se entendera Por: —-----==---=-

. UMA: A la Unidad de Medida y ctualizacion que se utiliza como unidad de cuenia,
indice, base, medida o referencia pdra determinar la cuantia del pago de las obligaciones

y supuestos previstos en las leyes g’edemieg, de las entidades federativas y de la Ciudad

de Mexico, asi camo en las disposidiones juridicas que emanen de dichas leyes. memmmmenmn
» | i

sl Adni

fnstiluio de Vadic

% CoordinaciGn de Sy
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Articulo 5. EI INEG/ publicara en el Diario Oficial de la Federacion dentro de los primeros
diez dias del mes de enero de cada afio el valor diario, mensual v anual en moneda
nacional de la UMA y entraran en vigor dichos valores el 1o. de febmm de dicho afio. -

Fublicacion en el Diario Oficial de la Federacion del diez de enero de dos mil dieciocho de
la Unidad de Cuenta y Actualizacion emitida por el Instituto Nacional de Estadistica v
Ge@grafg’a‘ mmmmmm — e o 32 e

Con base en lo anterior, el Instituto Nacional de Estadistica y Geografia cfa a conocer que
el valor diario de la Unidad de Medida y Actualizacion es de $80.60 pesos mexicanos, &l
mensual es de $2,450.24 pesos mexicanos y el valor anual $29,402.88 pesos mexicanos,
los cuales estaran vigentes a partir del 1o. de febrero de 2018.

Cabe destacar que por lo gue hace a los trabajos de cimentacion, observados al momento
de la visila de verificacion los mismos no son considerados propiamente de construccion
ya que los mismos son los trabajos iniciales de una obra, por fo que se concluye que los
elementos descritos por el personal especializado _en funciones de verificacidn
adscrito a este Instituto, en el acta de visita de verificacion son insuficientes para
calificar el acta de visita de verificacién materia del presente asunto respecto de
dichos trabalos y con ello determinar el cumplimiento o incumplimiento a o gue
disponen los Programas Vigentes en materia de Uso de Suelo y Normas de Ordenacion
en funcion de la Zonificacién correspondiente, o bien, en las disposiciones establecidas en
la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, su respectivo Reglamenio v Programa
Delegacional de Desarrolio Urbano correspondiente, en tenor de los razonamientos
anteriores, en términes de lo establecido en el articulo 43 de la citada Ley de Desarrclio
Urbano del Distrito Federal.

Anora bien, @gp@c‘éo al numero de niveles, superficie de construccion v el porcentaje de
drea libre con que debe contar el inmueble visitado, en relacion con lo dispuesto en la
zonificacion actual aplicable, esta autoridad determina no hacer pronunciamiento al

m,a@mo(, va gue el personal especializado en “fgﬁnciaﬁ@s de verificacion no observé

wstruccion alguna ya que al momento de la visita é‘:ie verificacion Unicamente se llevaban
a aabe trabajos de cimentacion, los cuales como s«%e menciont en el parrafo anterior son
trabajos Iniciales de ¥na obra, consecuentemente esta autoridad se encuentra
imposibititada para hag ;éar oronun csmﬁ iento dgu{m toda vez gque no cuenta con los
elementos umcam@wteé ﬁ@cemar ios para determigiar su cumplimiento o incumplimiento vy
por ende no se ;JLede_én jar las re%pomabmdadé& que correspondan, imponiendo, en su
caso, las sanciones Jy Wed das de ﬁeguﬂdadi que procedan en Ec}:p términos de los
ordenamientos leg Eég o reglamentarios apli ?@b!ea por lo que las manifestaciones vy

5’

§
§
j

/
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ofrecidas por el promovente en su escrito de cbservaciones, para
inatendibles. - -

articulo 868 del

Articulo 86. Se requiere dictamen de impacto urbano o impacto urbano ambiental positivo para la
obtencion de la autorizacion, la licencia o el registro de manifestacion de construccion, en los

sigufentes casos -

A) Dictamen de impacto urbano y/o impacto urbano ambiental, cuando se pretendan ejecutar----—
1. Proyectos de vivienda con mas de 1 0,000 metros cuadrados de construccion,
Il Proyectos de oficinas, comercios, servicios, industria o equipamiento con mas de 5, 000 metros
cuadrados de construccion,
il Proyeclos de usos mixtos (habitacional, comercio, servicios o equipamiento) con mas de 5,000
metros cuadrados de construccion, y- -
1V. Proyectos donde aplique la Norma de Ordenacion General numero 10.
B) Unicamente Dictamen de impacto urbano en los siguientes casos.-
| Estaciones de servicio de combustibles para carburacion como gasolina, diésel, gas LF y gas
natural, para el servicio publico y/o autoconsumo. -
En este caso ademéas del dictamen de impacto urbano, sé debe cumplir con lo dispuesto en el
articulo 85 de la Ley de Hidrocarburos, y
Il Cremaltorios.-
Cuando se pretenda ampliar construcciones existentes y éstas cuenien con un dictamen de
impacto urbano o impacto urbano ambiental positivo o acrediten que la construccion se gjecuto
antes de la obligatoriedad de obtener el dictamen positivo de impacto urbanao, acreditandolc con la
licencia y/o manifestacion de construccion correspondiente, podré ampliarse la edificacion sin
necesidad dg un nuevo estudio de impacto urbano o impacto urbano ambiental, siempre y cuando

la ampliacion, no rebase 5,000 metros cuadrados de construccion(sic). e i

i

Sin que @g“{z% autoridad pueda hacer pronunciamiento alguno respecto del cumplimiento ©
incumplimiento de este punto, toda vez que se desconoce el uso de suelo que en su caso
se destinara %ﬁaﬂ el inmueble visitado/ asi como la superficie que se pretende construir, io
gue motiva alesta autoridad para ngghacer pronunciamiento alguno al respecto. ——------ms---
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CUARTO.- Toda vez que el objeto de la presente determinacién consiste en el
cumplimiento de las obligaciones que se encuentran contenidas en la Ley de Desarrcllo
Urbano del Distrito- Federal y su Reglamento, esta autoridad procede a hacer la
INDIVIDUALIZACION DE LAS SANCIONES, de conformidad con el articulo 175
fracciones 1, I v Il del Reglamento de la Ley de Desarroilo Urbano del Distrito Federal,
sancionando el resultado de las infracciones derivadas del texto del acta de visita de
verificacion de la siguiente forma: -
{- La gravedad de la infraccion, esta autoridad determina que la infraccion en que
incurrio el visitado debe ser considerada como grave, toda vez que al no observar con

ctitud las disposiciones legales vy reglamentarias aplicables en materia de uso de
ue%@ﬁ al no acreditar contar con el aviso de intervencion, Dictamen u Opinion Teécnica
segun b%“?} @i caso da, la Direcci zm dei FPatrimonio Luium Urbano de la Secretaria de

i

in uebie %et&d@ al momento de la visita de verificacion, en términos de la norma de
ordenacion aplicable al inmueble visitado, contenida en el Certificado Unico de
Zonificacion de Uso de Suelo, folic 75497-151RANO1S de fecha de expedicion
veintiséis de octubre de dos mil quince, el inmueble en comento infringe disposiciones
de orden publico e interés general, ya que al no haber acreditado contar con el documento
antas referido, mbmgﬁm@ asi su interés privado al orden publico e interés general v social,
asi como el de la politica urbana del Distrito Federal, a través de la regulacidon de su
@{dmam nto territorial, va que este contempla la proteccion de los derechos de los
nabitantes de la Ciudad de México, el crecimiento urbano controlado vy la funcién del
d@ arrollo sustentable de la propiedad urbana, en beneficio de las qe%rac ones presente

y futuras del Distrito Federal. - e

=

il.- Las condiciones econdmicas del infractor; to nandc& en consideracion lo asentado
or el personal especializado en funciones de verificacion adscrito a este Instituto en el
acta de visita de verificacion, se desprende que los/ Arabajos observados se llevaban a
bo en un predio con una superficie de. 200 m2 (d«:} cientos metros wU&dY&jO‘"}, amﬁado
que el pago del importe total de los pagos wwmm% en el Codigo Fiscal del Distrito
ederal, dentro del cual se encuentra el pago por dérecho para Registro de m mtwmn
da‘a construccion tipo By C, es de un monto total dg $481,133.00 (cuatrociento ? mhenf:a y

un mil ciento treinta v tres pesos 00/100 M.NL), tal 'y como se advierte de la copia cotejada
con original del Registro de Manifestacion de ( é%tr iccion Tipos B o C, con numero de

folio AOB 6575-2017, coh sello de registro def ventanilla Unica Delegacional de fecha

discis Qew wﬁ novie “ni“ra, ‘5@ {3% mil céx@ folic @@Qg}omg czm sello de ventanila Unica
forhis ’ els ; s por lo gue esta autoridad

o
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procedimiento, esta en posibilidad de pagar la multa que le es impuesta, aunado a que
dicha mulia se encuentra por debajo de la media contemplada en el articulo 190 del
Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal es decir, de mil
quinientas (1500) veces la Unidad de Medida y Actualizacion vigente, toda vez que dicho
articulo sefiala que su parametro maximo es de hasta tres mil (3000) veces la Unidad de

ledida y Actualizacion vigente. - -

Il La reincidencia; No se tiene elementos para determinar si la infraccion del visitado,
encuadra en el supuesto que establece el parrafo segundo del articulo 175 del
Reglamento de la Ley de Desarrolio Urbano del Distrito Federal, que a la letra sefiala:
“articulo 175.- Se considera reincidencia cuando una persona hubiera sido sancionada
por coniravenir una disposicion de la Ley, de esle Reglamento y/o demas ordenamientos
juridicos aplicables y cometiera nuevamente alguna infraccion de algunos de los citados
ordenamientos. pérrafo segundo Se considera reincidencia cuando una persona hubiera
sido sancionada por. contravenir una disposicion de la Ley, de este Reglamento y/o
demas ordenamientos juridicos aplicables y cometiera nuevamente alguna infraccion de
algunos de los citados ordenamientos.”, razén por la cual no se toma como agravante en
la imposicion de la sancion. -

- SANCION Y MULTA -

PRIMERA.- Por no observar las determinaciones de la Administracion Publica del Distrito
Federal, al no acreditar contar con el aviso de intervencion, Dictamen u Opinion Técnica
segun sea el caso de la Direceion del Patrimonio Cultural Urbano de la Secretana de
Desarrollo Urbano y Vivienda (SEDUVI), que ampare la intervencion observada en el
inmueble visitado al momento de la visita de verificacion, en términos de la norma de
ordenacion aplicable al inmueble visitado, contenida en el Certificado Unico de
Zonificacién de Uso de Suelo, folio 75497-161RANO1S de fecha de expedicion
veiniiséis de goa%aﬁbm de dos mil quince, en aplicacién a la Ley de Desarroilo Urbano
del Distrito Feéjerai; al Reglamento de la Ley de Mesarrollo Urbano del Distrito Federal, en
términos de los articulos 43, 47 48, 51 fraccién | de la Ley de Desarrollo Urbano, en
relaciéon f‘@n el 158 del Reglamento de la Ley de Desarrolloe Urbano, ambos
Qrd@ﬂamiemo% vigentes vy aplicables en el Distrito Federal, tal y como se advierte del texto
del acta de visita de verificacion y de constancias procesales del expediente en que se
actla, se émpc’?ﬁe la CLAUSURA ”%"QTAL TEMPORAL al inmueble ubicado en Rio Lerma,
numerc 60 (sgsenta), colonia (I:uz;;hhtés;frmc, Demarcacion Territorial Cuauhtémoc, en esta
Ciudad, con f@ndamenm en lo ﬁépuegto articulo 96 fraccion !l de la Ley de Desarrolio
Urbano, adrm%écuéado con el drticulo 174 fraccion 1l del Reglamento de la Ley de
Desarrollo Urbano, en relacién con lo que establece el articulo 48 fraccion 1l del
| /

1
H
¢
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Reglamento de Verificacién Administrativa, ordenamientos vigentes y aplicables en el
Distrito Federal,

CUATROCIENTAS

del presenie procedimiento,
NOVENTA ‘{ NUEVE) \!t:ifl@:s la Unidad de Medida y Actualizacion diaria, vigente al
momento de practicarse la Visita de Verificacidn materia del r@@hmo assuf'ﬁ:a:n aue
muitiplicado por $80.60 (ochenta pesos 60/100 M.N.), valor de la Unidad de M@diaﬁ& %
Actualizacion diaria, al momento de cometerse la infraccion, resulia la cantidad de
$120,819.40 (CIENTO VEINTE MIL OCHOCIENTOS DIECINUEVE PESOS i’s 100 ML.N.};
de acuerdo a lo dispuesto en el articulo 98 fraccion VIl de la Ley de Desarrollo Urbano
en relacion con el articulo 174 fraccion VI, articulo 190 del Reglamento de la Ley de
Desarrollo Urbano, articulo 48 fraccidn | del Reglamento de Verificacion Administrativa del
Distrito Federal, concatenado con lo dispuesto en el articulo 2 fraccion 1l y 5 de la Ley
y de la publicacion en el

) i
para E_}@%nfmmm el Valor de la Unidad de Medida y Actualizacion la
I de la Federacion del diez de enero de dos mil d@ ciocho de lg Unidad dé}?

5} o Oficia la

?‘ff”’* m y Aa,zuahmcsom emitida por el instituto Nacional de Estadistica v Geografia,
anterior, debido a la comﬁwia infractora del visitado, respecio a no acre d!iar contar con fm%
Aviso de Intervencion o el Dictamen Técnico segun sea el caso, emitid g;e:s; la Direccion
del Patrimonio Cultural Urbano de la Secretaria de Desarrollo Urbano v Vivienda vigente,
gue ampare la intervencion observada en el inmueble visitado al momento th la visita de
verificacion, en términos de la norma de ordenacion aplicable al inmueble visitado,
contenida en Certificado Unico de Zonificacion de Uso de Suelo, folio 75497-
T61RANO1S de fecha de expedicidon veintiséis de octubre de dos mil quince,
sobreponiendo su interés privado al orden publico e interés general y social. ~ve-eremmmmnomaan

ULTA equivalente a 1499 (MIL

i
4
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EJECUCION DE LA SANCION

Para efecto de ejecutar y cumplimentar esta deteérminacion administrativa en ejecucion de
sentencia, se proveera lo necesario para ello y de%de este momento se indica lo siguiente:

H

ce del conocimiento g

Al- Se ha

gue una vez
impuestos los sgllos de clausura, | estado ge clausura del inmueble objeto del
imiento prevalecgra hasta en tanto acredite contar con 9% aviso

presente proc
eréOﬁ Técnica sequn sea el caso de la Direccidn

de intervenciog Dictamen
del Pa i’.rm@ gfmﬂmra%é bamf} dg& la Secretaria de Desarrollo Urbano v Vivienda

ampare la mt@ré ancidn observada en & inmueble visitado al
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momento de la visita de verificacion, en términos de la norma de ordenacion
aplicable al inmueble visitado, contenida en el Certificado Unico de
7onificacion de Uso de Suelo, folio 75497-151RANO15 de fecha de
expedicién veintiséis de octubre de dos mil quince, de conformidad con los
articulos 43, 47, 48, 51 fraccion |, de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito
Federal y demas relativos y aplicables. -

B).- Exhibir ante la Direccion de Calificacion “A” del Instituto de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, en un término de tres dias habiles, el original
del recibo de pago de la multa impuesta en el Considerando Tercero de esta
rasolucion, en caso contrario, se solicitara a la Tesoreria del Distrito Federal
inicie el procedimiento econdmico coactivo de conformidad con el Codigo Fiscal
del Distrito Federal, lo anterior de conformidad con lo establecido en el articulo

56 del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal. -—-rrmmemmme

En consecuencia, de conformidad con lo previsto en el articulo 87 fraccidon | de la Ley de
Brocedimiento Administrativo del Distrito Federal y 35 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, se resuelve en los siguientes tErminos, —--m-mmr=ssmsmmmmnoes

Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal.

“Articulo 87.- Ponen fin al procedimiento administrativo:

I. La resolucion definitiva que se emita.”

- RESUELVE

Pﬁ%?gﬂ%ﬁ}i}m Eeta Autoridad es competente para resolver el texto del acta de visita de
verificacion, en virtud de lo expuesto en el considerando PRIMERQO de la presente
resolucion administrativa. - -

g
i

SEGUNDO.- Se reconoce la validgz del texto del acta de visita de verificacion practicada

por personal especializado @ﬁfﬁfumiones de verificacion, de conformidad con el
. H . H . L .

considerando SEGUNDO de la pg@;geme resolucion administraliva. -
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TERCERG.- Por lo gue respecta al uso de suelo, niveles de consimm@n, superficie de
consiruccion, superficie de area libre y dictamen de impacto urbano, se resuelve no emitir
pronunciamiento alguno al respecto, lo anterior en términos de o pmwsm en &l
Considerando TERCERO de Ia presente resolucion administrativa

de *f‘s%:é‘«%“vmwéfzr o el

referenie a no acreditar contar con el Aviso

CUARTO.- En lo
nico segun sea el caso, emitido por la Direccion del Patrimonio Cultural

mponer la

E,,} ctamen Técn
Urbano de la Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda vigente, se resuelve
inmueble ubicade en Rio Lerma, 'v*zf*mcfm 60

@&AU%JPA ?@?&é TEMPORAL sl
y Svinc, Demarcacion Territorial Cuauhtémoc, en e

sta Ciudad. asi

fa)
‘v’% Jeces g
a Visita de

IL CUATROCIENTAS NOVENTA'Y
ente al momento de g}rac*:cmr

dad de Medida y Actualizacion
ssente asunto, (Mé‘* z“"dtitzpi;mdfz por $80.60 ((“MT”‘EVEZZ% DESOs

na MULTA equivalente a 1488 (M
diaria, vi

Lnic
Verificacion materia del pre
60/100 MLNL), valor de la Unidad de Medida y Actua
cometerse la infraccion, resulta la cantidad de %“52{3,8 19.40 (CIE
OCH @NF?‘W@% DIECINUEVE PESOS 40/100 M.N.); de conformidad con los articulos 96
fraccion lil y VIl de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, 174 fracciones il y
VT y MW del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, 48
fracciones | v 1l del Reglamento de Veri fm‘aczm Administrativa del Distrito F’@dera
concatenado con lo dispuesto en el articulo 2 fraccion Ity 5 de la Ley para Determinar e
Valor de la Unidad de Medida y Actualizacién, v de la publicacion en el Diario Oficial f%@ g
Federacion del diez de enerc de dos mil dieciocho de la Unidad de Medida y Actualizacion
emitida por el Instituto Nacional de Estadistica y Geografia, en términos de lo previsto en

C(ms&;dem%@ TERCERO de la p:’@&@niﬁe resolucion administrativa.

zacion diaria, al momento de
NTO VEINTE ML

e la

U oponerse

el presente procedimiento, v/o interpésita per;:oma que en caso de no permitir
| debido c zmgjismwnm de la colocacién de gellos de clausura decretada en la presente

e%t erminacion, sera acreedora a una mui%’a equivalente a treinta veces la Unidad de

a
a
d
&l Distrito Federal, al momento de la oposicion
; g !(_\

Cuenta de la Ciudad de México vigente en g
y se hara uso de la ?ueﬁ'a publica en iemﬁtﬁog de los articulos 19 BIS fracciones 1y li de

a Ley de Procedimi eﬁ%} Administrative del/Distrito Federal, aplicado de manera supletoria

i
en ?@ minos del artici @ 7 del Reg%amenté de Verificacion Administrativa para el Distrito

eral y 39 y 40 del f:taﬂo Reglamento. ¢
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a del conocimiento @

materia del presente procedimiento, gue debera acudir a las oficinas de la Direccion de
Calificacion “A” del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, ubicadas en

calle Carclina, nimero ciento treinta y dos (132), colonia Nochebuena, Demarcacion
Territorial Benito Juarez, codigo postal 03720, en esta Ciudad, en un término de tres dias
habiles, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 76 de la Ley de Procedimiento
Administrativo. del Distrito Federal, aplicado de manera supletoria conforme al articulo 7
del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, a efecto de que exhiba
en original el recibo de pago de su multa, en caso contrario se solicitara a la Tesorerfa del
Distrito Federal, para que inicie el procedimiento econémico coactive, de conformidad con
lo dispuesto en el Codigo Fiscal para el Distrito Federal, en términos del articulo 56 del
Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal.

SEPTIMO.- Con fundamento en los articulos 59, 60 vy 81 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, se hace del conocimiento del interesado gue tiene un
término de quince dias habiles contados a partir del dia siguiente al en gue surta sus
efectos la notificacion de la resolucion, para que, de considerario necesario, interponga el
recurso de inconformidad ante el superior jerarquico de esta autoridad o promueva juicio
de nulidad ante el Tribunal de lo Contencioso Administrativo del Distrito Federal e

OCTAVO.- Girese oficio a la Coordinacion de Verificacion Administrativa de este Instituto,
para que se designe y comisione a personal especializado en funciones de verificacion
para que realice la notificacion vy ejecucidn de la presente resolucion, para o cual se
habilitan dias y horas inhabiles de conformidad con el articulo 75 de la lLey de
Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, de aplicacion supletoria al Reglamento
de Verificacion Administrativa del Distrito Federal conforme a su articulo 7, asi como lo
dispuesto en el articulo 83 fraccion | del Reglamento en cita. -

NOVENQ.- Los datos personales recabados seran protegidos, incorporados y tratados en
el Sistema de Datos Personales relativo al procedimiento de calificacion de actas de
verif%cac@é:*a de las materias del ambito central el cual tiene su fundamento en los articulos
25 Apas‘%&d@ A Bis, seccién priméra fraccidon VI del Estatuto Orgénico del Instituto de
Verificacipn Administrativa del Digtrito Federal: 6 de la Ley del Instituto de Verificacion
Administrativa del Distrito Fedefgf y 14 del Reglamento de Verificacion Administrativa del

7
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Distrito Federal, cuya finalidad es para el resguardo, proteccion y manejo de los datos
personales que la Direccidn de Calificacion “A” obtiene cuando los visitados ingresan su
escrito de observaciones, como parte de los medios de defensa juridica que les asisten,
ademas de ofras transmisiones previstas en la Ley de Proteccion de Datos Personales en
Posesidn de Sujetos Obligados de la Ciudad de México. - -

Asimismo, se le informa que sus datos no podran ser difundidos sin su consentimiento

expreso, salvo las excepciones previstas en la Ley.

El responsable del Sistema de datos personales es el Lic. Jonathan Solay Flaster,
Coordinador de Substanciacion de Procedimientos y la direccidén donde podra ejercer los
derechos de acceso, rectificacion, cancelacién y oposicion, asi como la revocacion del
consentimiento es la Unidad de Transparencia del Instituto de Verificacion Administrativa
del Distrito Federal, sito en: Carolina No. 132, Col. Noche Buena, C.P. 03720,

Demarcacion Territorial Benito Juarez, México D.F.

El interesado podréa dirigirse al Instituto de Acceso a la Informacion Publica del Distrito
Federal donde recibird asesoria sobre los derechos que tutela el Instituto de
a Informacion Publica, Proteccion de Datos Personales vy

Transparencia Acceso a la
rendicién de Cuentas de la Ciudad de México teléfono: 5636-4636: correo electrénico:

datos.personales@infodf.org.mx o www.infodf.org.mx".

recibir notificacién ubicado

o anteriof con fundamento en los articulos 78 fraccion |
inciso ¢), 80, 81, /02 rraccion | de la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito
Federal aplicado manera supletoria al Reglamento de Verificacion Administrativa del
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Distrito Federal en su articulo 7.-

Q%ﬂ@é?ﬁ@ ?%&%Mﬁﬁ@ - CUMPLA‘SE

DIENTE: INVEADF/OVIDUYUS/2898/2018
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SR B )

Asi lo resolvié y firma el Licgt wc&a@miﬁmﬂw onzéle —Director de Calificacion “A” del
Instituto de Verificacion Administrativa del ﬁssﬁ tc Federa Cc}rw‘atm -
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