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En la Ciudad de México, a once de octubre de dos mil dieciocho.---

VISTOS para resolver en definitiva los autos del procedimiento de verificacion seguido al
i ,
T

inmueble ubicado en Industria de Comercio v Trabajo, numero sesenta y siete (67),

Colonia Federal, Demarcacion Territorial Venustiano Carranza, en esta Ciudad, de
conformidad con los siguientes: - SV
TS S— - - ¥ I S NDOS-

1. Fl diecisiete de agosto de dos mil dieciocho, se emitié la orden de visita de verificacion
4l inmueble citado al  rubro, identificada con el numero de expediente
INVEADFE/OV/DUYUS/31681/2018, misma que fue ejecutada el'veintiuno del mismo mes y
afio, por personal especializado en funciones de verificacion, asentando en el acta los
hechos, objetos, lugaresy circunstancias, observados. -

2 . En fecha cuatro de septiembre de dos mil dieciocho, @%_
present6 a través de Oficialia de Partes de este Instituto, escrito mediante el cual formulo
observaciones y presento pruebas que considerd pertinentes respecto de los hechos,
objetos, lugares y circunstancias contenidos en el acta de visita de verificacion materia de
este asunto, recayéndole acuerdo de fecha siete de septiembre de dos mil dieciocho,
mediante el cual se {uvo por reconocida la personalidad del promovente en su caracter de
visitado del inmueble materia del presente procedimiento de verificacion, sefialandose
fecha y hora para la celebracién de la audiencia de desahogo de pruebas y formulacion
de alegatos, misma gue s€ llevé a cabo a las once horas con quince minutos del
veintiocho de septiembre de dos mil dieciocho, en la cual se hizo constar {a
comparecencia del promovente, diligencia en la que se desahogaron las pruebas
admitidgs, -mmmmmmme- e o Rt o T S

3. Una vez substanciado el presente procedimiento de verificacion, esta Instancia

resuelve en términos de los siguientes: - - - e
S eerenteenC O N S 1D E R AN D O Serormmrmmmmsmrmmmmsmssmen e

PRIMERO.- El Licenciado gﬁgrae% Gonzalez Islas, Director de Calificacion "A” del Instituto
de Verificacion Admm%%ir?t%v& dei'ﬁésgﬁm Federal es competente para resolver en
definitiva el presente asunto con fund@mento en 108 articulos 14 parrafo segundo, 16

. : ~ ! L " . S e o
primer parrafo y 122 aag:sz;ﬁad@ A fraggion V de la Constitucion Politica de ios Estados
Unidos Mexicanos; 1, 97]y 98 del E atuto de Gobierno del Distrito Federal; 1, 2 ultimo

parrafo, 3 fracciones Viy X7, 9«5 40, 48 y 54 fraccion | de Ley Organica de la
i6n Publica del Distrito Fgéderai; 1.2 fracciones 1y VI, 3, 5y 6 fracciones |, 1,

Administrag)
;é
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HEBV, Vv VL X 7 fracciones 1) 1 L 1V, 8, 9y 13 de la Ley de Procedimiento

i
Aum inig ’m%wm del Distrito Federal; 1, 2 fracciones Hl y V, 6 fraccidn IV, 7 apartado A

fracciones | inciso d) y IV, 8 fraccién !i 18, 19 fraccién IV y Décimo Primero Transitorio :fj@
la Ley del s '%i ftuto de Veﬂ‘hcacmm Administrativa del Distrito Federal; 1, 2, 3 fraccion VI,
22 fraccion 1, 23, 25 apartado A BIS, seccion primera, fracciones §, V, \f y X del ks tatu:
Orgénico del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito | &:d@ra% 1 fraccion 1V, 2, 3
fracciones I, Hl y V, 4, 14 fraccion IV, 37 y 78 del Reglamento de Verifi f;amaﬂ
Administrativa del Distrito Federal y articulo Quinto transitorio de la L y Organica de
Alcaldias de la Ciudad de México, publicada en la Gaceta Oficial de la Ciudad de México
el cuatro de mayo de dos mil dieciocho.

SEGUNDO, El objeto de la presents reméuc'ém es determinar el cumplimiento a la Ley de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal, al Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del
Distrito Federal, asl como al ngrama General de Desarrollo Urbano, Programa
Delegacional y/o Parcial de Desarrollo Urbano para la Delegacion Venustiano Carranza,
y Normas de Ordenacion en el Distrito Federal, derivado del texto del acta de visita de
verificacidn instrumentada en el inmueble en comento, practicada en cumplimiento a la
orden materia del presente asunto, documentos publicos que conforme a los articulos 15
y 20 del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, contienen los
requisitos necesarios gue fodo acto de auloridad requiere para su validez, por lo que se
resuelve @% resente asunto en cumplimiento a los principios de simplificacion, precision,
legalidad, gﬂsparenc,za, informacion, imparcialidad vy buena fe con que se actua, de
conformidad con los articulos 5, 8 v 7 de la Ley de Procedimiento Administrativo del
Distrito Federal. —

TERCERO.- LA CALIFICACION D&L TE}{TO DEL ACTA DE VISITA L E \f%} EH@AC;EQ&,
se realizg de conformidad a lo previsto en el articulo 35 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, foda vez que se ingresd en la Oficialia de Partes de
este institulc, escrilo de observaciones a que hace referencia el articulo 29 dsl
Reglamento de Verificacidon Administrativa del Distrito Federal, por lo que se procede a
flevar a cabo el estudio del mismeo, asi como a dictar resolucion debidamente fundada vy
motivada de acuerdo con, los siguientes razonamientos 16gicos juridicos. «mm-mmmrmmmmmo s

Se procede a la calificacion del texto del acta de visita de verificacion, en cumplimiento a
la orden de visita de verificacion materia del presente asunto, de la que se desprende gue

el Personal fmac;ai;zzada en %umcgnes de Verificacion adscrito a este Instituto, asentd en
la parte conducente, guieme:a;

fnstituto do Wariicacidn £
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Ne 1o anterior. se concluye que el inmueble visitado se trata de una obra negra,

consiituida por cuatro {4) niveles de construccion, contados a partir del nivel medio
de banaueta, ello en una superficie del predio de 168 m2 (ciento sesenta v ocho

metros cuadrados), una superficie de construccion a partir del nivel medio de 3/28

banaueta de 428 m2 (cualrocientos veintinueve metros cuadrados), una altura de
10.4 mi (diez punto cuatro metros lineales) v un sren libre de 25 m2 (veinticinco
metros cuadrados), superficies gue se determinaron empleando telemetro laser digital
marca Bosch GLM 150, tal y coma lo asenio el personal especializado en f nciones de

ficacion adscrito a este Instituto, en el acta de visita de verificacion materia del

presente procedimiento, quien se encuentra dotado de fe publica en los actos en queé
interviene conforme a sus atribuciones, de conformidad con lo previsto en el articulo 29

2

fraccion 1l de la Ley del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal y 3
fraccion XVI del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal ----mmmreme

Novena Epoca

Registro: 169497

instancia: Primera Sala

Tesis Alslada

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion/y su Gaceta
YXVIL Junio de 2008 /

Materia(s): Civil
Tesis: 1a. L2008
Pagina: 392 i

FE PUBLICA. SU NATURALEZA JURIDICA.

“La fe publica es @rig%’naimerﬁ@ un afrg{%u{o del Estado, en virtud de su imperio, que se
ejerce a traves de jos 6rganos esiafa/@és, pues por disposicion de la ley 103 fedatarios fa
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reciben mediante la patente respectiva, y aunque conforme al sistema jurfdico mexicanc no
forman parte de la organizacion del Poder Ejecutivo si son vigilados por éste. Asi, por
medio de la fe publica el Estado garantiza que son cierfos determinados hechos que
interesan al derecho; de ahi que deba considerarse como la garantia de seguridad juridica
que da el fedatario tanto al Estado como al particular, ya que al determinar que un acto se
otorgé conforme a derecho y que lo relacionado con él es cierto, contribuye al orden
publico, a la tranquilidad de la sociedad en que se actia y a dar certeza Jurldica’. ~=mmmmmmmmwn

Asimismo asentd en el acta de visita de verificacion, en relacion a la documentacion a que
se refiere la orden de visita, lo siguiente:

MO BEXHIBE DOCUMENTOS AL MOMENTO DE LA VISITA

En dicho sentido esta autoridad procede a la valoracion de las pruebas que fueron
admitidas y desahogadas durante la substanciacion del presente procedimiento, las
cuales se valoran en términos de los articulos 402 v 403 del Codigo de Procedimientos
Civiles para el Distrito Federal, aplicado supletoriamente a la Ley de Procedimiento
Administrativo del Distrito Federal conforme a su articulo 4 parrafo segundo, en relacion
con el objeto y alcance de la Orden de visita de verificacidn, sin que sea necesario hacer
mencion expresa de ellas conforme a la tesis 26, de la Segunda Sala de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacién, publicada en la pagina treinta y nueve, de la segunda parte
del Informe de Labores que rindio el Presidente de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacién en mil novecientos ochenta y nueve, del rubro y texto siguientes:

“PRUEBAS DOCUMENTALES. SU RELACION EN LA AUDIENCIA CONSTITUCIONAL. Para dar

cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 151, primer pérrafo de la Ley de Amparo, es suficiente
que en el acta de la audiencia se sefiale que se dio lectura a las constancias que obran en autos,
para que se entienda que las documentales han quedado relacionadas y recibidas en ese acto, sin
que sea necesario que s& haga mencién expresa de cada una de ellas.”

Sin embargo las mismas no son idéneas para acreditar el objeto y alcance de la Orden de
Visita de Verificacién, por lo que no pueden ser tomadas en cuenta para emitir la presente
resolucion administrativa (salvo aquéltas respecto de las cuales esta autoridad asi
considere y de las cuales emitird gronunciamiento en lineas subsecuentes), sirve de

apoyo la siguiente lesis que a cmntmga{éiéﬁ se cita:
"

7
1
-t

Localizacion:
Novena Epoca /
Instancig=Tribunales Colegiados de Circuito

LG de Vernfioaown A
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Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta

XXV, Febrero de 2008

Pagina: 2371

Tesis 1.30.C.677T C

Tesis Alslada

Materia(s): Civil

PRUEBAS. PARA DETERMINAR SU IDONEIDAD HAY QUE ATENDER A LA MANERA EN QUE
REFLEJAN LOS HECHOS A DEMOSTRAR,

La doctrina establece que son hechos juridicos. 1. Todo lo que represente una aclividad humana:
2 Los fenémenos de la naturaleza; 3. Cualquier cosa u objeto material (haya o no intervenido el
hombre en su creacion); 4. Los seres vivos y 5. L.os estados psiquicos o somaticos del hombre!
circunstancias que, al dejar huella de su existencia en el mundo material, son susceptibles de
demostrarse. Por su parte, las pruebas son los instrumentos a través de los cuales las partes en un
proceso pretenden evidenciar la existencia de los hechos que constituyen el fundamento de sus
acciones ¢ excepciones segun sea el caso. En este orden. la idoneidad de un medio probatorio no
se determina en relaciéon con sus aspectos formales o de constitucion, sino en la manera en que
refleja los hechos que pretenden demostrarse en el juicio. Considerar o opuesto Hevaria al extremo
de que por el solo hecho que a una probanza le asistiera pleno valor probatorio, ello relevara al
juzgador del anélisis de su contenido para determinar si fa misma tiene relacion con los hechos
respectivos, situacion que seria contraria a la naturaleza y finalidad procesal de las pruebas.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo directo 166/2007. Telsvisa, S.A. de C.V y ofras. 6 de Julio de 2007. Unanimidad de volos,
con salvedad en cuanto a las consideraciones referidas a la prueba pericial. por parie del
Magistrado Nedfito Ldépez Ramos. Ponente: Victor Francisco Mota Cienfuegos. Secretario:
Salvador Andrés Gonzélez Barcena

Registro No. 175823

Localizacion:

Novena Epoca

instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gacela

XX Febrero de 2006

Pagina. 1868

Tesis: 1L10.A. 14 K

Tesis Aislada

Materia(s): Comun

PRUEBAS EN EL JUICIO DE AMPARO. LA FALTA DE IDONEIDAD Y PERTINENCIA IMPLICA
QUE EL JUEZ DE DISTRITO NO ESTE OBLIGADO A RECABARLAS.

Los articulos 150 y 152 dejla Ley de Ampér@, asi como el 79 del Coédigo Federal de
Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria af los juicios de garantias, disponen que en el juicio
de amparo son admisibles toda clase de prz,/@b@%, con excepcion de la de posiciones y de las que
atenten contra la moral v eliderecho y que, g% efecto de que las partes puedan rendirlas, las
autoridades estan obligadasia expedir con toda oportunidad las que tengan en su poder v 8 no

cumplen con esa obligacion; a peticion del /f?f}j%?resszsdo, el Jusz de Distrito les exigira ?a/esﬁrﬁedéos

§

! i
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de prueba con el Gnico requisito de que, previo a esa pelicion, se hubieran solicitado directarmente
g los funcionarios. Sin embargo, el contenido de dichos dispositivos no debe interpretarse en el
sentido de que el juzgador esta obligado, en todos Jos casos, a recabar las pruebas ofrecidas por
Jas partes, sino que, para su admision, deben cumplir con los principios de pertinencia e idoneidad.
Ahora bien, el primero de tales principios impone comao limitacién al juzgador, tanto al calificar la
admision o desechamiento de las pruebas ofrecidas por las partes como las que lraiga
oficiosamente, que tengan relacion inmediata con los hechos controvertidos, con la finalidad de
svitar, por economia procesal, diligencias innecesarias v carentes de objeto, y el segundo, regido,
a su vez, por los principios de expeditez en la administracién de justicia y de economia procesal,
consiste en que la prueba sea el medio apropiado y adecuado para probar el hecho qus se
pretende demostrar, de modo que intentar recabar una prueba que no cumpla con esas exigencias
provocaria una mayor dilacion en el tréamite del proceso en perjuicio de los justiciables y de la
pronta y expedita imparticion de justicia.

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUI 70,
Queja 10/2004. Marla Angélica Sigala Maldonado. 25 de febrero de 2004. Unanimidad de votos.
Panente: Carlos Ronzon Sevilla. Secretario: Rodrigo Mauricio Zeron de Quevedo.

En consecuencia, y toda vez que de las constancias que obran agregadas al expediente
en que se actiia NO se advierte documental alguna con la cual se acredite el uso de suelo
y superficie utilizados en el establecimiento visitado, esta autoridad para efectos de emitir
la presente determinacion considera procedente entrar al estudio y analisis de o
dispuesto en el “DECRETO QUE CONTIENE EL PROGRAMA DELEGACIONAL DE
NESARROLLO URBANO PARA VENUSTIANO CARRANZA”, publicado en la Gaceta
Oficial del Distrito Federal el veintiséis de enero de dos mil cinco (vigente al
momento en que se llevo a cabo la visita de verificacidn materia del presente asunto), o
anterior, para determinar el cumplimiento a las disposiciones legales y reglamentanas en
materia de uso de suelo. ~mmmememmees :

Por 1o que resulta procedente determinar la Zonificacion que le corresponde al inmueble
materia del presente procedimiento de verificacion, apoyandose esta autoridad del "SIG”
(Sistema de Informacion Geogréfica) del sitio de “‘internet” que puede ser consultado en la
pagina electronica de la Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda del Distrito Federal
(http://www.seduvi.cdmx.gob.mx), del gue se advierte que la zonificacion que le
corresponde al inmueble de cuenta esf la de HC/4/25 (Habitacional con Comercio en
Planta Baja, aua’tm;ﬂiveie@ maximos df:f: construceidn, 25% minimo de area libre) y una
superficie maxima  de construccion g;@ 556 m2 (guinientos cincuenta y ssis metros
cuadrados), tal y cgmo se advierte a g%i’nﬁmuacéén:

?
/
i

i
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zabo por el propretario.

Lo anterior es asi, toda vez que para conocer la verdad sobre los puntos controvertidos
esta autoridad puede valerse de cualquier persona, sea parte o tercero, vy de cualquier
cosa o documento, ya sea que pertenezca a las partes o a un tercero, sin mas limitacion
que la de que las pruebas no estén prohibidas por la ley ni sean contrarias a la moral, de
conformidad con el articulo 278 del Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito
Federal, de aplicacion supletoria a la Ley de Procedimiento Administrative del Distrito
Federal conforme a su articulo 4 parrafo segundo, siendo que al tratarse de un medio de
comunicacién electrénico que se encuentra en intéret, constituye un sistema mundial de
diseminacion y obtencion de informacion en dégersog ambitos v, dependiendo de esto
dltimo, puede determinarse ef caracter oficial o extraoficial de la noticia que al efecto se
recabe, y como constituye yn adelanto de la clencia, procede, en el aspecto normativo,
otorgarle valor probatorio | ;i?h@o, por lo que e mismo se valora en términos del articulo
402 del Codigo de szzad%gﬁi@nm& Civiles par%fei Distrito Federal, de aplicacion supletoria
a la Ley de Procedimientd Administrativo dej Distrito Federal conforme a su articulo 4

parrafo segundo. Adicionalmente que el contegnido de la informacién obtenida del Sistema
H i 3

i
e
i
{
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. de Informacion Geografica (SIG SEDUVI) antes citada,
informacion de los Programas de Desarrollo Urbano inscritos sobre el registro de Planes y
Programas de la Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda del Distrito Federal, por lo

que resulta procedente otorgarle valor probatorio idéneo, lo anterior, de conformidad con
el cuadro siguiente:

es una franscripcidén de la

“te documents e unag transcripoidn de ta informacidon de jos
tro de Planes v Programas de esta Qecretaria , por i que en g
facultada exclusiva de ia Secretaria de mesarvollo Urbang vy Wivien

gramas de O
o de stir err
da proceder 8

olie U

Sirve de apoyo la tesis que a continuacion se cita:

Registro No. 186243

Localizacion:

Novena Epoca

instancia: Tribunales Colegiados de Circuilo

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gacela

XVi, Agosto de 2002

Pagina: 1306

Tesis: V.30.70 C 8/28
Tesis Aislada
Materia(s): Civil

INFORMACION PROVENIENTE DE INTERNET. VALOR PROBA TORIO.

articulo 188 del Codigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacion supietoria a la tey de
Amparo, en términos de lo previsto en el diverso articulo 20. de este ordenamiento legal, dispone:
"Dara acreditar hechos o circunstancias en relacion con el negocio que se venlila, pueder las parles
presentar folografias, escrtos o notas taquigréficas, y, en general, toda clase de elementos
aportados por los descubtimientos de la clencia.”> asimismo, el diverso articuio 210-A, parrafo

primero, de la legislacion que se comenta, en o conducente, reconoce como prueba la informacion

g generada o comunicada que conste en medios electrénicos, ¢pticos o en cualquiera ofra lecrnofogia;
ahora bien, entre los medios de comunicacion electrénicos se encuentra “internet”, que constituye un
sisterna mundial de diseminacion y obtencion de informacion en diversos ambitos y, dependiendo ae

esto Ultimo, puede determinarse el carécter oficial o extracficial de la noticia que al efecto se recabe,

y como constituye un adelanto de la ciencia, procede, en el aspecto normalivo, otorgarle valor
probatorio / idoneo.
TERCER TRIBUNAL COLEGIADO DEL QUINTO CIRCUITO.
Amparo en revision 257/2000. Bancomed S.A.
de junio de 2001. Unanimidad de votos. é?oner‘zz‘ez: Epicteto Garcia Baez.

iy,

nstitucion de Banca Maitiple, Grupo Financiero. 26

s
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Fn ese sentido, del estudio de la informacion anterior se desprende que la zonificacion
aplicable al inmueble visitado es HC/4/25 (Habitacional con Comercio en Planta Baja,
cuatro niveles maximos de construccion, 25% minimo de area libre) y una superficie
naxima de construccion de 556 m2 (quinientos cincuenta y seis metros cuadrados), en
ese sentido, del acta de visita de verificacion materia del presente asunto, se advierte que
linmueble visitado, se encontraba edificado al momento de la visita de verificacion por
uatro {4) niveles de construccion, contados a partir del nivel medic de bangueta,
n una superficie de construccién a partir del nivel medio de banqueta de 429 m2
(cuatrocientos veintinueve metros cuadrados), por lo gue se hace evidente gue el
numero de niveles de construccion v la superficie maxima de construccién observados al
momento de la practica de la visita_de verificacion en el inmueble visitado, son los
permitidos en las normas de zonificacién vy ordenacién en materia de uso de suelo, de
conformidad con el “DECRETO QUE CONTIENE EL PROGRAMA DELEGACIONAL DE
DESARROLLO URBANO PARA VENUSTIANO CARRANZA” publicado en la Gacela
Oficial del Distrito Federal el veintiséis de enero de dos mil cinco (vigente al momento en
gue se llevé a cabo la visita de verificacion materia del presente asunto).--------mromemnees

P}

P
4

(3 B¢t

@

Asimismo para determinar si el visitado cumple con la superficie de area libre que sefiala
la zonificacién aplicable, es necesario como primer paso establecer la superficie del
predio asentada en el acta de visita de verificacion por el personal es ecializado en
funciones de verificacion adscrito a este Instituto, la cual es de 168 m2 (ciento sesenta y
ocho metros cuadrados), en ese sentido, y de acuerdo a la zonificacion aplicable al
inmueble visitado, se desprende que el porcentaje de area libre que debe respetar es del
25%. siendo que de la operacidn aritmética efectuada respecto de la superficie del predio,
es decir. de 168 m2 (ciento sesenta v ocho metros cuadrados), en relacién con el 25%,
de area libre sefalado en la zonificacién aplicable, da como resultado la cantidad de 42
m2 (cuarenta y dos metros cuadrados), que es la superficie de area libre que el visitado
debe respetar, sin embargo del texto del acta de visita de verificacion se desprende lo
siguiente: “...E) AREA LIBRE ES DE (25) METROS CUADRADOS...” (sic), con lo que se
pone de manifiesto que el inmueble visitado no respeta el porcentaje minimo de area libre
que se sefiala en la zonificacion aplicable al inmueble visitado, de conformidad con el
‘DECRETO QUE CONTIENE EL PROGRAMA DELEGACIONAL DE DESARROLLO
URBANGC PARA E!%??aiiﬁii%"‘?‘%é\ié{i} CARRANZA’, publicado en la Gaceta Oficial del Distrito
Federal el veintiséis de @s‘éergf@fde dos mil cinco (vigente al momento en que se llevo a cabo
a visita de verificacion maigﬁ%ﬁa del presente asunto), contraviniendo en consecuencia lo
puesto en el articulo 43 %e la Ley de Desagﬁ"oii@ Urbano del Distrito Federal, precepto
al gue dispone de mamega textual, lo g%guiea‘:ﬁe&

dis
leg
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“Articulo 43.- Las personas fisicas o morales, publicas o privadas, estén obligadas a la
exacta observancia de los programas y de las determinaciones que la Administracion
Publica dicte en aplicacion de esta Ley”.

| o anterior en relacién con lo establecido en los numerales 47, 48y 51 fraccion L de la Ley
de Desarrollo Urbano del Distrito Federal y 158 del Reglamento de la Ley de Dese
Urbano del Distrito Federal, que para mayor referencia a continuacion se Citan ——s-s-r-mm-=

[
oD
@
N
~5
=
=
&

“sprticulo 47.-Las normas de ordenacion estableceran las especificaciones para los usos
y aprovechamientos del suelo. Las Secretaria las expedira en los términos que senale
esta ley y su reglamento”.

“prticule 48 El ordenamiento territorial comprende el conjunto de disposiciones gue
tienen por objeto establecer entre la zonificacion y los usos, destinos y reservas del suelo
del Distrito Federal los asentamientos humanos, las actividades de los habitantes y las
normas de ordenacion. Comprende asimismo las disposiciones er materia de
construcciones, de paisaje urbano y de equipamiento urbanc”,

“prticulo 51, Para la zonificacion del territorio del Distrito Federal se consideraran las
siguientes zonas y usos del suelo:

.- En suelo urbano: Habitacional, Comercial; De Servicios; industrial, Espacio Abierto;
Areas Verdes, y los demés que se establezcan en el reglamento

Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal.

Articuio 158. Los certificados de zonificacion se clasifican en: et
1. Certificado Unico de Zonificacion de Uso del Suslo, Es ef documento publico impresc en hoja de
papel seguridad en el que se hacen constar las disposiciones especificas que para un predio 0
inmueble determinado establecen los instrumentos de planeacion de desarrollo urbano. £5te
documento no w@a derechos de’ propiedad o posesion, no prejuzga sobre ellos, ni constituye
permiso, aulonz czcm o licencia a’/guna;m?; et et L L

i f

s}
v

i1 Certificado Unigo de Zonificacion de Y 20 del Suelo Digital. Es el documento pu
hacen constar /933 disposiciones es\sp;éc;z‘zcas que para un predic ¢ nmueble

H

lecen fos ffz:%*frurraeﬂ.fos de planeagion de desarrolio urbano, cuya solicitud y exps

realizara en medips electronicos. Estejdocumento no cred derechos de propie DOSt i
R | b . . A . ., » .
prejuzga sobre ellos ni constituye permiso, autorzacion o liCencia alguia —-- s -rmrmmsm e
!
!

msisuto de Veriaoon Ade
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&l tiempo de vigencia para ejercitar las actividadss para las que se expiden los cerificados
sefialados en las fracciones | vy Il es de un afio contado a partir del dia siguiente al de su
expedicion. wwm--— s

c‘_/mf; ver maztzaffa el framite para el cual Tue solicitado cualguiera de Jos certificados antes
seflalados, v habiéndolo ejercido con una declaracién de apertura, licencia de funcionarmiento,
licencia o manifestacion de consfruccion, no sera necesario obtener un nuevo Cerificado, a menos
wdifigue el uso y superficie solicitado del inmueble, o debido a las modificaciones a los
amas Farciales de Desarrollo Urbano o Delegacionales de Desarrollo Urbano que enfren en

(849

ento publico
que por &l
bientes de un
, ei;f‘. ada 917

. cado de Acraditacion de Uso del Suelo por Derechos Adguiridos. Es ef docun
que Hene por objelo reconoccer los derechos de uso del suelo y superficie de
fo wmnnm 1% (“m-f!rmﬁ ?‘ir—“ﬂem /oq prcmi@faf’im pasewdorfﬁﬁ O causa

cle fDmax, o efmufm 0 de/ qumma )@mgamom/

ier momento

GENCH e Certificado sera permanente, sin mmharq@ /a Secretaria en cual
podrs solicitar a la autoridad compstente se lleve a cabo una verificacion para constatar la
continuidad del uso acreditado. Los derechos adquiridos prescribiran al momento que se deje
de ejercer el uso de gue se trale, salvo que sea acredifado que la continuidad se vio interrumpida
por causas ajenas a la voluntad de los propietarios, poseedores o causahabientes del bien

inmuehle de conformidad a lo dispuesto en el articulo 167 del Reglamento.

o5 5 e

Los propietarios, poseedores, o sus causahabientes podran solicitar el reconocimiento de los
derechos adguiridos respecto de los usos del suelo, que de manera legilima y mmmuw fiam
aprovechado en relacion a un blen inmueble en su fofalidad, o en unidades id@”f/?{}(r} les de éste,

ampre v cuando se Qﬂ(‘z;‘«f;f:@* en alguno de los siguientes supuestos.

Sie

a) Para usos cuyo aprovechamienio se haya iniciado con anferioridad a la entrada en vigor de los
planes parciales de desarrollo urbano aprobados y publicados en el Diario Oficial de la F eda;acécﬁﬂ

del afio 1982 o -

b) Para usos ;%Wi?!ifld 0s en los planes o Programas Parciales de Desarrollo Urbdno qgue se hayan
aprobado v publicado en ei Diario Oficial de la Federacion el 17 de mayo de 1982 v 1?533%53 antes de
la entrada en vigor de los Frogramas vigentes y cuyo aprovechamiento se haya iniciado ern dicho

perodo,
5 / i

S e
/

o &
I

5

En efecto de la lectura de los articulos am@f’tores se desprende que es obligacion de las
personas fisicas o morales, Q&ffb icas o pnva{%"}s la exacta observancia de los programas y
de las determinaciones qm;ia Administrgcion Publica dicte en aplicacion a la Ley de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal, w%%giamem@ y demas disposiciones aplicables,

R

e

Gamtilatn do Vor

Soordinacion de Bu
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por lo tanto era ineludible la obligacion del visitado observar la superficie de area libre
minima requerida para el inmueble visitado, en términos de la zonificacion aplicable, de
conformidad con lo dispuesto en el OECRETO QUE CONTIENE EL PROGRAMA
DELEGACIONAL DE DESARROLLO URBANO PARA VENUSTIANO CARRANZA",
publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el veintiseis de enero de dos mil cinco
(vigente al momento en gue se levé a cabo la visita de verificacion materia del presente
asunto), en relacién con lo dispuesto en el articulo 43 de la Ley de Desarrollo Urbano del
Distrito Federal, disposiciones que son de orden publico e interés general y social al tener
por objeto establecer las bases de la politica urbana del Distrito Faderal, en consecuencia
al quedar debidamente acreditada la inobservancia del visitado de conformidad con las
constancias que integran el expediente en que se actua, en relacion con el porcentaje de
area libre, observado en el inmueble visitado al momento de la visita de verificacion. es
nearadante imooner la CLAUSURA TOTAL TEMPORAL al inmueble ubicado en

lo anterior, con fundamento en lo dispuesto en el
articulo 96 fraccién I de la Ley de Desarrollo Urbano, en relacion con el articulo 174
fraccion il del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano, asi como con lo que establece
el articulo 48 fraccion 1l del Reglamento de Verificacién Administrativa, ordenamientos
vigentes y aplicables en el Distrito Federal, preceptos legales que para mayor referencis a
continuacion se citan: -

«Apticulo 96. La contravencién a la presente Ley y demas ordenamientos en ia
materia, se considera una infraccion e implica la aplicacion de sanciones
administrativas, independientemente de las de caracter penal, asi como las de
caracter civil de indemnizar a los afectados cuando proceda. Seran sancionados

por la autoridad administrativa competente con una o mas de las siguientes
medidas:

Il Clausura parcial o total de obra”

Articulo 174, Las violaciones a los preceptos de la Ley, a este Reglamento y
demas disposiciones, se sancionaran administrativamente por la autoridad
correspondiente con una o mag de fas siguientes sanciones:

il i’:ifg?ausum parcial o total de la obra,.

i iy
far o« . § L s Lo N
“‘ﬁfgwcum 48 “La aui'ondaqgcompeafente una vez substanciado el procedimiento
administrativo podra i'mponqij las siguientes sanciones administrativas:
il C’gauswm temporal o pegé;manem‘e, parcial o total.-
I

s

:

i
i ¢
3 H
i

}
1
3

3
i
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SE APERCIBE al C. Titular y/o Propietario y/o Poseedor del inmueble materia del
presente procedimiento y/o interposita persona que para el caso de no permitir u

oponerse al debido cumplimiento de la colocacion de sellos de clausura, decretada en la
presente determinacion, se hard acreedor a una multa equivalente a treinta veces la
Unidad de Cuenta de la Ciudad de México, vigente al momento de la oposicion, sin f
perjuicio de que esta autoridad solicite el auxilio de la fuerza publica, lo anterior en
términos de los articulos 19 bis fracciones | y Il de la Ley de Procedimiento Administrativo
del Distrito Federal, de aplicacion supletoria al Reglamento de Verificacion Administrativa
del Distrito Federal conforme a su articulo 7, asi como a lo dispuesto en los articulos 39 )

40 del citado Reglamento, que a la letra disponen 10 siguiente, -———-wwmrmsmwmsssresmm s on oo

Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal.

“articulo 19 Bis.- La autoridad administrativa competente, para hacer
cumplir sus determinaciones podré emplear indistintamente, cualquiera de
las siguientes medidas de apremio:

I, Multa, por el equivalente a entre freinta y sesenta veces ja Unidad de Cuenta de 13/28
3/2¢

la Ciudad de México vigente en el momento y en el lugar dondes se realizd la

conducta que motivo el medio de apremio;

- Auxilio de la Fuerza Publica, y...”

Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal -

“Articulo 39. La autoridad competente para hacer cumplir sus resoluciones
podra imponer las medidas de apremio a que se refiere la Ley de
Procedimiento y demas disposiciones juridicas aplicables.”.

“prticulo 40. Las autoridades administrativas prestaran el auxilio a la
autoridad competente para el cumplimiento de o establecido en esle

Reglamento.”.

De la misma forma y de cm}i%rmidad con el ar‘t}%&:uio 96 fraccion IV de la Ley de Desarrollo
Urbano del Distrito Federa}{fén relacion con el articulo 174 fraccion IV del Reglamenio de
ia Ley de Desarrollo U?Zﬁfggza del Distrito ?%;s"cieral, y 48 fraccion V del Reglamenio de
Verificacion Administrativa/del Distrito Fedeyal, debido a la inobservancia del visitado, al

no respetar el porcentaje zﬁ@ area libre perr{;ﬁﬁdo y requerido para el inmueble visitado, en

términos de la zonificacion aplicable de copformidad con el “DECRETO QUE CONTIENE

ot e
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o

£l PROGRAMA DELEGACIONAL DE DESARROLLO URBANO PARA VENUSTIANC
CARRANZA”, publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el veintiséis de enero de
dos mil cinco (vigente al momento en que se llevo a cabo la visita de verificacion materia
del presente asunto), quedando de manifiesto la inobservancia del visitado, en virtud de
gue NO se estd respetando el porcentaje minimo de érea libre requerido, en términos de
la zonificacion aplicable, violando ast lo dispuesto en el articulo 43 de la Ley de Desarrollo
Urbano del Distrito Federal, mismo que cita de manera textual, lo siguiente: ... Las
personas fisicas o morales, publicas o privadas, estan obligadas a la exacta observancia
de los programas y de las determinaciones que la Administracion Puablica dicte en
aplicacion de esta Ley...", esta autoridad determina procedente imponer como sancion LA
PDEMOLICION: 1) DE LA SUPERFICIE EXCEDIDA SOBRE NIVEL DE BANQUETA A FIN
DE AJUSTARSE AL AREA LIBRE DE 42 M2 (CUARENTA Y DOS METROS

¥

CUADRADOS) QUE CORRESPONDE AL 25 % DE AREA LIBRE QUE ESTA OBLIGADO
A TENER; lo anterior, a efecto de que se respete la superficie de érea libre minima
requerida para el inmueble visitado, en términos de la zonificacidn aplicable de
conformidad con el “DECRETO QUE CONTIENE EL PROGRAMA DELEGACIONAL DE
DESARROLLO URBANO PARA VENUSTIANO CARRANZA", publicado en la Gaceta
Oficial del Distrito Federal el veintiséis de enero de dos mil cinco (vigente al momento en
que se llevé a cabo la visita de verificacion materia del presente asunto), con fundamento
en el articulo 96 fraccion IV de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, 174
fraccion IV del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal y 48
fraccion V del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal. -—mrmmrmmmmmmman

“articulo 96. La contravencion a la presente Ley y demas ordenamientos en
ja materia, se considera una infraccion e implica la aplicacion de sanciones
administrativas, independientemente de las de cardcter penal, asi como las de
cardcter civil de indemnizar a los afectados cuando proceda. Seran
sancionados por la autoridad administrativa compeiente con una o mas
de las siguientes medidas:

1v. Demolicion o retiro parcial o total;

Asticulo 174. Las violaciongs a los preceptos de la Ley, a esle Reglamento y
demés disposiciones, se pancionaran administrativamente por fa auvtoridad
correspondiente con una ¢ mas de las siguientes sanciones: -

V. Demolicion o retiro ;ﬁﬁmm;f o total;.

3.

?égegia%nemo de Verificacién Administrativa del Distrito Federal
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“Articulo 48 ‘La auloridad competente una vez substanciado  ef
procedimiento  administrativo  podra imponer las siguientes sanciones
administrativas.

V. Las demés que sefialen las leyes o reglamentos corresporzd;enmc e

B virtud de o amer:or se requi iere al C. Titular v/o Propietario y/o Poseedor del inmueble
materia del presente procedimiento, para que en el término de tres dias habiles contados
a partir del dia ssg ,ueme a que surta efectos la notificacion de la presente resolucion de
conformidad con el articulo 76 de la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito
Federal, de aplicacion supletoria al Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito
Federal de acuerdo a su numeral 7, presente ante esta Direccién de Calificacion “A” el
Programa de Calendarizacidn para llevar a cabo los trabajos antes citados, sefialando la
formay ‘?m%”sa en que se llevaran a cabo los mismos, APERCIBIDO que en caso de no dar
cumplimiento a la presente determinacion, se hara acreedora a una multa equi iivalente 2
treinta veces la Unidad de Cuenta de fa Ciudad de México, vigente al momento de
opracticarse la Visita de Verificacién materia del presente asunto, lo anterior en términos de
los articulos 39 v 40 del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, en
relacion con el articulo 19 Bis fraccion | de la Ley de Procedimiento Administrativo del
Distrito Federal y si fuese el caso se procedera en su contra, dandose vista al Ministeric
Publico por la posible comision del delito de desobediencia y resistencia de particulares
y/o el delito que resulte, en caso de que sean insuficientes las medidas de aprer mio
decretadas, lo anterior en términos de los articulos 39 y 40 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, en relacién con el articulo 19 Bis fraccion |y penuitimo
y ultimo péarrafo de la Ley de ?rocedéméenm Administrativo del Distritc Federal, sin
perjuicio de que ésta autoridad se encuentre en aptitud de acordar lo conducente en
términos de lo dispuesto por el articulo 13, 14, 14 Bis fraccion IV y 19 Bis de la Ley de
Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, de aplicacion supletoria al Reglamento
de Verificacion Administrativa del Distrito Federal conforme a su articula 7. -o-erammmmemremeens

Articulo 13- H acto adminisi?afiva valido es ejecutorio cuando el
ordenamiento jufidico aplicable, , /reconoce a la Administracion Publica del
Distrito Federal jia facultad de Ubferzer su cumplimiento mediante el uso de

medios de @j@C§JCiOi7 forzosa. -4
i

§ !
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Articulo 14.- La ejecucion forzosa por la Administracién Pablica del Distrito
Federal, se efectuara respetando siempre el principio de proporcionalidad,
por los siguientes medios. -

I, Apremio sobre el patrimonio. -
/. Ejecucion subsidiaria.
1. Mutta.
1V, Actos que se ejerzan sobre la persona.

Traténdose de las fracciones anteriores, se estard a lo que establezcan Jas
disposiciones legales aplicables, sin perjuicio de las facultades de ejecucion
directa a que se refieren los articulos 17, 18 y 19 de esta Ley.

Si fueren varios los medios de ejecucion admisible, sé elegira el menos
restrictivo de la libertad individual. -

Si fuere necesario entrar en el domicilio particular del administrado, fa
Administracion Publica del Distrito Federal debera observar fo dispuesto por
ef Articulo 16 Constitucional.

Articulo 14 BIS.- Procede la ejecucion forzosa una vez que s¢ agote ¢l
procedimiento respectivo y medie resolucion de la autoridad competente en
Jos siguientes casos!

V. Cuando los propietarios o poseedaores  hubieran construido  en
contravencion a lo dispuesto por los programas, siempre que dichas obras se
hubieran realizado con posterioridad a la entrada en vigor de los mismos, y
no se hicieran las adecuaciones ordenadas, o bien no se procediera a la

demolicion ordenada en su ¢aso.

Articulo 19 BIS.- La autoridad administrativa competente, para hacer cumplir
sus  determinaciones podra emplear indistintamente, cualquiera de [as
siguientes medidas de apremio!

I, Multa, por el equivalentd a entre treinta y sesenta veces la Unidad de Cuenta de la

Cigzdao’ de México v/gem“sg en el momento y en el lugar donde se realizé la conducta

que motivo &l Medio de @PIBITHO; wrrrmmssmmssssnrsss o -
i i

i1\ Auxilio de la Fuerza Pablica.

!!i Arresto hasta por treinta y seis horas inconmutable
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S" resultaran insuficientes las medidas de apremio se procem’@ré contra el
rebelde por el delito de desobediencia y resistencia de particulares. -—-wr-mwm-

Los verificadores administrativos comisionados y la autoridad competente
estén obligados a denunciar los hechos probablemente constitutivo de delitos
y continuar el procedimiento penal en todas sus etapas hasta su conclusion.

De igual forma por no respetar la superficie de area libre requerida como minima para al
j ble visitado, en términos de la ?amficamon aplicable de comformsdad con @
_ 'O QUE CONTIENE EL PROGRAMA DELEGACIONAL DE DE :3;"-\?{ }g
BANO “AM VENUSTIANG CARRANZAT pumi icado en la Gaceta Ofig Jel
é»egé@” 2l veintiséis de enero de dos mil cinco (vigente al momento en que
2 visita de verificacién materia del presente asunto). en relacion con el articulo 43 de la
Ley de Desarrollo Urbano del Dza’mta Federal, y toda vez que de mﬂ?@;m@ad con &
articulo 190 del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal ia
contravencion a la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal y su Reglamento, se
sancionaran con multa de hasta tres mil dias de salario minimo vigente en el Distrito
Federal, por lo que resulta procedente zmpaner al C. Titular y/o Propietario y/o P@m d
%* inmueble materia del presente procedimiento, una MULTA equivalente a 1499 M
CUATROCIENTAS NOVENTA Y NUEVE) veces la Unidad de Medida vy fkgiuaéaﬁcﬂc:.w
diaria, vigente MJ ﬁwm“mm de practicarse la Visita de Verificacion materia del presente
asunto, que multiplicado por $80.60 (ochenta pesos 60/100 M.N.}, valor de Ia Unidad de
Medida v Actu&i?%m diaria, al momento de cometerse la infraccién, resulta la cantidad
de %’%2&%%};@%&} (CIENTO VEINTE MIL OCHOCIENTOS Di msmm&: PESOS 40/100
M.N.): lo anterior con fundamento en lo dispuesto en el articulo 96 fraccion Vitl de la Ley
@e\: Mesarrollo Urbano, en relacion con el articulo 174 fraccién VI, articulo 190 del
iz«m‘wcs de la Ley de Desarrolio Urbano, 48 fraccion | del Reglamento de Verificacion
N w iva del Distrito Federal, concatenado con lo dispuesto en el articulo 2 fraccion
Hiy 5 de la Ley para Determinar el Valor de la Unidad de Medida y Actualizacion, v de la

! on en el Diario Oficial de la Federacion del diez de enero de dos mil dieciocho de
iirz%dacj de Medida v Actualizacion emitida por el Instituto Nacional de Estadistica y

mismos gue a LO%’?? inuacion se éﬁ”aﬂﬁ(ﬁ” ben: -

z_ey de Desarrolio Ufbas?é%? dei D;sfrﬁo F@dsraf

I
H
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“Articulo 96. La contravencion a la presente Ley y demas ordenamientos en la maleria, se
considera una infraccion e implica la aplicacion de sanciones administrativas,
independientemente de las de caracter penal, asi como las de caracter civil de indemmnizar

a los afectados cuando proceda. Serén sancionados por la autoridad administrativa
competente con una o mas de las siguientes medidas!

VIil. Multas que se prevean en los reglamentos correspondientes...”

Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal.

Articulo 174. Las violaciones a los preceptos de la Ley, a este Reglamento y demas

disposiciones, se sancioharan administrativamente por la autoridad correspondiente coi
a0 Mmas de [as siquientes SanciOn@s. ~mrmrmsmmmrmmmmmwnss

VIH Multas, . -~ . -

Articule 190. Las violaciones a la Ley y al Reglamento que no fengan sancion especiica,
£ ion

n con multa de hasta tres mil veces la Unidad de Medida y Actualizaci
wdo en cuenta la gravedad del hecho, la reincidencia del infractor y la

o

S€ sancion:
vigenie tof
afectacion al interés publico” - S

Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito Federal.

Articulo 48 La autoridad competente una vez substanciado el procedimiento
administrativo podré imponer las siguientes sanciones administrativas: -

i, Mulia en los montos dispuestos por las leyes aplicables.

Ley para Determinar el Valor de la Unidad de Medida y Actualizacion.

Articulo 2. Réra efectos de lo dispuesto en la presente Ley, se entendera por. —--«-=--=-

/ 7
i, UMA: A la-Unidad de Medida y Agfsz‘ua/lz&cién que se utiliza como unidad de cuenta,
Indice, base, medida o referencia parg’é determinar la cuantia del pago de las obligaciones
v supuestos gvrew'si’os en las leyes fgderales, de las entidades federativas y de la Ciudad
de México, asi como en las disposicf?nes juridicas que emanen de dichas leyes. ~----mrwm--x

7
J
i
i

{
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Articulo 5. Bl INEGI publicaré en el Diario Oficial de la Federacion dentro de los primeros
diez dias del mes de enero de cada afio el valor diario, mensual y anual en moneda
nacional de la UMA y entraran en vigor dichos valores el 1o. de febrero de dicho afio. -

1 on el Diario Oficial de la Federacion del diez de enero de dos mil dieciocho de
d de Cuenta v Actualizacion emitida por el Instituto Nacional de Fatadis ‘

Con base en lo anterior, el Instituto Nacional de Estadistica y Geogralia Old a conocer gue
of valor diario de la Unidad de Medida y Actualizacion es de $80.60 pesos mexicanos, el
mensual es de $2,450.24 pesos mexicanos y el valor anual $29,402.88 p@sw 5 mexicanos
los cuales estaran vigentes a partir del 1o. de febrero de 2078 e

Por = hace al uso de suelo utilizado en el inmueble visitado, en relacion con iz:s US0s
re su autorizados en términos de la i@t’"‘ ficacion aplicable, esta autoridad determina no

o

e mz r pronunciamiento alguno al respecto, toda vez que al momento en que se practico la
erificacion materia del ¢ prwﬁn%@ asunto, Unicamente se advirtio que el inmueble
presente procedimiento se ‘im%a% ha de una obra negra, sin que pudiere

e el Uso que en su caso se destinara en el inmueble de referencia. --wmemmemen

)

f’lw nismo, del objeto v alcance que sefiala la Qrden de Visita de ‘v’er‘hcaf~ an materia aé@%
presente asunto, se desprende en la parte conducente, que: “Para ef cumplimiento del
objeto y alcance, el visitado debe exhibir.... B.- Los dictdmenes y/o permiscs que en su
caso apliquen al inmueble visitado con base en lo gstablecido en la Ley de Desarrolio
Urbano del Distrito Federal v su Reglamenfo, as i como en el Programa General
Programa Delegacional y/o Programa Parcial de Desarrollo Urbano y Normas de
‘.wfw acion.” (sic). Al respecto, el articulo 86 del Reglamento de la Ley de Desarroilo

b del Distrito Federal, d*i@u% de manera textual, o siguiente: swemmmommmem s

ﬁm‘mug@ 86. ‘3@ requiere dz{‘famor o’e’»‘ !mpac“?c urbano o impacto urbanc ambieniai positivo p
obtencién de la autorizacion, la licencia o el registro cie manifestacién de construccion, en o8

siguientes casos’ -

o

A) Dictamen de impacto urbano ;,f/o impacto urbano amb;@m‘a/ cuando se prefendan (Jjwcuz‘af o
I. Proyectos de vivienda con mas {de 10,000 metros r“uadrados de CONSITUCCION, —mrmmmrmmmmmmm e
Il Proyectos de oficinas. comergios, Servicios, mdust!‘/a o equipamiento con mas de 5 OOO melros

cuadrados de construccion; -4 .
/‘/ Proyectos de usocs mzxz‘oc habitacional, c&me;cz@ servicios o equipamiento) con mas de 5, ﬂ(}‘i“

metros cuadrados de onsz‘ruf@iorf %
V. Proyectos donde aplique la Norma de Of’d@nézmgén General numero 10, e
B) Unicamente Dictamen de irﬁpamo urbano en ios s:q.uenf@s casos! -

tnstituto de Varificacion Al

Coordinacidn de Substanci
fHrec
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| Estaciones de servicio de combustibles para carburacion como qasolina, diésel, gas LP y gas
natural, para el servicio publico y/o autoconsumo.
En este caso ademas del dictamen de impacto urbano, se debe cumplir con lo dispuesto en el
articulo 95 de la Ley de Hidrocarburos, v
il. Crematorios.
Cuando se pretenda ampliar construcciones existentes y éstas cuenten con un dictamen de
impacto urbano o impacto urbano ambiental positivo o acrediten que la conslruccion se ejecuio
antes de la obligatoriedad de obtener el dictamen positivo de impacto urbano, acreditandolo con la
licencia y/o manifestacion de construccion correspondiente, podré ampliarse la edificacion sin
necesidad de un nuevo estudio de impacto urbano o impacto urbano ambiental, siempre y cuando

ja ampliacién no rebase 5,000 metros cuadrados de construccion™(sic) e

Sin gue esta autoridad pueda hacer pronunciamiento alguno respecto del cumplimiento o
incumplimiento de este punto, toda vez que se desconoce el uso de suelo gue en su caso
se destinarad en el inmueble visitado asi como la superficie que se pretende construir, toda
vez que al momento de la visita de verificacion, el inmueble visitado estaba en obra negra,
lo que imposibilita a esta autoridad para hacer pronunciamiento alguno al respecto.--------

CUARTO.- Toda vez que el objeto de la presente determinacion consiste en el
cumplimiento de las obligaciones gue se encuentran contenidas en la Ley de Desarrollo
Urbano del Distrito Federal, esta autoridad procede hacer la INDIVIDUALIZACION DE
LAS SANCIONES de conformidad con el articulo 175 fracciones |, 1l y [l del Reglamento
de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, sancionado el resultado de las
infracciones derivadas del texto de! Acta de Visita de Verificacion, de la siguiente forma---

i~ La gravedad de la infraccién, esta autoridad determina que la infraccion en que
incurrio el visitado debe ser considerada como grave, toda vez que al no observar las
disposiciones ieg;é!es y reglamentarias aplicables en materia de uso de suelo, en relacion
con fa superficie de area librg requerida como minima para el inmueble visitado, en
términos de la zonificacion aplicable de conformidad con el "DECRETO QUE CONTIENE
EL PROGRAMA DELEGACIONAL DE DESARROLLO URBANG PARA VENUSTIANO
CARRANZA’, publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el veintiséis de enero de
dos mil cinco (vigente al momento gn que se llevd a cabo la visita de verificacion materia
del presenie zassa‘gmo}, el mismo infiinge disposiciones de orden publico e interés general al
no respetar el ;}"g&memaje minim dﬁ area libre permitida y requerida, en términos de ia
zonificacién aplicable, sobreponigndo asi su interés privado al orden publico e interés
general y social} asl como el de/la politica urbana del Distrito Federal, a través de la
reguilacion de SL% ordenamiemogterriioriai, ya que este contempla la proteccion de los

!

i

f

H
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derechos de los habitantes de la Ciudad de México, el crecimiento urbanc controlado y la
funcion del desarrollo sustentable de la propiedad urbana, en beneficio de las
generaciones presente vy futuras del Distrito Federal. —

i~ Las condiciones econémicas del infractor; tomando en consideracion lo asentado
vor el personal especializado en funciones de verificacion adscrito a este Instituto en el
acta de visita de verificacion, se desprende que el inmueble visitado se encontraba
conformado por cuatro (4) niveles de construccidn, contados a partir del nivel medio
de bangueta, ello en una superficie del predio de 168 m2 (ciento sesenta v ocho
metros cuadrados), una superficie de construccion a partir_del ?E%if{*% me&:@éﬁ de
bangueta de 429 m?2 (cuatrocientos veintinueve metros cuadrados), una altura de
10.4 ! (diez punto cuatro metros lineales) v un drea libre de 25 m2 {veinticinco
metros cuadrados), lo que permite deducir que el C. Titular y/o Propietario y/o Poseedor
del inmueble objeto del presente procedimiento, cuenta con capacidad econdmica para el
pago de la multa que le es impuesta, aunado a que dicha multa se encuentra por demg

de la media contemplada en el artmuo 190 del Reglamento de la Ley de Desarrolio es
decir, de mil quinientos (1500) veces la unidad de medida y actualizaci ion vigenie, toda
vez que dicho articulo %e‘&m%& qze sU pdra%@@g o maximo es de hasta tres mil (3000) veces

la unidad de medida v actualizacion vigentg - -

Ili.- La reincidencia; No se tiene elementos para determinar si la infraccion del visitado,
encuadra en el supuesto que establece el parrafo tercero del articulo 175 ﬁ@s ngiamer%s
de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, que a la letra sefiala: * Articulo 175
parrafo tercero Se considera reincidencia cuando una persona hublera sido ‘&mzfmad:
por contravenir una disposicion de la Ley, de este Reglamento y/o demas ordenamientos
juridicos aplicables y cometiera nuevamente alguna infraccion de algunos de los citados
ordenamientos.” razon por la cual no se toma como agravante en la imposicion de la

SANCION. ~wmemmen

SANCION Y MULTA-omeons

7
£

PRIMERO.- Por no observar las getermi mcgﬁne% de la Administracién Publica del Distrito
Federal, de conformidad con {é superficie de area libre requerida para el inmueble
vuzéad(} en términos de ta zoni ﬁmac on apéscab!e de conformidad con el “DECRETO QUE
CONTIENE EL PROGR AM!\;D%;ME“C;A JIONAL DE DESARROLLO URBANO PARA

v;meki.}iﬁ}“f IANO CARRANZA”, fpublicado / Jen la Gaceta Oficial del Distrito Federal el
veintiséis de enero de dos mif cinco (viggnte al momento en que se llevd a cabo la visita

S,

i

H
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de verificacion materia del presente asunto), en aplicacion a la Ley de Desarrolic Urbano
del Distrito Federal; al Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, en
términos de los articulos 43, 47, 48, 51 fraccion | de la Ley de Desarrollo Urbano, en
relacion con el 158 del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano, ambos
ordenamientos vigentes y aplicables en el Distrito Federal, tal y como se advierte del texto
del acta de visita de verificacion y de constancias procesales del expediente en aiie se
i es imnone la CLAUSURA TOTAL TEMPORAL al Inmueble ubicado en

con fundamento &n 1o QISPUBsIo aricuu
98 fraccion Il de la Ley de Lesarrollo urpano, auminiculado con el articulo 174 fraccion il
del Reglamento de la Ley de Nesarrollo Urbano, en relacion con lo que establece el

articulo 48 fraccion 1l del Reglamento de Verificacion Administrativa, ordenamientos
vigentes y aplicables en el Distrito Federal. - -

SEGUNDO.- De igual forma, debido a la inobservancia del visitado en relacion con la
superficie de area libre requerida como minima para el inmueble visitado, en términos de
la zonificacién aplicable de conformidad con el “DECRETO QUE CONTIENE EL
PROGRAMA DELEGACIONAL DE DESARROLLO URBANO PARA VENUSTIANO
CARRANZA", publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el veintiséis de enero de
dos mil cinco (vigente al momento en que se llevo a cabo la visita de verificacion materia
del presente asunto), esta autoridad determina procedente imponer como sancion LA
DEMOLICION: 1) DE LA SUPERFICIE EXCEDIDA SOBRE NIVEL DE BANQUETA A FIN
DE AJUSTARSE AL AREA LIBRE DE 42 M2 (CUARENTA Y DOS METROS
CUADRADOS) QUE CORRESPONDE AL 25 % DE AREA LIBRE QUE ESTA OBLIGADO
A TENER; lo anterior, a efecto de que se ajuste al porcentaje de area libre permitida y
requerida para el inmueble visitado en términos de la zonificacion aplicable de
corformidad con el “DECRETO QUE CONTIENE EL PROGRAMA DELEGACIONAL DE
PDESARROLLO URBANO PARA VENUSTIANO CARRANZA” publicado en la Gaceta
Oficial del Distrito Federal el veintiséis de enero de dos mil cinco (vigente al momento en
gue se llevo a cabo la visita de verificacion materia del presente asunto), con fundamento
en el articulo 96 fraccion 1V de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal y 174
fraccion 1V del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, v 48
fraccion V del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal.---srommnmmmmne

£

4 S e e e R 0 e

TERCERGO.- /ngs% como al C. Titular yfé Propietario y/o Poseedor del inmueble matena del
presente progedimiento, una mua.,.é“ﬁ equivalente a 1499 (MIL CUATROCIENTAS
MOVENTA Y MUE}“\&} veces ia L}fﬁid:&m de Medida y Actualizacion diana, vigente al
momenio de é}r"ac;%:écar% la Visila ff:i@ Verificacion materia del presenie asunto, gque

: :
!
§
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multiplicade por $80.60 {ochenta pesos 60/100 M.N.}, valor de la Unidad de Medida vy
Actualizacion diaria, al momento de cometerse la infraccién, resulta %«; cantidad de
$120,819.40 (CIENTO VEINTE MIL OCHOCIENTOS DIECINUEVE PESOS 40/100 M.N.};
de acuerdo a lo dispuesto en el articulo 96 fraccion VIl de la Ley de Desarrollo Urbano,
en relacién con el articulo 174 fraccion VI articulo 190 del Reglamento de la Ley de
Desarrollo Urbano, vy concatenado con lo sefialado en el numeral 48 fraccion | del
Reglamenio G‘@ Verificacion Adménistm’i'va concatenado con lo dispuesto en el articulo 2

fraccion il v 5 de la Ley para Determ el Valor de la Unidad de Medida vy Actualizacion,
y de la publicacion en el Diario {L“r? icial de la Federacion del diez de enero de dos mil

dieciocho de la Un dad de Medida vy Actualizacion emitida por el Instituto Nacional de
Estadistica y Geografia, lo anterior, debido a la conducta infractora del visitado, respecto a
que no respetd el porcentaje de area libre requerido para el inmueble v%giiada en términos
de la zonificacion aplicable de conformidad con lo dispuesto en el "DECRETO QUE

CONTIENE EL PROGRAMA DELEGACIONAL DE DESARROLLO URBANG PARA
VENUSTIANG CARRANZA” publicado en la Gaceta Oficial del Distrito ?ffwdcma‘ el
veintiséie de enero de dos mil cinco (vigente al momento en que se llevd a cabo la visita

icacion materia del presente asunto), socbreponiendo su interés privado al mrde

de verificacion

publico e interés general y social.

~~~~~~~ EJECUCION DE LA SANCION

Dr-s ra efecto de ejecu ‘iar y cump% imentar esta determinacion adminisirativa en x,g@cuct‘ ion de
sentencia, se proveera lo necesario para ello y desde este momento se | indica lo 359&.5 iente;

A).- Se hace del conocimiento del C. Titular y/o Propietario y/o Poseedor dp
inmueble materia del presente procedimiento, que una vez impuestos los sellos

de clausura, el estado de clausura del inmueble objeto del presente

pmf‘em miento prevalecera hasta en tanto respete el pwc&ntz&'c& de area libre
querido para el inmueble visitado, en términos de la zonificacion aphwb ede
‘?@rm dad con lo dispuesto en el “DECRETO QUE CONTIENE =L

@f} SRAMA  DELEGACIONAL DE DESARROLLO um% NO PARA
YVENU S %’"ZA& CARRANZA™, pL bl ad@ en la Gaceta Oficial del Distrito Federal
el veintiséis de enerc de d@ mil cinto (vigente al momento en que se llevo a

cabo Ea vis%m de yerific cion matw& del presente asunto), o bien, exhiba
Certificado de LS&' del i’:vueia wc;e;nte an cua?qu;era de sus modalidades Qi &
prevé el articulo J «;% del Regl ﬁmorzm de la Ley de Desarrollo Urbano a.
Distrito Federal yf@ug, ampare e! numero de niveles, superficie de construcc

y porcentaje de zéreeca ibre con qgﬁ» cuenta el inmueble visitado, de confor mzdad

con o8 amcu;% 43, 47, 48, 5”% fraccion | de la Ley de Desarrollo Urbano del
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Distrito Federal y 158 del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del
Distrito Federal.

B).- Exhibir EL PROGRAMA DE CALENDARIZACION CON EL QUE SE
ACREDITE LA DEMOLICION: 1) DE LA SUPERFICIE EXCEDIDA SOBRE
NIVEL DE BANQUETA A FIN DE AJUSTARSE AL AREA LIBRE DE 42 M2
(CUARENTA Y DOS METROS CUADRADOS) QUE CORRESPONDE AL 25
% DE AREA LIBRE QUE ESTA OBLIGADO A TENER; en términos de la
zonificacion aplicable, con fundamento en el articulo 96 fraccion IV de la Ley de
Nesarrollo Urbano del Distrito Federal y 174 fraccion IV del Reglamento de la
Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, en relacién con lo dispuesto en
el articulo 48 fraccion V del Reglamento de Verificacion Administrativa del
Distrito Federal, SENALANDO LA FORMA Y FECHA EN QUE SE LLEVARA
A CABO LA MISMA, APERCIBIDO que en caso de no dar cumplimiento a la
presente determinacion, se hara acreedor a una multa equivalente a treinta
veces la Unidad de Cuenta de la Ciudad de México, vigente al momento de
practicarse la Visita de Verificacion materia del presente asunto, asimismo se
dara vista al Ministerio Publico por la posible comision del delito de
desobediencia y resistencia de particulares y/o el delito que resulie en caso de
gue sean insuficientes las medidas de apremio decretadas, lo anterior en
términos de los articulos 39 v 40 del Reglamento de Verificacion Administrativa
del Distrito Federal en relaciéon con el articulo 19 Bis fraccion | y pendltimo y
gitimo parrafo de la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal,
sin perjuicio de que esta autoridad se encuentre en aptitud de acordar lo
conducente en términos de lo dispuesto por el articulo 13, 14, 14 Bis fraccion
IV y 19 Bis de la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrite Federal, de
aplicacion supletoria al Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito
Federal conforme a su articulo 7. -

24/28

C}.- Exhibir ante la Direccién de Calificacion "A” del Instituto de Verificacion
é&dm%mﬁtraﬁva del Distrito Federal, en un término de tres dias habiles, el
original del recibo de pago de la multa impuesta en el Considerando Tercero de
esta resolucion, en caso contrario, se solicitara a ia Tesoreria del Distrito
Federal inicie el procedimiento economico coactivo de conformidad con el
Codigo Fiscal del Distrito f}{éderai, lo anterior de conformidad con lo establecido
en el articulo 56 del Rﬁggiamemo de Verificacion Administrativa del Distrito
Federal. e

it
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Por lo antes expuesto, de conformidad con lo previsto en el articulo 35 del Reglamento de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal, se resuelve en los siguienies términos.-—--

Ews de rfas;e:ﬁv rse y se:

SO = 3 - -3 § 1 =1 T Y

wg% ME E“%{l% {Z%za Autam ad es competente para resolver el texto del acta de visita de
verificacion, en virtud de lo expuesto en el considerando PRIMERO de la pr%@rt@

resolucion administrativa.

SEGUNDO.- Se declara la validez del texto del acta de visita de versﬂcac ion materia del
presente asunto, practicada por personal especializado en funciones de verificacion, de
conformidad con el considerando SEGUNDO de la presente resolucion administrativa, ----

H%M’“?%@ - Por lo gue respecta al uso de suelo y dictamen de impacto urbano, esta
autoridad no emite pronunciamiento alguno al respecto, lo ani@rim en términos de lo
iderando TERCEROQO de la presente resolucion administrativa, ---e--w-w--

or revisto en el Consi

CUARTO.- Por lo que hace a los niveles de construccion y a la superficie construida

observados en el inmueble visitado al momento de la visita de verificacién, se resuelve no
imponer sancion alguna al C. Titular y/o Propietario y/o Poseedordel iﬂ"ﬂU%J?& materia del
oresente procedimiento de verificacion, lo anterior en términos de lo previsto en el
considerando TERCERO de la presente resolucion administrativa.

QUINTO - En lo referente a la superficie de area libre, se resuelve imponer la @ié&%ﬁ%ﬁﬁﬁ
TOTAL TEMPORAL al inmueble ubicado en

asi como LA DEMOLICION: 1) DE LA SUPERFICIE EXCEDIDA S0OBHE NIVEL Uk
BAMQ ETA A FIN DE AJUSTARSE AL AREA LIBRE DE 42 M2 (CUARENTA Y DOS
METROS CUADRADOS) QUE CORRESPONDE/ ‘AL 25 % DE AREA LIBRE QUE ESTA
OBLIGADO A TENER, v aw Titular y/o Props@mrw y/o Poseedor del inmueble materia

del presente prc c“wcﬁmzsﬁfg{c una MULTA gquivalente a 1489 (mil cuatr %;gz%m
la Unidad de Medida v Actualizacion diaria, \/C@m’e al

noventa v nuevel veces

momento de practi icarsef la Visita de \\sz“ff;afzi"é materia del m@s&@mie az‘ue

multiplicado por $80.60 f(@e henta pesos M‘“Q’W M.N.), valor de la Unidad ¢ da vy
“f omento de ,ng‘z{k:' la infraccién, resulta la i de

Actualizacion diaria,
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$120,819.40 {CIENTO VEINTE MIL OCHOCIENTOS DIECINUEVE PESOS 40/100 M.N.);
de conformidad con los articulos 96 fracciones i, 1V y Vill de la Ley de Desarrollo Urbano
del Distrito Federal; 174 fracciones I, IV y VIl y 190 del Reglamento de la Ley de
Nesarrollo Urbano del Distrito Federal, 7 apartado A fraccion i parrafo segundo de la Ley
del Instituto de Verificacién Administrativa del Distrito Federal, 48 fracciones |, Il y V del
Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, concatenado con 1o
dispuesto en el articulo 2 fraccion Ul y 5 de la Ley para Determinar el Valor de la Unidad
e Medida y Actualizacion, y de la publicacién en el Diario Oficial de la Federacion del
ez de enero de dos mil dieciocho de la Unidad de Medida y Actualizacion emitida por el
Instituto Nacional de Estadistica y Geografia, en relacion con lo dispuesto en el articulo 90
parrafo tercero de la Ley Registral para el Distrito Federal, en términos de lo previsto en el
Considerando TERCERO de la presente resolucion administrativa. -

\
o
]
a

R

SEPTIMO.- Se APERCIBE al C. Titular y/o Propietario y/o Poseedor del inmueble materia
del presente procedimiento, y/o a interpbsita persona que en caso de no permitir u
oponerse al debido cumplimiento de la colocacion de sellos de clausura decretada en &
presente determinacion, sera acreedora a una multa equivalente a treinta veces la Unidad
de Cuenta de la Ciudad de México, vigente al momento de la oposicion y se hara uso de
la fuerza publica en términos de los articulos 19 BIS fracciones | v Il de la Ley d

[

Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, aplicado de manera supletoria en
términos del articulo 7 del Reglamento de Verificacion Administrativa para el Distrito
Faderal y 39 y 40 del citado Reglamento.----r-mmrrommnmmmmmssssmmesrmeess

OCTAVO.- Hagase del conocimiento del C. Titular ylo Propietario y/o Poseedor del
inmueble materia del presente procedimiento, que debera acudir a las oficinas de la
Direccion de Calificacién "A” del instituto de Verificacion Administrativa del Distrito
Federal ubicadas en calle Carolina, numero ciento treinta y dos (132), colonia
Nochebuena, Delegacion Benito Juérez, codigo postal 03720, en esta Ciudad, en un
término de tres dias habiles, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 76 de la Ley
de Procedimiento; Administrativo del Distrito Federal, aplicado de manera supletoria
conforme al articulo 7 del Reglamentp de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, a
efecto de que exhiba en original ¢l recibo de pago de su multa, en caso conifrario se
solicitara a g Tes‘émer%a del Distritg Federal, para que inicie el procedimiento econdmico
coactivo, de confarmidad con lo déﬁpueﬁto en el Codigo Fiscal para el Distrito Federal, en

términos del ar‘ti%:ulo 56 del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito
Federal.
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NOVEN®O.- Con fundamento en los articulos 59, 60 y 61 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, se hace del conocimiento del interesadc que tiene un
término de guince dias habiles contados a partir del dia siguiente al en que surta sus
efectos la notificacién de la resolucion, para que, de considerarlo necesario, interponga el
recurso de inconformidad ante el superior jerarquico de esta autoridad o promueva juicio
de nulidad ante el Tribunal de lo Contencioso Administrative del Distrito Federal ——reeemne

DECIMO.- Girese oficio a la Coordinacion de Verificacion Administrativa de este Instituto,
para gue se designe y comisione a personal especializado en funciones de verificacion
para que realice la notificacidon y ejecucion de la presente resolucion, para lo cual se
habilitan dias y horas inhabiles de conformidad con el articulo 75 de la Ley de
Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, de aplicacién supletoria al Reglamento
de Verificacién Administrativa del Distrito Federal conforme a su articulo 7, asi como 1o

(0
dispuesto en el articulo 83 fraccion | del Reglamento en cita.

DECIMO PRIMERO .- Los datos personales recabados serdn protegidos, incorporados y
tratacdos en el Sistema de Datos Personales relativo al procedimiento de calificacion
de actas de verificacion de las materias del ambito central el cual tiene su fundamento
en los articulos 25 Apartado A Bis, seccién primera fraccion VI del Estatuto Organico
del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, 6 de la Ley del Instituto de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal y 14 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, cuva finalidad es para el resguardo, proteccion 3
manejo de los datos personales gue la Direccién de Calificacion “A” obtiene
cuando los visitados indresan su escrito de observaciones, como parte de los
medios de defensa juridica gue les asisten, ademas de otfras transmisiones previstas
en la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados de la

G PR N R ¥ V- S
Ciudad de México.

Asimismo, se le informa que sus datos no podrén ser difundidos sin su consentimiento
expreso, salvo las excepciones previstas en la Ley.

El responsable del Sistema de datos personaies es el Licenciado Jonathan Solay Flaster,
Coordinador de Substancjacion de P?@cadémi@ﬁmﬁ y la direccién donde podra ejercer
los derechos de acceso, ;”g}‘jétiﬁcac:iéﬁ, cancelacion y oposicién, asi como la revocacion del
consentimiento es |a Um@{éd de 'Tz*arz@g%af@ncéa del Instituto de Verificacion Administrativa
del Distrito Federal, sito gn: Carolina %’\ge‘ 132, Col. Noche Buena, C.P. 03720, Delegacion
Benito Judrez, México [ i !
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El interesado podra dirigirse al Instituto de Transparencia, acceso a ia informacion
Publica, Proteccion de Datos Personales y rendicién de Cuentas de la Ciudad de Meéxico,
donde recibira asesoria sobre los derechos que tutela la Ley de Proteccion de Datos
Personales en Posesion de Sujetos Obligados de la Ciudad de México al teléfono: 5636-

4636 correo electrénico: datos. personales@infodf.org.mx © wwww infodf. org. mx resmmmmmmm

|

DECIMO SEGUNDO.- Notifiquese el contenido de la presente resolucion al C. Titular y/o

Propietario y/o Poseedor del inmueble materia del presente procedimiento de verificacion,
an el Anmicilia_del inmueble visitado. ubicado en ubicado en

. asimismo, notifiguese al
Garcla, en su caracter de visitado del mmueble objeto del presente orocedimiento. en &l
Anmicilin sefialado para oir v recibir notificaciones, el ubicado en

ordenando desde ahora esta AULOTIGAT, QUE €Nl Lasu U yue
ol mismo sea incorrecto, o por alguna razén se encuentre imposibilitado para realizar la e
notificacion ordenada en el mismo, esta y las subsecuentes notificaciones, se lleven a 28/28
cabo en el inmueble visitado, lo ameg ¢ de conformidad con los articulos 78 fraccion |

inciso ¢), 80, 81 vy 82 fraccién | de lgiLey de Procedimiento Administrativo del Distrito

Federal, aplicado de manera supletoria jal citado Reglamento en términos de su numeral
7. -

DECIMO TERCERO. - CUMPLASE

- v

lslas—Director-de Calificacion "A” del Instituto

- ! e : ; oo e o
Asi lo resolvid el Licenciado lsrael-Georzédiog
de Verificacion Administrativa del Disttito Federal, quien firma al calce para constancia.

Conste.—- : -

LFSHmTOR
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Enla Ciudad de México, a once de octubre de dos mil dieciocho.

VISTOS para resolver en definitiva los autos del procedimiento de verificacion seguido al
inmueble ubicado en Industria de Comercio y Trabajo, numero sesenta v siete (67),
Colonia Federal, Demarcacion Territorial Venustiano Carranza, en esta Ciudad, de

conformidad con los siguientes:

RESULTANDOS

1.- El diecisiete de agosto de dos mil dieciocho, se emitio la orden de visita de verificacién
al inmueble citado al rubro, identificada con el

a numero  de  expediente

INVEADF/OV/DUYUS/31681/2018, misma que fue ejecutada el veintiuno del mismo mes y
afio, por personal especializado en funciones de verificacion, asentando en el acta los

hechos, objetos, lugares y circunstancias, observados, --rmmmrmmrms e

mil dieciocho, el C. Fernando Rojas Garcia,

- En fecha cuatro de septiembre de dos
al formuld

pregefﬁo a través de Oficialia de Partes de este Instituto, escrito mediante el cu
observaciones y presentd pruebas que considero pertinentes respecto de los hechos,

objetos, lugares y circunstancias contenidos en el acta de visita de verificacion materia de
esie asunto, recay@ndox@ acuerdo de fecha siete de septiembre de dos mil dieciocho,
mediante el cual se tuvo por reconocida la personalidad del promovente en su « caracter de
visitado del inmueble materia del presente procedimiento de verificacion, sefalandose

fecha y hora para la celebracion de la audiencia de desahogo de pruebas y formulacion
de alegatos, misma que se llevd a cabo a las once horas con guince minutos del
veintiocho de m@fawﬂm;@ de dos mil dieciocho, en la cual se hizo constar la
comparecencia del promovente, diligencia en la que se desahogaron las pruebas

admitidas ~--mrmmemmmmnen

3.- Una vez subs ’mmad@ el ;::sr@sem@ procedimiento de verificacion, esta Instancia

resuelve en términos de los siguientes: -

~-CONSIDERANDOS S

PRIMERO.- EI
de Verificacion Adm

definitiva el pr @fae Y’ce asunto con fundamento en ias( articulos 14 parrafo segundo,
A fraccion V de la Q@r‘x%t‘tm;m Politica de los Estado

del Estatuto de Gabtéma del Distrito Federal, 1, 2 U itma

| de Ley C}%*géméca de la
& fracciones {, 1,

Licenciado lsrael Gonzalez Islas, Directgir de Calificacion “A” del Instituto

inistrativa del Distrito Federal, és competente para resolver en
| “éé’;‘s

@ rimer parrafo y 122 apartadg

Unidos Mexicanos; 9: y 98
parrafo, 3 haccz@nw Voy Eg 7,09, 40, 48 v M;fracmuﬂ
Administracion Publica del %&tmw Federal, 1, 2 fr ace‘san@ fyVvL, 3, 5y6

-
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Hi vV, VI VL DX 7 fracciones | 0oLV, 8 9y 13 de la Ley de Procedimiento
Administrativo del Distrito Federal; 1, 2 fracciones Hll y V, 8 fraccion IV, 7 apartado A
fracciones | inciso d) y 1V, 8 fraccion H, 18, 19 fraccion IV y Décimo Primero Transitorio de
la Ley del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal; 1, 2, 3 fraccion VII, 7,
02 fraccion i, 23, 25 apartado A BIS, seccién primera, fracciones 1, V, Vill y X del Estatuto
Organico del instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, 1 fraccion 1V, 2,3
fracciones It Il y V, 4, 14 fraccion IV, 37 y 78 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal vy articulo Quinto transitorio de la Ley Organica de
Alcaldias de la Ciudad de México, publicada en la Gaceta Oficial de la Ciudad de Meéxico,
el cuatro de mayo de dos mil dieciocho.
SEGUNDO. £l objeto de la presente resolucion, es determinar el cumplimiento a la Ley de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal, al Reglamento de la Ley de Desarrolio Urbano del
Distrito Federal, asi como al Programa General de Desarrollo Urbane, Programa
Delegacional y/o Parcial de Desarrollo Urbano para la Delegacion Venustiano Carranza,
y Normas de Ordenacion en el Distrito Federal, derivado del texto del acta de visita de
verificacion instrumentada en el inmueble en comento, practicada en cumplimiento a la
orden materia del presente asunto, documentos publicos que conforme a los articulos 15
y 20 del Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito Federal, contienen los
requisitos necesarios que todo acto de autoridad requiere para su validez, por o que se
resuelve el presente asunto en cumplimiento a los principios de simplificacion, precision,
legalidad, transparencia, informacion, imparcialidad vy buena fe con que se actua, de
conformidad con los articulos 5, 6 y 7 de la Ley de Procedimiento Administrativo del
Distrito Federal.

TERCERO.- LA CALIFICACION DEL TEXTO DEL ACTA DE VISITA DE VERIFICACION,
se realiza de conformidad a lo previsto en el articulo 35 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, toda vez que se ingresd en la Oficialia de Partes de
este Instituto, escrito de observaciones a que hace refarencia el articulo 29 del
Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, por lo que se procede a
llevar a cabo el estudio del mismo, asi como a dictar resolucion debidamente fundada vy
motivada de acuerda con los siguientes razonamientos 16gicos juridicos. —--rmmmmmsmemmmmmomem-

Se procede a la calificacion del texto del acta de visita de verificacion, en cumplimiento a
la orden de visita de| verificacion matéri& del presente asunto, de la que se desprende que
el Personal Especializado en Funcimﬁea de Verificacion adscrito a este Instituto, asentd en
la parte camﬁucenteé lo siguiente:

=
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e CONSTITUIDA
5

De lo anterior, se concluye que el inmueble visitado se trata de una obra negra,
constituida por cuatro (4} niveles de construccion, contados a partir del nivel medio
de banoueta, ello en una superficie del predio de 168 m32 {ciento sesenia v ocho
metros cuadrados), una superficie de construccion a partir del nivel medio de
banaueta de 429 m2 (cuatrocientos veintinueve metros cuadrados), una altlura de
104 mi (diez punto cuatro metros lineales) v un area libre de 25 m2 {veinticingo
metros cuadrados), superficies que se determinaron empleando telemetro laser digital

o

narca Bosch GLM 150, tal y como lo asentd el personal especializado en funciones de
verificacion adscrito a este Instituto, en el acta de visita de verificacién materia del
presente procedimiento, quien se encuentra dotado de fe publica en los actos en que
interviene conforme a sus atribuciones, de conformidad con lo previsto en el articulo 28
fraccién 1l de la Ley del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal y 3
fraccion XVI del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, ~--remmemmee-

Novena Epoca

Registro: 168497

instancia: Frimera Sala

Tesis Aislada ‘

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gacela
YOO/ Junio de 2008

Materia(s): Civil ;
Tesis: 1a. LI/2008 i
Pagina: 392 i /

FE PURLICA. 8U NATU f LEZA ‘.swaﬂ%ﬁ'}fs‘mﬁ
“‘La fe publica es originajmente un az‘n@u?o del Estado, en virtud de su imperio, gue se
gjerce a lravés de los c’a”ri;anos estatales, pues por disposicion de la ley loa fadatarios la

instituto de Verifigacidn Ade

Coortdinacion de Submiandt
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reciben mediante la patenie respectiva, y aunque conforme &l sistema juridico mexicano no
forman parte de la organizacion del Poder Ejecutivo si son vigilados por éste. Asi, por
medic de la fe publica el Estado garantiza que son clertos determinados hechos que
interesan al derecho; de ahi que deba considerarse como la garantia de seguridad juridica
gue da el fedatario tanto al Estado como al particular, ya que al determinar que un acto se
otorge conforme a derecho y que [o relacionado con &l es cierto, contribuye al orden

publico, a la tranquilidad de la sociedad en que se actua y a dar certeza juridica”. —==-=--r-=-

Asimismo asenté en el acta de visita de verificacion, en relacion a la documentacion a gue
se refiere la orden de visita, o siguiente: ,

En diche sentido esta autoridad procede a la valoracion de las pruebas que fueron
admitidas y desahogadas durante la substanciacion del presente procedimiento, las
cuales se valoran en términos de los articulos 402 y 403 del Codigo de Procedimienios
Civiles para el Distrito Federal, aplicado supletoriamente a la Ley de Procedimiento
Administrativo del Distrito Federal conforme a su articulo 4 péarrafo segundo, en relacion
con el objeto y alcance de la Orden de visita de verificacion, sin gue sea necesario hacer
mencién expresa de ellas conforme a la tesis 26, de la Segunda Sala de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion, publicada en la pagina treinta y nueve, de la segunda parte
del Informe de Labores que rindid el Presidente de la Suprema Corte de Justicia de ia
Nacién en mil novecientos ochenta v nueve, del rubro y texio siguientes--mmrommsemmesmeeses

PRUEBAS DOCUMENTALES. SU RELACION EN LA AUDIENCIA CONSTITUCIONAL. Para dar
cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 151, primer parrafo de la Ley de Amparo, es suficiente
que en el acla de la audiencia se sefiale que se dio leclura a las constancias que obran en autos,
para que se entienda que las documentales han quedado relacionadas y recibidas en ese aclo, sin
que sea necesario que se haga mencion expresa de cada una de ellas.”

Sin embargo las mismas no son idéneas para acreditar el objeto y alcance de la Orden de
Visita de Verificacion, por Jo que no pueden ser tomadas en cuenta para emitir la presente
resolucion ‘administrativa (salvo aquellas respecto de las cuales esta autoridad asi
considere y de las cuales emitirg pronunciamiento en lineas subsecuentes), sirve de
apoyo la siguiente tesis que a cgngfnuacéén se cita: o e

”<£
[

Regisiré No. 170209
Localizacion:

Novena Epoca ]
instancia: Tribunales Colegiados dd Circuito

i
/
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Fuente: Semanario Judicial de la Federacion vy su Gaceta

XXVl Febrero de 2008

Pagina: 2371

Tesis: {30.C.671C

Tesis Aislada

Materia(s): Civil

PRUEBAS. PARA DETERMINAR SUIDONEIDAD HAY QUE ATENDER A LA MANERA EN QUE
REFLEJAN LOS HECHOS A DEMOSTRAR.

La doctrina establece que son hechos juridicos. 1. Todo lo que represenie una actividad humana;
2. Los fanémenos de la naturaleza’ 3. Cuslgufer cosa u objeto material (haya o no infervenido el
hombre en su creacicn); 4. Los seres vivos v 5. Los estados psiquicos o somaticos del hombre,
circunstancias gue, al defar huelle de su existencia en el mundo material, son susceptibles de
demostrarse. Por su parte. las pruebas son los instrumentos a fravés de los cuales las partes en un
proceso pretenden evidenciar la existencia de los hechos gue constituyen ef fundamento de sus
acciones o excepciones segun sea el case. En este orden, la idoneidad de un medio probatorio no
se defermina en relacion con sus aspectos formales o de consfitucion, sino en la manera en que
refleja los hechos que pretenden demostrarse en el juicio. Considerar lo opuesto llevaria al exiremo
de que por el solo hecho que a ung probanza le asistiera pleno valor probatorio, ello relevara al
juzgador del anélisis de su contenido para determinar si la misma fiene relacion con los hechos
respectivos, situacion que seria contraria a la naturaleza y finalidad procesal de las pruebas.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo directo 166/2007. Televisa, S A de C.V y otras. 6 de julio de 2007. Unanimidad de votos,
con salvedad en cuantc a las consideraciones referidas a la prueba pericial, por parle del
Magistrado Nedfilo Lépez Ramos. Ponenfe: Victor Francisco Mota Cienfuegos. Secretario.

Salvador Andrés Gonzalez Barcens

Registro No. 175823

Localizacion:

Novena Epoca

instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta

XX Febrero de 2006

Pagina: 1888

Tesis: {10 A 14 K

Tesis Aislada ,

Materia(s). Comun /

PRUEBAS EN EL JUICIO DE AMPARO. LA FALTA DE IDONEIDAD Y PERTINENCIA IMPLICA
QUE EL JUEZ DE DISTRITO NO ESTE OBLIGADO A RECABARLAS.

Los articulos 150 y 152 de g lLey de /ffmparo, asi como el 79 del Coédigo Federal de
Procedimientos Civiles, de apficaé:ic’m sup/afog?a a los juicios de garantias, disponen que en el juicio
de amparo son admisibles foda [Flase de prugbas, con excepcion de la de posicionss v de las que
atenten contra la moral y el K%}“@Gh& Y qzje, a efecto de que las partes puedan rendirlas, las
autoridades estan obligadas a expedir cmf toda oportunidad las que tengan en su poder y si no
cumplen con esa obligacion, affpe?icfén cfei;’ interesado, el Juez de Distrito les exigiré tales m@dfgg
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de prueba con el Gnico requisito de que, previo a esa pelicion, se hubleran solicitado directaments
a los funcionarias. Sin embargo, el contenido de dichos dispositivos no debe interpretarse en el
sentido de que el juzgador esta obligado, en todos los casos, a recabar las prusbas ofrecidas por
las partes, sino que, para su admision, deben cumplir con los principios de pertinencia e idoneidad.
Ahora bien, el primero de tales principios impone como limitacion al juzgador, tanto al calificar la
admision o desechamiento de las pruebas ofrecidas por jas partes como las que traiga
oficiosamente, que tengan relacion inmediata con los hechos controvertidos, con la finalidad de
evitar, por sconomia procesal, diligencias innecesarias y carentes de objeto, y el segundo, regido,
a su vez, por los principios de expeditez en la administracion de justicia y de economia procesal,
consiste en que la prueba sea el medio apropiado y adecuado para probar el hecho que se
pretende demostrar, de modo que intentar recabar una prueba que no cumpla con esas exigencias
provocaria una mayor dilacion en el tramite del proceso en perjuicio de los justiciables y de fa
pronta y expedita imparticion de justicia.

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO.
Queja 10/2004. Maria Angélica Sigala Malidonado. 25 de febrerc de 2004. Unanimidad de volos.
Ponente: Carlos Ronzon Sevilla. Secretario. Rodrigo Mauricio Zeron de Quevedo, -

En consecuencia, y toda vez que de las constancias que obran agregadas al expediente
en que se acta NO se advierte documental alguna con la cual se acredite el uso de suelo
y superficie utilizados en el establecimiento visitado, esta autoridad para efectos de emitir
la presente determinacién considera procedente entrar al estudio y analisis de lo
dispuesto en el “DECRETO QUE CONTIENE EL PROGRAMA DELEGACIONAL DE
DESARROLLO URBANO PARA VENUSTIANO CARRANZA”, publicado en la Gaceta
Oficial del Distrito Federal el veintiséis de enero de dos mil cinco (vigente al
momento en que se llevé a cabo la visita de verificacion materia del presente asunto}, lo
anterior, para determinar el cumplimiento a las disposiciones legales y reglamentarias en
materia de uso de suelo. —------ - -

Por lo que resulta procedente determinar la Zonificacién que le corresponde al inmueble
materia del presente procedimiento de verificacion, apoyandose esta autoridad del "SIG”
(Sistema de Informacion Geogréfica) del sitio de “internet” que puede ser consuitado en la
pégina electronica de la Secretaria de Desarrollo Urbano v Vivienda del Distrito Federal
(hitp:/iwww seduvi.cdmx.gob.mx), del gue se advierte que la zonificacion que le
corresponde al inmueble de cuenta es la de HC/4/25 (Habitacional con Comercio en
Planta Baja, cyatro niveles méxim&f de construccion, 25% minimo de area libre) y una
superficie ,rz%é%.,;ma de construccion de 556 m2 {(quinientos cincuenta y seis metros
cuadrados), tally como se advierte g conti uacion: P
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Lo anterior es asi, toda vez que para conccer la verdad sobre los puntos controvertidos
esta autoridad puede valerse de cualquier persona, sea parte o tercero, y de cualguier
cosa o documento, ya sea que pertenezca a las partes o a un tercero; sin mas limitacidn
que la de que las pruebas no estén prohibidas por la ley ni sean contrarias a la moral, de
conformidad con el articulo 278 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito
Federal, de aplicacion supletoria a la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito
Federal conforme a su articule 4 parrafo segundo, siendo que al tratarse de un medio de
comunicacion electronico gue se encuentira eng'iﬁtemei, constituye un sistema mundial de
diseminacion y obtencién de informacion en/diversos ambitos vy, dependiendo de esto
Jltimo, puede determinarse el cardcter oficial o extraoficial de la noticia que al efecto se
recabe, y como constituye un adelanto de }a ciencia, procede, en el aspecto normativo,
otorgarle valor probatorio idéneg, por lo que el mismo se valora en términos del articulo
402 del Cédigo de Procedimientés Civiles para el Distrito Federal, de aplicacion supletoria

a la Ley de Procedimiento A iministrativg del Distrito Federal conforme a su articulo 4
parrafo segundo. Adicionalmente que el cpntenido de la informacion obtenida del Sistema
/ | (
/ ,
/
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de Informacion Geografica (SIG SEDUVI) antes citada, es una transcripcion de la
informacion de los Programas de Desarrollo Urbano inscritos sobre el registro de Planes y
Programas de la Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda del Distrito Federal, por lo
que resulta procedente otorgarle valor probatorio idoneo, lo anterior, de conformidad con

el cuadro siguiente:

Programas de
aso de existis arrore

ente documents & una transoripoidn de la informacidn de o
ol ragistre de Planes v Programas de esta Secretaria , por 1o que & 3
erd facultada exclusiva de la Sscretaria de Desarrollo Urbana v Vivianda proceder 8 su

Hiad:

G e re

Sirve de apoyo la tesis que a continuacion se cita:

Registro No. 186243

Localizacion:

Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Euente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gacela

XV, Agosto de 2002

Pagina: 1306

Tesis! V.30.10 C 8/28
s Aislada

Materia(s): Civil

INFORMACION PROVENIENTE DE INTERNET. VALOR PROBATORIO.

£ articulo 188 del Cddigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria a la Ley de

Amparo, en términos de lo previsto en el diverso articulo 20. de este ordenamiento legal, dispone:
"Dara acreditar hechos o circunstancias en relacion con el negocio que se ventila, pueden las paries
presentar fotografias, escritos o notas taquigraficas, y, en general, toda clase de elementos
aportados por los descubrimientos de la ciencia.” asimismo, el diverso articulo 210-A, parrafo
primero, de la legislacion que se comenta, en {0 conducente, reconoce Como prueba la informacion
generada o comunicada que conste en medios electronicos, opticos o en cusalquiera otra tecnologia;
ahora bien, eptre los medios de comunicacion electrénicos se encueritra “internet”, que constituye un
sistema munglial de diseminacion y obtencion de informacién en diversos ambitos y, dependiendo de
esto Ultimo, ébuede determinarse el caracter oficial o extraoficial de la noticia que al efecto se recabe,
y como cohstituye un adelanto de la ciencia, procede, en el aspecto normativo, otorgarle valor
probatorio | 4 idoneo.

H I

e | ) ] i

TERCER TRIBUNAL COLEGIADODEL QUINTO CIRCUITO.
Amparo en revisién 257/2000. Bag"?gfomen S.A., Institucion de Banca Multiple, Grupo Financiero. 26
de junio del2001. Unanimidad de \;c?z‘os, Ponente: Epicteto Garcla Baez.

H
i

[




CHIDATD OF MEXICD

700-CVV-RE-07
EXPEDIENTE: INVEADF/OV/IDUYUS/3161/2018

tido, del estudio de la informacion anterior se desprende que la zo
I inmueble visitado es HC/4/25 (Habitacional con Comercio en Pl
cuatro ﬁ“é"?@% maximos de construccidn, 25% minimo de E'if’@a fibre) v una 53;;3&”«35"5%{;53
maxima de construccion cge 556 m2 (quinientos cincuenta y seis metros cuadr
ese sentido, del acta de visita de verificacion materia del presente asunto, se
el inmueble visitado, 'se encontraba edificado al momento de la visita de verificacién g :
cuatro {4) niveles de construccion, contados a partir del nivel medio de bang u@féy
w*% una superficie de consiruccion a partir ﬁ@%é nivel medio de banauets de 479 m2

{cuatrocientos veintinueve metros cuadrados), por o que se hace evidente cue el
numero de niveles de construccion v la superficie maxima de construccion observados al
momento de la practica de la visita de verificacion en el inmueble visilade, son los

permitidos en las normas de zonificacién v ordenacién en materia de uso de suelo, de
c:mrsfa idad c:c: gl "DECRETO QUE CONTIENE EL PROGRAMA DELEGACIONAL DE

DESARROLLO URBANGO PARA VFN JOTIANOG CARRANZA", publicado en la C&,ma

Oficial dal iiisif‘ra Federal el veintiséis de enero de dos mil cinco (vigente al momento en
gue se llevd a cabo la visita de verificacion materia del presente asunto) ~- reeromenommones

Asimismo para determinar si el visitado cumple con la superficie de area libre que sefiala
la zomﬂ::aad ion aplicable, es necesario como primer paso establecer la superficie del
predio asentada en el acta de visita de verificacion por el personal especializado en
mﬁcéoﬂe‘s de verificacion adscrito a este Instituto, la cual es de 188 m2 (clenio sesenta
cho metros cuadrados), en ese sentido, y de acuerdo a la zonificacion aplicable al
ﬁgmuebie visitado, se despfeﬂde gue el porcentaje de ares libre gue debe respetar s del
25%, siendo que de la operacion aritmetica efectuada respecto de la superficie del predio,
es dew, de 188 m2 (ciento sesents v ocho metros cuadrados), en relacidn con el 25%,
de area libre sefialado en la zonificacion aplicable, da como resultado la cantidad de 42
m2 {cuarenta v dos metros cuadrados), que es la superficie de area libre que el visitado
debe respetar, sin embargo del texto del acta de visita de verificacidn se desprende lo
siguiente: “.. F) AREA LIBRE ES DE (25) METROS CUADRADQOS..." (sic), con lo que se
pone de mamfs sto que el inmueble visitado no respeta el pameniaj@ minimo de area libre
que 5e f“@maia an la zonificacion aplicable al inmueble visitado, de conformidad con el
‘DECRE ﬁ QUE CONTIENE EL PROGRAMA DELEGACIONAL DE ii}f"f”mﬁ%”«?f«j LO
U i«%ﬂfs “s ARA VE NU%T*/’B\};G CARRANZA" publicado en la Gaceta Oficial del Distrito
Federal el veintisels de en 5*555 e dos mil ginco (wgeme al momento en que se llevo a cabo
la visita de verificacion ma @m& del ;:)r@sseme asunto), contraviniendo en consecuencia lo
dispuesto en el articulo 4&;?@@ la Ley de Desarrolio Urbano del Distrito Federal, precepto
legal que dispone de man@s’a textual, lgfgzguzeﬂte.
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“Articulo 43.- Las personas fisicas o morales, publicas © @r;vada& estan obligadas a la
exacta observancia de los programas y de las determinaciones que la Administracion
Publica dicte en aplicacion de esta Ley”.

1

{ o anterior en relacion con lo establecido en los numerales 47, 48y 51 fraccion | de la Ley
de Desarrollo Urbano del Distrito Federal y 158 del Reglamento de % & L 3 G@s;:farm%é@
Urbano del Distrito Federal, que para mayor referencia a continuacidn s taﬁ

“pArticulo 47.-Las normas de ordenacion estableceran las especificaciones para los Usos
y aprovechamientos del suelo. Las Secretaria las expedird en los términos que sefiale

esta ley y su reglamento”.

“prticulo 48 El ordenamiento territorial comprende el conjunto de disposiciones que
tienen por OU}@{O establecer entre la zonificacion y los usos, destinos y reservas del suefo
del Distrito Federal, los asentamientos humanos, las actividades de los habitantes y las
normas de ordenacion. Comprende asimismo  /as disposiciones en maleria de
construcciones, de paisaje urbano y de equipamiento urbano”,

“pArticulo 81, Para la zonificacion del territorio del Distrito Federal se consideraran las
siguientes zonas y usos del suelo.

i. En suelo urbano: Habitacional; Comercial; De Servicios; Industrial; Espacio Abierto;
Areas Verdes, y los demas que se establezcan en el reglamentc -

Reglamento de la Ley de Desarrolio Urbano del Distrito Federal.

Avrticule 158, Los certificados de zonificacion 88 CIASITICAN @11 wrrmmrr s ms s s s

/ Ciasfrﬂ(:m,u Unico de Zonificacion de Uso del Sueio. £s el documento publico impreso en hoja de
segurdad {-)rz; ef que se hacen constar las ¢ Visposiciones especificas gue pars un d/@ o
e delerminado establecen los instrumentos de planeacion de desarrollo i rbano.
documento no crea derechos de propiedad o posesion, no prejuzga sobre elos. ni const tuye
;;f:,/m.w GUECHZacION O lICENCIA GIGUINE wmmmrommmmmmma - o

]
i
4

&

1. C v:m‘;{:adc Jmf o de Zonificacion de U &c§ ‘del Suelo Digital. Es el documento publico en el ¢
hacen constar /’a disposiciones @sneqﬂﬁmas que para un predio © mmucb/f deterr
gstablecen fos m:smzm@m‘m de planeacién de desarrollo urbano, umfa solicitud v expedicion se
raalizard en m@dz% elecirénicos. Este d’bcumef,fo no cres derschos de propiedad, posesion, nl
prejuzga sobre eff’os, ni constituye p@mns@ autorizacion o licencia afgmmz - e

i
i
H
!

§
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vigencia para ejercitar las actividades para las que se expiden los certificados
fas fracciones | v Il es de un aflo conlado a partir del dia siguiente al de su

XDEICIGN e e - -

U’rm vez realizadc framite para el cual fue solicitado cualquiera de los certificados antes
affzr)’ou v habier ;ff;/o ) jfw“fk’)/'f‘id con una -“fee“faraei@n d@ aocﬂrmr” /z‘z“@ncia de funcionarmiento,
& O manifestacio do. a menos
iones a fos

e se modifigue el uso y esz,rwﬂm@ solici i;c’@ ,W fmm@lsle 0 cjemmfo a /«;’& m@o’f}’

Il Certificado de Acreditacion de Uso del Suelo por Derechos Adguiridos. Es ef documento puhm
que tiene por objelo reconocer los derechos de uso del suelo y superficie de uso que por el
aprove (“flf}i??f(“f?:() fegitimo y continuo tienen los propietarios, poseedores o causahabientes de un
bien inmueble. en su totalidad o en unidades identificables de éste, con anterioridad & la enlrad

ograma “"ch’;mf de Desarrollo Urbanc ¢ del Programa Delegacional de Desarrolic

a en

w‘ao {fz‘éi

87

e este (”mrimmu‘@ seré permanente, sin embargo la Secretaria en cualquier momento
ar a la autoridad compelente se lleve a cabo una verificacion para constatar la
acl del uso acreditado. Los derechos adquiridos prescribirdn al momento en que se deje
r el uso de gue se lrate, salvo que sea acreditado que la continuidad se vio interrumpidea
la va/z,z.nf@cz de los propistarios, poseedores o causahabientes del bien
o alo C;’fg,m;'@f“i'o an el articulo 161 del Reglamenio. s

Y F
[olo )

seedores. © sus causahabientes podran solicitar el reconocimie
specto 09 /'75 usos del suelo, que de manera legitima a

Halits b/ci’ en su z‘ofaildarf o en { :sfafsdf:» identifl

H~

orovechamienic se haya mi'f“iadz:: con anterior idc?d a la enlr ddrs en
esarrollo urbano aprobados y publicados en el Diario Oficial

aproba }w Y pubih ado en @f Lf/a:m k);'fmez%/ de /az P@d@mc@n el 17 de mayo 0’9 59&3 % /? 15ta antes de
la entrada en vigor de los Programas vigentes y cuyo aprovechamiento se haya | mmsd{; en dicho

7 i

{
;}

oy g
o

En efecto de la lectura de los ;értrcuk)s ante} iores, se desprende que es obligacion de las
personas fisicas o morales, g’&tﬁb% as o pﬁve&{%aa, la exacta observancia de los programas y
de las determinaciones que;ia Admini strac n Publica dicte en api!(:acxom a la Ley de
Desarrolio Urbano del E}!smi@ Federal, suﬁ%eg%am@ nto y demas disposiciones aplicables

i
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por lo tanto era ineludible la obligacion del visitado observar la superficie de area libre
minima requerida para el inmueble visitado, en términos de la zonificacion aplicable, de
conformidad con lo dispuesto en el “DECRETO QUE CONTIENE EL PROGRAMA
DELEGACIONAL DE DESARROLLO URBANO PARA VENUSTIANO CARRANZA”,
publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el veintiséis de enero de dos mil cinco
(vigente al momento en que se llevo a cabo la visita de verificacion materia del presente
asunto), en relacion con lo dispuesto en el articulo 43 de la Ley de Desarrolio Urbanc del
Distrito Federal, disposiciones que son de orden publico e interés general y sacial al tener
por objeto establecer las bases de la politica urbana del Distrito Federal, en consecuencia
al quedar debidamente acreditada la inobservancia del visitado de conformidad con las
constancias que integran el expediente en gue se actua, en relacion con el porcentaje de
area libre, observado en el inmueble visitado al momento de la visita de verificacion, es
procedente imponer la CLAUSURA TOTAL TEMPORAL al inmueble ubicado en industria
de Comercio y Trabajo, numero sesenta y siete (67), Colonia Federal, Delegacion
Venustiano Carranza, en esta Ciudad, lo anterior, con fundamento en lo dispuesto en el
articulo 96 fraccién i de la Ley de Desarrolio Urbano, en relacién con el articulo 174
fraccion 1il del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano, asi como con lo que establece
el articulo 48 fraccién il del Reglamento de Verificacion Administrativa, ordenamientos
vigentes y aplicables en el Distrito Federal, preceptos legales que para mayor referencia a
continuacién se citan:

“prticulo 96. La contravencién a la presente Ley y demas ordenamientos en Ia
materia, se considera una infraccién e implica la aplicacién de sanciones
administrativas, independientemente de las de caracler penal asi como las de
cardcter civil de indemnizar a los afectados cuando proceda. Seran sancionados
por la autoridad administrativa competente con una o mas de las siguientes
medidas: .
/1. Clausura parcial o total de obra’™

Articulo ? 74. Las violaciones a los preceptos de la Ley, a este Reglamenio y
demés disposiciones, se sancionarén administrativamente  por la autoridad

correspohdiente con una o mas de las siguientes sanciones:
/

i Clausura parcial o total de la obra, - -

4

“articulo 48 “La autofidad competente una vez substanciado el procedimiento
administiativo podré imponer las siguientes sanciones administrativas:
. Clausyra temporal é;p@rmaﬁenie; parcial o total.

i

I
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SE APERCIBE al C. Titular y/o Propietario y/o Poseedor del inmueble materia del
presente procedimiento y/o interpodsita persona que para el caso de no permitir u
oponerse al debido cumplimiento de la colocacion de sellos de clausura, decretada en la
presente determinacion, se hara acreedor a una multa equivalente a treinta veces la

U"ﬂdad de Cuenta de la Ciudad de Mexico, vigente al momento de la oposicion, sin

perjuicio de que esta autoridad solicite el auxilio de la fuerza publica, lo anterior en

términos de los articulos 19 bis fracciones | y Il de la Ley de Procedimiento Administrativo
del Distrito Federal, de aplicacidon supletoria al Reglamento de Verificacion Administrativa
del Distrito Federal conforme a su articulo 7, asi como a lo dispuesto en los
40 del citado Reglamento, que a la letra disponen lo siguiente.

articulos 38y

Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal. -

“Articulo 18 Bis.- La autoridad administrativa compelenie, para hacer

cumplir sus determinaciones podra emplear indistintamente, cualguiera de

las siguientes medidas de aprermio.

I Multa, por ef equivalente a entre treinta y sesenta veces la Unidad de Cuenta de
la Ciudad de México vigente en el momento y en el lugar donde se realizé la
conducta que motivo el medio de apremio;

~ Auxilio de la Fuerza Publica, y...”

Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal -

“Articulo 39. La autoridad competente para hacer cumplir sus resoluciones
podréa imponer las medidas de apremio a que se refiere la Ley de
Procedimiento y demas disposiciones juridicas aplicables.”. —w-rmmmmmmmmmeme

“Briiculo 40, Las auloridades administrativas prestaran el auxilic a ia

autoridad competente para el cumplimiento de lo establecido en este

Reglamento.”.

De la misma forma y de confor
Urbano del Distrito Federal, en

bar
la Ley de Desarrolio Urbano fdel Distrito/}
Verificacion Administrativa def Distrito F@ﬁe ral, debido a la inobservancia del

;a%amm ”“Oﬁ el articulo 174 fraccion IV del Reglameantio de

Federal, y 48 fraccidn V del ”?eui?m@ma de

O

no respetar el porcentaje de 5?@3 libre pcfr itido v requerido para el inmueble v z%stamm eis
E le de §;Oﬁfﬂfﬁ’§§€fad con el ‘DECRETCO QUE CONTIENE

términos de la zonificacion 5@5 cab

.?

Institutn de Varificacion Al

ridn o §

o

idad con el amcum 96 fraccidn IV de la Ley dh i)ebmaéiu

sitado, al
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EL PROGRAMA DELEGACIONAL DE DESARROLLO URBANO PARA VENUSTIANG
CARRANZA’, publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el veintiséis de enero de
dos mil cinco (vigente al momento en que se levd a cabo la visita de verificacion materia
del presente asunto), quedando de manifiesto !a inobservancia del visitado, en virtud de
gue NO se estd respetando el porcentaje minimo de area libre requerido, en términos de
Ia zonificacion aplicable, violando asi lo dispuesto en el articulo 43 de la Ley de Desarrollo
Urbano del Distrito Federal, mismo gue cita de manera textual, lo siguiente: “...Las
personas fisicas 0 morales, publicas o privadas, estan obligadas a la exacta observancia
de los programas y de las determinaciones que la Administracion Publica dicte en
aplicacion de esta Ley..”, esta autoridad determina procedente imponer COmo sancion LA
DEMOLICION: 1) DE LA SUPERFICIE EXCEDIDA SOBRE NIVEL DE BANQUETA A FIN
DE AJUSTARSE AL AREA LIBRE DE 42 M2 (CUARENTA Y DOS METROS
CUADRADOS) QUE CORRESPONDE AL 25 % DE AREA LIBRE QUE ESTA OBLIGADO
A TENER; lo anterior, a efecto de que se respete la superficie de area libre minima
requerida para el inmueble visitado, en términos de la zonificacion aplicable de
conformidad con el “DECRETO QUE CONTIENE EL PROGRAMA DELEGACIONAL DE
DESARROLLO URBANO PARA VENUSTIANO CARRANZA, publicado en ja Gacela
Oficial del Distrito Federal el veintiséis de enero de dos mil cinco (vigente al momento en
que se llevo a cabo la visita de verificacion materia del presente asunto), con fundamento
en el articulo 96 fraccion IV de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, 174
fraccion 1V del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal y 48
fraccion V del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal —rmermnemmmmen-

“Articulo 96. La contravencion a la presente Ley y demas ordenamienlos en
la materia, se considera una infraccion e implica la aplicacion de sanciones
administrativas, independientemente de las de cardcter penal, asi como las de
cargcter civil de indemnizar a los afectados cuando proceda. Seran
sancionadps por la autoridad administrativa competente con una o mas
de las ﬁﬁgﬁﬁi@ni@ﬁ medidas:

i

1V. Demolicion o retiro parcial o total;

Articulo 174. Las violacignes a los preceptos de la Ley, a este Reglamenio y
demas {gfspasfckm@s, sﬂg? sancionaran administrativamente por la autoridad
correspondiente con ung o mas de las siguientes sanciones: —

1

i, Demalicion o mfir% parcial o total).

5

Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federalr oo
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“Articuio 48 ‘La autoridad compelente una vez substanciado el
imponer las  siguientes  sanciones

procedimiento  administrative  podra
adminisirativas;

V. Las demas que sefialen las leyves o reglamentos correspondientes. --—--

En virtud de lo anterior, se requiere al C. Titular y/o Propietario y/o Poseedor del inmueble
resente procedimiento, para que en el término de tres dlas habiles contados

materia del pres

a partir del dia siguiente a que surta efectos la notificacion de la presente resoclucion de

conformidad con el articulo 76 de la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito

Federal, de aplicacion supletoria al Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito
a su numeral 7, presente ante esta Direccidn de Calificacion "A” el

Federal de acuerdo a su
Programa de Calendarizacion para llevar a cabo los trabajos antes citados, senalando ia
-

forma vy fecha en que se llevaran a cabo los mismos, APERCIBIDO que en caso de no dar
cumplimiento a la presente determinacion, se hara acreedora a una multa equivalente a
treinta veces la Unidad de Cuenta de la Ciudad de México, vigente al ‘momento de
practicarse la Visita de Verificacion materia del presente asunto, lo anterior en términos de
los articulos 39 v 40 del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, en
relacion con el articulo 19 Bis fraccion | de la Ley de Procedimiento Administrativo del
Distrito Federal v si fuese el caso se procedera en su contra, déndose vista al Ministerio
Publico por la posible comision del delito de desobediencia y resistencia de particulares
y/o el delito que resulte, en caso de que sean insuficientes las medidas de apremio
decretadas, lo anterior en términos de los articulos 39 y 40 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, en relacion con el articulo 18 Bis fraccidn | y penuitimo
y Ultime péarrafo de la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, sin
perjuicio de que ésta autoridad se encuentre en aptitud de acordar lo conducente en
términos de lo dispuesto por el articulo 13, 14, 14 Bis fraccion IV y 19 Bis de la Ley de
Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, de aplicacion supletoria al Reglamento
de Verificacion Administrativa del Distrito Federal conforme a su articulo 7. ---m-rrmmemeens

Articulo  13.- El acto adminigtrativo vélido es ejecutorio cuando el
ordenamiento }ur%fm ap/;’cabfej reconoce a la Administracion Publica del
g pbtener su cumplimiento mediante el uso de

H

Distrito Federal s facultad de

medios de @je{?éj[gﬁ!éﬂ forzosa.

4 ;
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Articulo 14.- La ejecucion forzosa por la Administracion Publica del Distrito
Federal, se efectuard respetando siempre el principio de proporcionalidad,
por los siguientes medios:

I. Apremio sobre el patrimonio.
i Ejecucion subsidiaria.
. Muita.
V. Actos que se ejerzan sobre la persona.

Tratandose de las fracciones anteriores, se estara a lo que establezcan las
disposiciones legales aplicables, sin perjuicio de las facultades de gjecucion
directa a que se refieren los articulos 17, 18y 19 de esta Ley.

Si fueren varios los medios de ejecucion admisible, se elegira el mencs
restrictivo de la libertad individual.

Si fuere necesario entrar en el domicilio particular del administrado, ia
Administracién Publica del Distrito Federal deberd observar o dispuesto por
el Articulo 16 Constitucional.

Articulo 14 BIS.- Procede la ejecucion forzosa una vez que se agote 8l
procedimiento respectivo y medie resolucion de la autoridad competente en
los siguientes casos.

IV, Cuando los propietarios © poseedores hubieran construido  en
contravencion a lo dispuesto por los programas, siempre que dichas obras se
hubieran realizado con posterioridad a la entrada en vigor de los mismos, y
no se hicieran las adecuaciones ordenadas, o bien no se procediera a la
demolicion ordenada en Su caso. e

Articulo 19 BIS.- La autoridad administrativa competente, para hacer cumplir
sys determinaciones podré emplear indistintamente, cualquiera de fas
siguientes medidas de apremio:

P

{ %:Wulz‘a, por el @quivalenfe;? entre lreinta y sesenta veces la Unidad de Cuenta de la

Cf%zdad de México vigentejen el momento y en el lugar donde se realizo la conducta
que motivo el medio de a;!@éremm;

L .
II. Auxilio de la FuerzajPublica.
‘ 5

o . i : . !
i /éérr@s?o hasta por treinta y seis horas inconmutable

5
E
H
i
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Si resultaran insuficientes las medidas de apremio se procederd contra el
rebelde por el delifo de desobediencia y resistencia de particulares. —e-va-—ve-

administrativos comisionados v la auloridad competente

Los verficadores 1, .
estan obligados a denunciar los hechos probablemente constitutivo de delitos
sit conclusion.

iar e
v continuar el procedimiento penal en todas sus efapas hasta s

o minima para el

uperficie de area libre requerida co

fa zonificacion aplicable de cmfom"fc%ad con el
DE DESARROLLO

del Distrito

De igual forma por no respetar la s
itado, en términos de g
PROGRAMA DELEGACIONAL

inmueble vis ,
‘DECRETO QUE CONTIENE EL
URBANGO PARA VENUSTIANDG CARRANZAT publicado en la Gaceta Oficial ¢
Federal el veintiséis de enero de dos mil cinco (vigente al momento en que se llevd a cabo
la visita de verificacién materia del presente asunto), en relacion con el articulo 43 de la
Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, v toda vez que de conformidad con el
articulo 180 del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal la
contravencién a la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal y su Reglamento, se
ita de hasta tres mil dias de salario minimo vigente en el Distrito
itulz i io y/o Posesdor
a 1499 (MIL

sancionaran con

VECes
Visita de Verificacion materis
Fand i

dedl m:m eble materia del pres
Wr»’%% NOVENTA Y NUEVE)

‘31 momenic de praclicarse la
g;i cado por $80.60 (ochenta pesos 60/100 M.N.), valor de
acion diaria, al momento de cometerse la infraccion, resu
NTO VEINTE MIL OCHOCIENTOS DIECINUEBVE PE
articulo 86 fraccidn Vi

HE i”‘ fﬁ i

ol

L

en relacion con
1 | del Reglamento de

|

mu
Federal, por lo que resulta procedente imponer al C. Titular y/o Propietario yio Pos
ente procedimiento, una MULTA equivalente a
la Unidad de Medida y Actualizacion
ia del presente

By

....,-f‘tquv de
g cantidad
505 40/100

f3y)
*)

~ ﬁ {5‘“%
v fundamento en o dispuesto en
& :mmm ‘f/»é% fraccion VL articulo
Va m‘u acion

ferior ¢
Lirbano, en
w?@g\am:* to de la Ley de Desarrollo Urbano, 48 frace

'z del Distrito Faderal, conc at@maco con fo d ispuesto en el articulo 2 fraccion

§ 5 s para Determinar el Valor de la Unidad de Medida y Actualizacion, y de la
poublicacion en el m:zf io Oficia (f@ a Federacion d@é d iez de enero de dos mil ) e
fa Unidad de Medida v Actualizacidon emitida p I Instituto Nacional de t stica v
Geografia, mismos que a car‘sisf‘ uacion se t?am{:ﬁb@n e
T /] [,

,5
P
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“Articulo 9

6 | a contravencion a la presente Ley y demas ordenamientos en la mg
considera una infraccidn e implica

3f e
la aplicacion
independientemente de las de caracter penal, a

steria, se

de sanciones administrativas

si como las de caracter civil de indemnizar
a Jos afectados cuando proceda. Serarn sancionados por la autoridad administrativa
| competente con una o mas de las siguientes medidas: e
Vil Multas gue se prevean en los reglamentos correspondienies e
Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal.

Articuio 174, Las violaciones a

wr 3

los preceplos de la Ley, a este Reglamento y demas
disposiciones, se sancionaran administrativamente por la autoridad correspondiente con
una ¢ mas de las siguientes sanciones: - -

VI Multas,

Articulo 190. Las violaciones a la Ley y al Reglamento que no tengan san

cion especifica
se sancionaran con multa de hasta tres mil veces la Unide o de Medida y Actualizaci
vigente, tomando en cuenta la gravedad del hecho,

FACIGH
la reincidencia del infractor y la
afectacién al interés publico”. e -
Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal.

Articulo 48 La autoridad competente una vez substanciado el procedimiento
administrativo podrd imponer las siguientes sanciones administrativas: -
1. Multa,

en los montos dispuestos por las leyes aplicables.-

Ley para Determinar el Valor de la Unidad de Medida v ACtualizacion. ~-=-r-mr=smrmmmmmmm s

Articulo 2. Para efectos de lo dispuesto en la presente Ley, se entendera por: -------==-=--
g : /

o 1 , 7 o e
M. UMA: A la Unidad de Medida y Actualizacion que se uliliza como unidad de cuenia,
indice, base, medida o referencia pfga determinar la cuantia del pago de Jas obligaciones
v supuestos previstos en las leyes

s § ¢derales, de las entidades federativas y de la Ciudad
de México, asi caf%g?o en las dispositiones juridicas que emaner de dichas leyes. ——mmmmmwms

£
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Articulo 5. FI INEGI publicaré en el Diario Oficial de la Federacion dentro de los primeros
diez dias del mes de enero de cada afio el valor diario, mensual y anual en moneda
nacional de la UMA y entraran en vigor dichos valores el 1o. de febrero de dicho afio. -

blicacion en ef Diario Oficial de la Federacion del diez de enero de dos mil dieciocho de
’if'zigtr’azf! de Cuenta y Actualizacion emitida por el Instituto Nacional de Estadistica y

i
H

Con base en lo anterior, el Instituto Nacional de Estadistica y Geografia da a conocer que

el valor diario de la Unidad de Medida y Actualizacion es de $80.60 pesos mexicanos, el
mens f"’i es d@ ;:’;2 4&3(‘} 24 p@sm mexicanos y el valor anual $29,402.88 pesos mexicanos,
a partir del 10. de febrero de 2018,

_____

nmueble visitado, en relacidon con los usos
ion aplicable, esta autoridad determina no
se practict la

i,si(z. izados en ‘éer“ﬂ 0% ﬁfé’i’ la zonificac
nto alguno al respecto, toda vez que al momento en que
. icacion materia del presente asunto, Unicamente se advirtié que el inmueble
c\?“%@i‘o del ;72"@%%“{“;0‘ procedimiento se trataba de una obra negra, sin que pudiera
50 que en su caso se destinara en el inmueble de referencia ——--rvemoees

yonunciamie

inarse ol U

Qme—*n de Visita de x!erfzugr ion mater

iz del

Asimismo, del ﬂb}@t@ y alcance que sefala i
presente asunto, se desprende en la parte conducente, que«% “Para el cumplimiento del

> en si

ohjeto y alcance, el visitado debe exhibir:... B.- Los dictamenes y/o permisos que
150 L;fmf;mm al inmueble visitado con hdm en lo establecido en la Ley de Desarrolio

{;mm;c:/ del Distrito Federal y su Reglamento, asi como en el Programa (General,
Normas de

’J;(m,-amz;:;f Delegacional y/o Programa Parcial de Desarrollo Urbano y |
m’mwmm (sic). Al s@%@@ sto, el articulo 86 del Reglamento de la Ley de
Urbano del Distrito Federal, dispone de manera textual, [0 siguiente: e

Desarrolio

Articulo 86. Se requiere dictamen de impacto urbano o impacto urbano ambiental positivo para la
obtencion de la autorizacion, la licencia o el registro de manifestacion de construccion, en los

K ;‘guéemes Cas0s!

A) ifzcmmem de impacto urbano y/o impacto urbano ambiental, cuando se prefendaf? sjecutar:
I. Pravectos de vivienda con mas de J0,000 m@iéfoa cuadrados de construccion, -
lt Proyectos de oficinas, Pomerc;osg Servicios, mdusiha o equipamiento con mas de 5,000 melros

cuadrados de consfruceion; -
ill. Proyectos de usos mixtes /ha;ﬁfaaonaf céme/mo servicios o equipamiento) con mas de 5000

metros cuadrados de consin 's“mong‘; %
V. Proyectos donde aptique la /\Gﬁnma de Jrcg‘endc,/m General humero 10. - -

men de lf"f‘,o,%gcm umanoeen los siguientes casos.

B) Unicamente Dictan

_—

f
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i
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| Estaciones de servicio de combustibles para carburacion como gasolina, diésel, gas LP y gas
natural, para el servicio pablico y/o autoconsumo.
En este caso ademas del dictamen de impacto urbano, se debe cumplir con o dispuesto en el
articulo 95 de la Ley de Hidrocarburos, y -
il. Crematorios.

Cuando se pretenda ampliar construcciones existentes y éstas cuenten con un dictamen d

e
impacto urbano o impacto urbano ambiental positivo o acrediten que la construccion se ejecutd
antes de la obligatoriedad de obtener el dictamen positivo de impacto urbano, acreditandolo con la
licencia y/o manifestacion de construccion correspondiente, podra ampliarse la edificacién sin
necesidad de un nuevo estudio de impacto urbano o impacto urbano ambiental, siempre y cuando
la ampliacicn no rebase 5,000 metros cuadrados de coOnSHUCCIONSIC) mmmmwmmrmenmmmms s s

Sin que esta autoridad pueda hacer pronunciamiento alguno respecto del cumplimiento o
incumplimiento de este punto, toda vez que se desconoce el uso de suelo queé en su caso
se destinara en el inmueble visitado asi como la superficie que se pretende construir, toda
vez que al momento de la visita de verificacion, el inmueble visitado estaba en obra negra,
lo que imposibilita a esta autoridad para hacer pronunciamiento alguno al respecto.---------

CUARTO.- Toda vez que el objeto de la presente determinacién consiste en el
cumplimiento de las obligaciones gue se encuentran contenidas en la Ley de Desarrollo
Urbano del Distrito Federal, esta autoridad procede hacer la INDIVIDUALIZACION DE
LAS SANCIONES de conformidad con el articulo 175 fracciones |, Il v [l del Reglamento
de ia Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal sancionado el resultado de las
infracciones derivadas del texto del Acta de Visita de Verificacion, de la siguiente forma:---

i~ La gravedad de la infraccién, esta autoridad determina que la infraccion en que
incurrie el visitado debe ser considerada como grave, toda vez que al no observar las
disposiciones legales y reglamentarias aplicables en materia de uso de suelo, en relacion

T4

con la superficie de area libre requerida como minima para el inmueble visitado, en
terminos de la zonificacion aplicable de conformidad con el “DECRETO QUE CONTIENE
EL PROGRAMA DELEGACIONAL DE DESARROLLO URBANO PARA VENUSTIANO
CARRANZA’, publicado en la Gaceta Qficial del Distrito Federal e veintiséis de enero de
dos mil cinco (vigente al momento en fue se llevd a cabo la visita de verificacion materia
del presente asuhto), el mismo infring@ disposiciones de orden publico e interés general al
no respetar el pércentaje minimo dej/area libre permitida y requerida, en términos de la
zonificacion apiéégbi@, sobrepen%eﬂdf asi su interés privado al orden publico e interés
general y social, lasi como el de ia; politica urbana del Distrito Federal, a través de la
regulacién de sujordenamiento terfitorial, ya que este contempla la proteccion de los
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derachos de los habitanies de la Ciudad de México, el crecimiento urbano controlado v la
funcion del desarrollo sustentable de la propiedad urbana, en beneficio @a‘; las
generaciones presente y futuras del Distrito Federal.

i~ Las condiciones econtmicas del infractor: tomando en consideracion o asentado
por el personal especializado en funciones de verificacion adscrito a este Instituto en el
acta de visita de verificacion, se desprende que el inmueble visitado se enconiraba
conformado por cuatro {4} niveles de construccion, contados a partir del nivel medio
de bangueta, ello en una superficie del predio de 168 m2 {(ciento sesenta y ocho
metros cuadrados), una superficie de consiruccién a partir del nivel medio de
%mee%%a de 429 m2 {cuatrocientos veintinueve metros cuadrados), una altura de

0.4 mi {diez punto cuatro metros lineales) v un area libre de 25 m2 {veinticinco
metros cuadrados), lo que permite deducir que el C. Titular y/o Propietario y/o Poseedor
del inmueble objeto del presente procedimiento, cuenta con capacidad economica para el
na go de la multa que le es impuesta, aunado a que dicha multa se encuentra por debajo
de la media contemplada en el articulo 190 del Reglamento de la Ley de Desarrollo es
decir, de mil quinientos (1500) veces la unidad de medida y actualizacion vigente, toda

(30

vez que f’mm articulo sefiala que su pardmetro maximo es de hasta tres mil (3000) veces
la unidad de medida y actualizacion vigente. -

.- La reincidencia; No se tiene elementos para determinar si la infraccién del visitado,
encuadra en el supuesto que establece el parrafo tercero del articulo 175 del Reglamento
de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, que a la letra seflala; “Arficulo 175~

parrafo tercero Se considera reincidencia cuando una persona hublera sido sanc ionada
por contravenir una disposicion de la Ley, de este Reglamento y/o demas ordenamientos
juridicos aplicables y cometiera nuevamente alguna infraccion de algunos de los citados
ordenamientos. " razén por la cual no se toma como agravante en la mpmag ion de la

sancion. -

SANCION Y MULTA

PRI %ﬁ&x@@ Por no observar las g%zterm ng‘zc ones de la Administracién Publica dei D strito
Federal, de conformidad con A superficie de area libre requerida para el inmueble

visitado, en téerminos de la zomfﬁam@ﬂ gplicable de conformidad con el "DECRETO QUE
CONTIENE EL éfﬁuﬁlifif\i%\!%ﬁg DEL E‘C‘:/ﬁél& ONAL DE DESARROLLO U?‘?’s”:-»f‘x\zb PARA

VENL

ISTIANO CARRANZA™/ publi ;mc}g en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el
veintiséls de enero de dos mﬂ cinco {(vigenie al momento en que se llevd a cabo la visita

%
L
i
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de verificacion materia del presente asunto), en aplicacion a la Ley de Desarrollo Urbano
ei Distrito Federal: al Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, en
érminos de los articulos 43, 47, 48, 51 fraccién | de la Ley de Desarrollo Urbano, en
relacion con el 158 del Reglamento de la Ley de Desarr olle Urbano, ambos
ordenamientos vigentes y aplicables en el Distrito Federal, tal y como se advierte del texto
del acta de visita de verificacién y de constancias pmcewigs del expediente en que se
actua, se impone la CLAUSURA TOTAL TEMPORAL al inmueble ubicado en Industr
{“i yom’m“‘@ y Trabajo, numero sesenta y siete (67), Colonia Federal, f)@%@mf
nustiano Carranza, en esta Ciudad, lo anterior, con fundamento en lo dispuesto ammi
98 f‘}"acmm il de la Ley de Desarrollo Urbano, adminiculado con el articulo 174 fraccion Il
del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano, en relacion con lo que establece el
articulo 48 fraccion Il del Reglamento de Verificacion Admir listrativa, ordenamientos

vigentes y aplicables en el Distrito Federal.

SEGUNDO.- De igual forma, debido a la inohservancia del visitado en relacidn con la
superficie de drea libre requerida como minima para el inmueble visitado, en iee minos de
la zonificacién aplicable de conformidad con el "DECRETO Qﬁ* CONTIENE EL
OROGRAMA DELEGACIONAL DE DESARROLLO URBANGC PARA VENUSTIANG

CARRANZA” publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el ve intisels de enero ajf
dos mil cinco (vigente al momento en que se llevo a cabo la visita de verificacion maleria
del presente asunto), esta autoridad determina procedente imponer como sancion LA
HEMOLICION: 1) DE LA SUPERFICIE EXCEDIDA SOBRE NIVEL DE BANQUETA A FIN
NE AJUSTARSE AL AREA LIBRE DE 42 M2 (CUARENTA Y DOS METROS
CUADRADOS) QUE CORRESPONDE AL 25 % DE AREA LIBRE QUE ESTA OBLIGADO
A TENER: lo anterior, a efecto de que se ajuste al porcentaje de area libre permitida vy
s*@queﬁda para el inmueble visitado en términos de la zonificacion  aplicable de
c:c:;nft:m idad con el "DECRETO QUE CONTIENE EL PROGRAMA DELEGACIONAL Dt
JESARRO! iu URBANO PARA VENUSTIANO CARRANZA’, publicado er §<z s’iE

EY i i
sl del Distrito Federal el veintiséls de nero de dos mil cinco (vigente al me 3
se lleve a cabo la visita de verificacion materia del presente asunto), con *; jamemﬁ

g
en el articulo 98 fraccién IV de la Ley de Desarrollc Urbano del Distrito Federal y 174
fraccion IV f‘§e Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Lw eral, y 48
fraccion vV c:%aaaﬁégiamenm de Verifigacion Administrativa del Distrito Federal ——mmerommmomas

TERCEROG.- si como al C; Titular y/o Propietario y/o Poseedor del ir nrue 2ble materia del
oresente g’“) ’ci Hento, una MUL"‘E‘% equivalente a 1499 (MIL CUATROCIENTAS
§ \’;w?\é”r"x / NU UEVE) veces %a* Unidad de Medida y Actualizacion diaria, vigente al

mento de ;:%r ticarse la Vé;gua de \fmzi‘c&cm materia del presente asuntc
§ H
| |
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multiplicado por $80.60 (ochenta pesos B80/100 MN), valor de la Unidad de Medida v
1&*«"3{3@&?!25@{,1:{}!; diaria, al momento de u@r%‘iera@ iz infraccion, resulla g cantidad de

$120,819.40 (CIENTO VEINTE MIL OCHOCIENTOS DIECINUEVE PESOS 40/100 M.N.);
de acuerdo g lo dispuesto en el articule 96 fraccion Vill de la Ley de Desarrolio Urbano,
en relacion con el articulo 174 fraccion VL articulo 190 del Regi%mmm de la Ley de
Desarrollo Urbano, y concatenado con lo sefialado en el numeral 48 fraccion | del
?%Ae:;%m’re nto de Verificacion Aa‘msmgtratzva concatenado con lo dispuesto en el articulo 2
fraccion ity 5 de la Ley para Determinar el Valor de la Unidad de Medida y Actualizacion,

y de la pu blicacién en el Diario Ofici ui de la Federacion del diez de enerc de dos mil

dieciocho de la Unidad de Medida y Actualizacidn emitida por el Instituto Nacional de
'eisa istica v Geografia, lo anterior, debido a la conducta infractora del visitado, respecto a
que no respetd el porcentaje de area libre requerido para el inmueble visitado, en términos
de i zonificacién aplicable de conformidad con lo dispuesto en el "DECRETO QUE
CONTIENE EL PROGRAMA DELEGACIONAL DE DESARROLLO URBANG PARA
VENUSTIANG CARRANZAS Du@?iu’ad@ an la Gaceta Oficial _del Distrito Federal el
veintiséis de enerc de dos mil cinco (vigente al momento en que se llevd a cabo la visita
de verificacion materia del presente asunto), sobreponiendo su interés privado al crden

nublico e interés general v social.

EJECUCION DE LA SANCHON- oo

Para efecto de ejecutar y cumplimentar esta determinacion administrativa en ejecucion de
sentencia, se proveera lo necesario para ello y desde este momento se indica lo siguiente:

A}.- Se hace del mmurs!mw del C. Titular y/o Propietario y/o Posee dcr del
inmueble materia del presente procedimiento, gue una vez impuestos los sellos
de clausura, el estade de clausura del inmueble objeto del presente
procedimiento prevalecera hasta en tanto respete el porcentaje de area libre
r@ uerido para el inmueble visitado, en términos de la zonificacion aplicable de
conformidad con lo dispuesto en el "DECRETO QUE CONTIENE EL
PROGRAMA DFLEGACIONAL DE DESARROLLO  URBANG  PARA
VENUSTIANO AF@R \NZA", publicado en la Gaceta Oficial del D @%rrm Federal
el veintiséis de enero de dos mil cinco (vigente al momento en que se llevo a
cabo la visita 6%5 erfficacion matara del presente asunto), o i‘s% 2ny, exhiba
Certificado de Usg del Suelo vygem% en cuaiquzera de sus modalidades gue
preve el arﬁ@uf@g’éﬁ% del P@@?am@r‘s@ de la Ley de Desarrollo Urbano dw

Distrito Federal e’que ampare éei numero de niveles, superficie de construce
y porcentaje efér@a libre con gque cuenia el mmuebie visitado, de conformi dacz
43, 47, 48, 51 fraccion | de la Ley de Desarrollo Urbano del

i
con los a tmé;

C!)

i
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{

Distrito Federal y 158 del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del
THEITTO FEUEIR] e s o o 8

B).- Exhibir EL PROGRAMA DE CALENDARIZACION CON EL QUE SE
ACREDITE LA DEMOLICION: 1) DE LA SUPERFICIE EXCEDIDA SOBRE
NIVEL DE BANQUETA A FIN DE AJUSTARSE AL AREA LIBRE DE 42 M2
(CUARENTA Y DOS METROS CUADRADOS) QUE CORRESPONDE AL 25
% DE AREA LIBRE QUE ESTA OBLIGADO A TENER; en términos de la
zonificacion aplicable, con fundamento en el articulo 06 fraccion 1V de la Ley de
Nesarrollo Urbano del Distrito Federal y 174 fraccion 1V del Reglamento de la
Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, en relacién con lo dispuesto en
el articulo 48 fraccién V del Reglamento de Verificacion Administrativa del
Distrito Federal, SENALANDO LA FORMA Y FECHA EN QUE SE LLEVARA
A CABO LA MISMA, APERCIBIDO gue en caso de no dar cumplimiento a la
presente determinacion, se hara acreedor a una multa equivalente a treinta
veces la Unidad de Cuenta de la Ciudad de México, vigente al momento de
practicarse la Visita de Verificacion materia del presente asunto, asimismo se
dard vista al Ministerio Publico por la posible comision del delito de
desobediencia y resistencia de particulares y/o el delito que resulte en caso de
que sean insuficientes las medidas de apremio decretadas, lo anterior en
términos de los articulos 39 y 40 del Reglamento de Verificacion Administrativa
del Distrito Federal, en relacion con el articulo 19 Bis fraccion |y penultimo y
ultimo parrafo de la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal,
sin perjuicio de que esta autoridad se encuentre en aptitud de acordar lo
conducente en términos de lo dispuesto por el articulo 13, 14, 14 Bis fraccion
IV y 19 Bis de la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, de
aplicacién supletoria al Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito
Eaderal conforme 8 sU artioule 7 a2

).~ Exhibir ante la Direccion de Calificacion "A” del Instituto de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, en un término de tres dias habiles, el
original del recibo de pago de la muita impuesta en el Considerando Tercero de
esta resolucion, en caso contrario, se solicitara a la Tesorerfa del Distrito
Federal inicie el procedim}ém@ econémico coactivo de conformidad con el
Codigo Fiscal del Distrito Federal, lo anterior de conformidad con lo establecido

zn el articulo 58 del Reé{émem’o de Verificacion Administrativa del Distrito

e

.
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Por lo antes expuesto, de conformidad con lo previsto en el articulo 35 del Reglamento de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal, se resuelve en los siguientes {&rminos. -

Es de resolverse y s

-RESUELVE

PRIMERO.- Esta Autoridad es competente para resolver el texto del acta de visita de
verificacion, en virtud de lo expuesto en el considerando PRIMERO de la presente
resolucion administrativa. - - - e

SEGUNDO.- Se declara la validez del texto del acta de visita de verificacion materia d@?
oresente asunto, practicada por personal especializado en funciones de verificacién, de
conformidad con ‘el considerando SEGUNDO de la presente resolucion administrativa. --—-

TERCERO.- Por lo que respecta al uso de suelo y dictamen de impacto urbano, esta
autoridad no amite pronunciamiento a%q no al respecto, lo anterior en terminos de |

previsto en el Considerando TERCERQ de la presente resolucion administrativa, —---wm---v-

UQF@T@ Por lo que hace a los niveles de construccion v a la &)up@rfm construida
observados en el inmueble visitado al momento de la visita de verificacion, se resuelve no
imponer sancion alguna al C. Titular y/o Propietario y/o Poseedordel inmueble materia del

oresente procedimiento de verificacion, lo anterior en términos de lo previsto en e
considerando TERCERO de la presente resolucion administrativa. e

QUINTO - E‘n lo refe; te ta superficie de area libre, se resuelve imponer la CL ﬁ%i}% URA

TOTAL TEMPORAL al inmueble ubicado en Industria de Comercio y Trabajo, numero
sesenta v siete (67), Colonia Federal, Delegacion Venustiano Carranza, en esla Ciudad,

asi  como LA QEE\!@L CION: 1) j%:: LA SUPERFICIE EXCEDIDA SOBRE NIVEL DE
BANQUETA A FIN DE AJUSTARSE AL AREA LIBRE DE 42 M2 (CUARENTA Y DOS
METROS CUADRADOS) QUE CORRESPONDE AL 25 % DE AREA LIBRE QUE 5:“{.3 A
OBLIGADO A TENER: vy al C. Titular y/o/ Propietario y/o Poseedor del inmueble ma eria

o1

del presente procedimiento, upa MﬁLTA equivalente a 1489 (mil cuaér aé@rr‘mﬁ
H
i

0
noventa y nueve) veces ia jndaﬁ de Medida vy Actualizacidn diaria, vigente
mmmiiz d@ practicarse la fsita de | Verificacion materia del presente :ai;“us'*si ,
por $80.60 f{}@h@?ra pemw B80/100 M.N), valor de la Unidad d

H

[

on diarig, al mmﬂm?@ de| cometerse la infraccidn, resulta ta Ci%é"z?%iif? C
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0 M.N

Usba%
Ley

$120,819.40 m%%hﬁ TO VEINTE MIL OCHOCIENTOS DIECINUEVE PESOS 40/
de conformidad con los articulos 96 fracciones i, \i y Vil de la Ley de Desarro
del Distrito Federal; 174 fracciones i, IV vy Vil y 190 del Reglamento de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal, 7 apartado A fraccion 1 parrafo segundo ¢ %a h@y
del Institute de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, 48 fracciones |, v\ d
[
Un

1
i
l&

e
e

i
O
o
ae

gi’“mentu de Verificacion Admsmstra* iva del Distrito Federal, concatenado con lo
esto en el articulo 2 fraccion il y 5 de la Ley para @e‘i@m war el Valor de la ¢
fa v Actualizacidn, y de la publicacion en el Diario Oficial de la Federacion del
e s enero de dos mil dieciocho de la Unidad de Medida y Ae‘*iw‘ zacion emitida por el
Instituto Nacional de Estadistica y Geografia, en relacion con lo di ispu iesto en el articulo 90
parrafo tercero de la Ley Registral para el Distrito Federal, en términos de o pmxmm en el
Considerando TERCERO de la presente resolucion administrativa, —---m-omsemmsrmomanmemees

py
®

%g

S&#*‘"i%@ Se APERG IBE al C. Titular y/o F’ropsetan@ yio Poﬁs@edﬁi del inmue
del presente procedimiento, y/o a interpésita persona que en caso de no parm u
oponerse al debido c:ump%im iento de la colocaciéon de sellos de clausura dect &ada en la
p;edeme determinacion. sera acreedora a una multa equivalente a treinta veces g Unidad
de Cuenta de la Ciudad de México, vigente al momento de la oposicién v se hara uso de
la fuerza publica en términos de los articulos 19 BIS fracciones | y Il de la Ley de
Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, aplicado de manera sgpie*‘ara en
términos del articulo 7 del Reglamento de Verificacion Administrativa para el Distrito
Federal y 39 y 40 del citado Reglamento.

OCTAVO.- Haga@e del conocimi eﬂm del C. Titular ylo Propietario y/o Poseedor del
inmueble materia del presente procedimiento, que debera acudir a las oficinas de la
Direccién de Calificacion “A” del Instituto de Verificacién Administrativa del Distrito
Federal, ubicadas en calle Carolina, numero clento treinta y dos (132), colonia
Nochebuena, Delegacion Benito Judrez, codigo postal 03720, en esta Ciudad, en un
término de tres dias habiles, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 76 de la Ley
de Procedimiento Administrativo del, Distrito Federal, aplicado de manera su pletoria
conforme al articulo 7 del Reglamentg de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, a
efecto de que e}(mba en original e&’éremb& de pago de su multa, en caso contrario se
solicitara a la Temwra del D:stmofflﬁe‘dmra para que inicie el procedimiento economice
cog@gmg de c,uﬂmrmsdad con lo d@%uesio en el Codigo Fiscal para el Distrito Federal, en
érminos del ar’ua:u}o 56 del Re?@iammm de Verificacion Administrativa del ﬂi"iﬁt@
Federal. e o

e 2 v e 5 - .
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NOVENO.- Con fundamento en los articulos 59, 60 y 81 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, se hace del conocimiento del interesado gue tiene un
termine de quince dias habiles contados a partir del dia siguiente al en qus surta sus
efectos la notificacion de la resolucién, para que, de considerario necesario, interponga el
recurso de inconformidad ante el superior jerarquico de esta autoridad o promueva juicio
de nulidad ante el Tribunal de lo Contencioso Administrativo del Distrito Federal. -—-—-mmme

DECIMO.- Girese oficio a la Coordinacion de Verificacion Administrativa d@ este Instituto,
para que se designe y comisione a personal especializado en funciones de verificacion
para que realice la notificacion y ejecucion de la presente resolucion, para lo cual se
habilitan dias y horas inhdbiles de conformidad con el articulo 75 de la Ley de
Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, de aplicacidén supletoria al Reglamento
de Verificacion Adminisirativa del Distrito Federal conforme a su articulo 7, asi como lo
dispuesio en el articulo 83 fraccion | del Reglamento en cita.

DECIMO @REMER@ Los datos personales recabados seran protegidos, incorporados y
tratados en el Sistema de Datos Personales relative al procedimiento de calificacion
de actas de verificacion de las materias del ambito central el cual tiene su fundamento
en los articulos 25 Apartado A Bis, seccidn primera fraccion VI del Estatuto Organico
del In 'étxifﬁ de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, 6 de la Ley del Instituto de
Verificacién Administrativa del Distrito Federal v 14 del Reglamento de Verificacion
Aammzairat iva del Distrito Federal, cuva finalidad es para el resquardo, proteccion y
manejo de los datos personales gue la Direccidén de Calificacion “A” obtiene
cuando los visitados ingresan su escrito de observaciones, como parte de los
medios de defensa juridica gue les asisten, ademas de otras ‘érangm!s iones previstas
en la Ley de Proteccidn de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados de la

Ciudad de México, - ———

Asimismo, se le informa gque sus datos no podran ser difundidos sin su consentimiento
expreso, salvo las excepciones previstas en la Ley. -

Elr pﬁmab e del Sistema d@fdams personales es el Licenciade Jonathan Solay Flaster,
f‘@@mﬁm&iﬁm de Substanciation de Procedimientos vy la direccion donde podra e;&m:,;
los derechos de acceso, f@@?f cacion, cancelacidn y oposicion, asi como la revocac ion del

consentimiento es la Unidad/de Transparencia del Instifuto de \femf cacién Administrativa
del Distrito Federal, sito eny Carolina No. 132, Col. Noche Buena, C.P. 03720, f}e!eu acion

Benito Juarez, México D.F.~
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£l interesado podra dirigirse al Instituto de Transparencia, acceso a la informacion
Publica, Proteccion de Datos Personales y rendicion de Cuentas de la Ciudad de Mexico,
donde recibira asesoria sobre los derechos que tutela la Ley de Proteccién de Datos
Personales en Posesion de Sujetos Obligados de la Ciudad de México al teléfono: 5636-

4636 correo electrdnico: datos,. personales@infodf.org.mx o www infodf org.mx -eeemmamm—nan

DECIMO SEGUNDO.- Notifiquese el contenido de la presente resolucion at C. Titular y/o
Propietario y/o Poseedor del inmueble materia del presente procedimiento de verificacion,
en el domicilio del inmueble visitado, ubicado en ubicado en Industria de Comercio y
Trabajo, numero sesenta y siete (67), Colonia Federal, Demarcacién Terrtorial
Venustiano Carranza, en esta Ciudad, asimismo, notifiquese al C. Fernando Rojas
Garcia, en su caracter de visitado del inmueble objeto del presente procedimiento, en el
domicilio sefialado para olr y recibir notificaciones, el ubicado en Industria v Comercio,
nimero sesenta y siete (67), Colonia Federal, Demarcacion Territorial Venustiano
Carranza, en esta Ciudad, ordenando desde ahora esta Autoridad, que en caso de que
el mismo sea incorrecto, o por alguna razon se encuentre imposibilitado para realizar la
notificacion ordenada en &l mismo, eia‘%a y las subsecuentes notificaciones, se lleven &
cabo en el inmueble visitado, lo anterjpr de conformidad con los articulos 78 fraccion |
inciso ¢), 80, 81 y 82 fraccion | de lajlLey de Procedimiento Administrativo del Distrito

Federal, aplicado de manera supletorig jal citado Reglamento en términos de su numeral

7 e

DECIMO TERCERO.- CUMPLASE ~---1- DTS

£

e J

i

Asl lo resolvid el iwiCéfi’ﬁ%@iﬁﬁ%gf%@%»aﬁ'l“‘@@”ﬁ ster-tstas—Director de Calificacion "A” del Instituto
de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, quien firma al calce para constancia.
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