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En la Ciudad de Mexico, a veintinueve de octubre de dos mil dieCiOChO, ~—-<=--xncmceecmmmmmeee
VISTOS para resolver en definitiva los autos del procedimiento de verificacién seguido al
inmueble ubicado en Antonio de Mendoza, niimero trescientos trece (313), Colonia Lomas
de Chapultepec IV Seccion, Demarcacion Territorial Miguel Hidalgo, en esta Ciudad:
atento a los siguientes: -

1.- El siete de septiembre de dos mil dieciocho, se emitio la orden de visita de verificacion
al inmueble citado al rubro identificada con el numero de expediente |
INVEADF/OV/DUYUS/3934/2018, misma que fue ejecutada el dia diez del mismo mes y
ano, por personal especializado en funciones de verificacién asentando en el acta los
hechos, objetos, lugares y circunstancias obsernvados, —--=-----===s=mmmcmmmemoocceccceeemncen

2.- En fecha diecinueve de septiembre de dos mil dieciocho, se recibié en la Oficialia de

Partes de este Instituto, escrito signado por el—mediante el

cual formulo observaciones y presento las pruebas que considero pertinentes respecto de 1/24

los hechos, objetos, lugares y circunstancias contenidos en el acta de visita de verificacion

materia de este asunto, recayéndole acuerdo de fecha veinticuatro de septiembre dos mil

dieciocho, mediante el cual se tuvo por reconocida la personalidad al promovente en su ‘
caracter de visitado del inmueble materia del presente procedimiento, sefialandose fecha

y hora para la celebracion de la audiencia de desahogo de pruebas y formulacién de

alegatos, misma que se llevo a cabo a las diez horas con treinta minutos del dia quince de

octubre de dos mil dieciocho, en la cual se hizo constar la incomparecencia del
promovente, en la que se desahogaron las pruebas admitidas.-----

3.- Una vez substanciado el presente procedimiento de verificacion, esta Instancia
resuelve en términos de los siguientes:

PRIMERO.- El Licenciado Israel Gonzalez Islas, Director de Calificacion “A” del Instituto
de Verificacion Administrativa del Distyito Federal, es competente para resolver con
fundamento en los artigulos 14 parrafd segundo, 16 primer parrafo y 122 apartado A,
fraccion V de la Constitucion Politigh de los Estados Unidos Mexicanos: 1, 2 dltimo
parrafo, 3 fracciones y IX, 7, 9f 40, 48 y 54 fraccién | de Ley Organica de la
Administracion Publicaldel Distrito Fgderal; 1, 2 fracciones Il y VI, 3, 5y 6 fracciones I, II, |
W1V, VI VL IX |7 fracciones (I, 11, 1L 1V, 8, 9 y 13 de la Ley de Procedimiento
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Administrativo del Distrito Federal; 1, 2 fracciones Ill y V, 6 fraccion IV, 7 apartado A
fracciones | inciso d) y IV, 8 fraccién I, 18, 19 fraccion IV y Décimo Primero Transitorio de
la Ley del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal; 1, 2, 3 fraccion VII, 7,
22 fraccion |l, 23, 25 apartado A BIS, seccién primera, fracciones |, V, VIl y X del Estatuto
Organico del Instituto de Verificacidn Administrativa del Distrito Federal, 1 fraccion IV, 2, 3
fracciones I, Il y V, 4, 14 fraccion IV, 35 y 78 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal y articulo Quinto Transitorio de la Ley Organica de
Alcaldias de la Ciudad de México, publicado en la Gaceta Oficial de la Ciudad de México,
el cuatro de mayo del dos mil dieciocho. -
SEGUNDO.- E| objeto de la presente resolucion, es determinar el cumplimiento a la Ley
de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, al Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano
del Distrito Federal, asi como al Programa General de Desarrollo Urbano, Programa
Delegacional y/o Parcial de Desarrollo Urbano para la Delegacién Miguel Hidalgo, asi
como a las Normas de Zonificaciéon y Ordenacion en el Distrito Federal, derivado del texto
del acta de visita de verificacion instrumentada en el establecimiento en comento,
practicada en cumplimiento a la orden materia del presente asunto, documentos publicos
que conforme a los articulos 15 y 20 del Reglamento de Verificacion Administrativa del
Distrito Federal, contienen los requisitos necesarios que todo acto de autoridad requiere
para su validez, por lo que se resuelve el presente asunto en cumplimiento a los principios
de simplificacion, precision, legalidad, transparencia, informacion, imparcialidad y buena
fe con que se actua, de conformidad con los articulos 5, 6 y 7 de la Ley de Procedimiento
Administrativo del Distrito Federal.

TERCERO.- LA CALIFICACION DEL TEXTO DEL ACTA DE VISITA DE VERIFICACION,
se realiza de conformidad a lo previsto en el articulo 35 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, toda vez que se ingresé en la Oficialia de Partes de
este Instituto, escrito de observaciones a que hace referencia el articulo 29 del
Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, por lo que se procede a
llevar a cabo el estudio del mismo, asi como a dictar resolucion debidamente fundada y
motivada de acuerdo con los siguientes razonamientos l6gicos juridicos.

1.-Se procede a la calificacion del texto del acta de visita de verificacion, de la que se
desprende que el Personal Especializadg en funciones de verificacion adscrito a este
Instituto, asent6 en la parte conducente lofsiguiente:

e e e e o e e -
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PED S X TRSEs LIS G WIMATS IS LAy L IV IV d 4 0 s e e e = e
EN RELACION CON EL QBJETO Y ALCANCE DE LA ORDEN DE VISITA DE VERIFI
ECHOS OBJETOS LUGARES Y CIRCUNSTANCIAS — s i S . e
;‘v’!gr;gz\i;;‘;il: 1;:?_ENLAMENT?£ EN EL DOMICILID ANTES SENALADG, SIENDOQ EL CORRECTO POR ASI ¥NUIC.‘.AF.2£.F3 LA N,GME:\J:,E;ATE:::‘
GEICIAL Y SIENDO CORROBORADO CON EL VISITADO, QUIEN LO ACEFTA COMO 'CORF{EGTO. SOLICITE L.A !;:RL)T:J;“,‘H;U,;
PROPIETARIO Y REPRESENTANTE LEGAL, SIENDO ATENDIDO FPOR QUIEN SE OSTENTO COMO EN{:ARGAHDC.: .A (..Ili!.J'\l LE Ep;:r;l D;
£ MOTIVO DE NI PRESENCIA Y LE HICE ENTREGA DE LA CARTA DE DERECHOS Y OBLIGACIONES Y EDU&‘E.:C,A?O DE LA OR :E [._,{_.:
VISITA DE VERIFICACION, QUE RESPECTO A SU OBJETO Y ALCANCE INFORMO LO SﬁGUiENTEj SE TRATA liE ‘f}i".é»lNF\ﬂUEF.tELH r;-
SLANTA BAJA Y TRES EN UN S0OLO CUERPO CONSTRUCTIVO, FINCADO SOBRE UN TERRENO EN DECLIVE (:;f..'\’!\ PARTE h:;:\iém; CO
ENCUENTRA AL FRENTE DEL INMUEBLE, CUENTA CON AREA LIBRE DE JARDIN Y DE COCHERA. DESCRIBG A C{‘fﬁl;l ij,l.l\l s e
OHSERVADO EN CADA NIVEL., TOMANDO EN CUENTA EL NIVEL MEDIC DE BANQUETA, LA PLANTA BAJA GUENTA l(»ﬂ ‘L..PPW{:“
SONDE EXISTE UN BANO, UNA MESA Y ALGUNAS SILLAS. SE ENCUENTRA SIN UTILIZAR AL MOMENTO DE MI. VIS A EN iEL \LA:-:H
MIVEL ADVIERTO UN AREA DE RECEPCION AL ENTRAR, DEL LADO DERECHO SE OBSERVA UN..(\ SALA DE .JI'JN*! AS.‘V ;ER\'-AM_;
IZOUIERDD SE APRECIA UN AREA DE OFICINAS CON GATORCE LUGARES DE TRABAJO DOMNDE AL‘MOM‘EN'E 6] o Cif.’;? g _‘.E i
SERBONAS LABORANDO EN COMPUTADORAS. TAMBIEN S5E OBSERVA EN ESTE NIVEL UNA COCINA CON M;:HA.E;& i?‘!{:\f‘l‘; ;Aﬂog
ACTIVIDAD Y UNA OFICINA INDIVIDUAL . EN EL NIVEL SEGUNDO, OBSERVO TRES OFICINAS INDIVIDUALES. C(-)N EX hNLI ; Rt Y
1 EL TERCER NIVEL ADVIERTO UN AREA DESOCUPADA DONDE AL AOMENTO SE LLEVA A CABO EL MAN I'EH!MIE:_?%FG DE! rRZuL
MUEBLES APILADDS. CABE SENALAR QUE DURANTE M| VISITA NO ADVIERTO ACCESO AL F’UBLlGC{ NI DEN?M!NAC%ON C?:‘.EA u: x
EN EL 'TNMUEBLE. POR O ANTES DESCRITO: 1, TOMANDO EN CUENTA EL FRENTE DEL INMUEBLE, CUENTA COM F.)LA:\-‘—B; o E; 4
TRES NIVELES SUPERIORES CONTADOS A PARTIR DEL NIVEL MEDIC DE BANQUETA. 2.- EL USO &“‘)BSER\:’ADO ENEL HT\!ML‘;I: {;...|UZAP
OFICINAS EN PRIMER Y SEGUNDQ NIVEL. POR LO QUE RESPEGTA A LA PLANTA BAJA, AL MOMENTO SE EP&C?PJTR M-BA SiN ;ENTO;
¥ BN EL TERCER NIVEL SE LE DA MANTENIMIENTO AL PISC. 3.-A) LA SUPERFICIE DEL PREDIO ES DE 457 Mz- ((.UATFFC;:_NTA :
CINCUENTA ¥ SIETE METROS CUADRADOS) B) LA SUPERFICIE UTILIZADA COMO OFICINA E5 DE 3412 (TRE‘.SCIENTOS C;..—;\;%NDF e
(N METROS CUADRADOS) LA DESOCUPADA EN PLANTA BAJA ES DE 30 M2 (TREINTA METROS CUADRADGS) |, El AF{F” : t-;H-:::.[_
LE DA MANTENIMIENTO AL PISO EN TERCER NIVEL ES DE 50 M2(CINCUENTA METROS CUADRADOS) C) LA SUPEF:{ FIGIE CONSTR ’ EL\
£S DE. 457M2 (CUATROCIENTOS CINCUENTA Y DOS METROS CUADRADOQS) O) CUENTA CON LNA ALT!.JR.bi DE TOMADA E::Ef;}( &
MIVEL MEDIO VDE BANQUETA11.13M (ONCE PUNTO TRECE METROS LINEALES) E} CUENTA CON .UN AI_QEA !:I?SRE DC}J;;"NT:
(DOSCIENTOS SESENTA Y CINCO METROS CUADRADOS). RESPECTO A LOS LITERALES A B Y C, NO EXHIBE NiN(in.\i D(’)“TPIHA[;:
DE LOS SOLICITADOS EN LA GRDENM DE VISITA. GABE SENALAR QUE LO MANIFESTADO EN ESTA ACTA ES Di‘:il_ .‘t-l’ 3

EXCLUSIVAMENTE AL MOMENTO DE LA PRESENTE DILIGENCI e

CACION, SE HAGEN CONSTAR LOS SIGUIENTES

S

De lo anterior se desprende que el uso de suelo utilizado en el inmueble visitado es de
“OFICINAS”, actividades que se llevan a cabo en una superficie ocupada de 341 m?®
(trescientos cuarenta y un metros cuadrados), misma que se determind utilizando
Telemetro laser digital marca BOSCH GLM150, lo anterior es asi, toda vez que el
personal especializado en funciones verificacion, al momento de la visita de verificacion
observo en el primer nivel del inmueble de trato, area de recepcion, sala de juntas y
oficina con catorce lugares, donde advirtio personas laborando en computadoras, y en
segundo nivel, tres oficinas individuales, entre otros, aunado a que el Personal
Especializado sefialdé que el uso de suelgj utilizado en el establecimiento es de
“OFICINAS” el cual cuenta cgn fe publica en los actos en que interviene en el ambito de
sus atribuciones, de conformifiad con los articulos 29 fraccion Il de la Ley del Instituto de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal y 3 fraccion XVI del Reglamento de
Verificacion Administrativa d¢l Distrito Federal; a lo anterior sirve de apoyo la tesis aislada
gue a continuacion se cita: / ] -

Registro: 169497 /

f

[+
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Instancia: Primera Sala

Tesis Aislada

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta

XXV, Junio de 2008

Materia(s): Civil

Tesis: 1a. LI/2008

Pagina: 392 "

FE PUBLICA. SU NATURALEZA JURIDICA.

‘La fe publica es originalmente un atributo del Estado, en virtud de su imperio, que se
gjerce a través de los 6rganos estatales, pues por disposicion de la ley los fedatarios la
reciben mediante la patente respectiva, y aunque conforme al sistema juridico mexicano no
forman parte de la organizacion del Poder Ejecutivo si son vigilados por éste. Asi, por
medio de la fe publica el Estado garantiza que son ciertos determinados hechos que
interesan al derecho; de ahi que deba considerarse como la garantia de seguridad juridica
que da el fedatario tanto al Estado como al particular, ya que al determinar que un acto se
otorgd conforme a derecho y que lo relacionado con él es cierto, contribuye al orden
publico, a la tranquilidad de la sociedad en que se actua y a dar certeza juridica”.--===---------

2.- Asimismo asento en el acta de visita de verificacion, en relacion a la documentacién a
gue se refiere la orden de visita, lo siguiente: ----

A C1ON ANTES MENGIONADA, POR LO QUE MUESTRA LOS SIGUIENTES DOCUMENTOS: ———— " — S

CHIBE DOCUMENTOS AL MOMENTO DE LA VISITA— ) L A TP

e b maked A LA SORIDTAD MG QESHENTE

Por lo que esta autoridad procede a la valoracion de las pruebas admitidas vy
desahogadas durante la substanciacion del presente procedimiento, las cuales se valoran
en términos de los articulos 402 y 403 del Codigo de Procedimientos Civiles para el
Distrito Federal, aplicado supletoriamente a la Ley de Procedimiento Administrativo del
Distrito Federal conforme a su articulo 4 parrafo segundo, sin que sea necesario hacer
mencion expresa de ellas conforme a la tesis 26, de la Segunda Sala de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacién, publicada en la pagina treinta y nueve, de la segunda parte
del Informe de Labores que rindio el Presidente de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacién en mil novecientos ochenta y nueve, del rubro y texto siguientes: - -
"PRUEBAS DOCUA/IENTALES. SU REYACION EN LA AUDIENCIA CONSTITUCIONAL.
Para dar cumplimiento a lo dispuestofpor el articulo 151, primer parrafo de la Ley de
Amparo, es suficiente que en el acta fle la audiencia se sefiale que se dic lectura a las
constancias que obran en autos, ppra que se entienda que las documentales han
quedado relacionadas y recibidas eh ese acto, sin que sea necesario que se haga
mencion expresa de cada una de ellag.

-

g
e |
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Sin embargo las mismas no son idoneas para acreditar el objeto y alcance de la Orden de
Visita de Verificacion, por lo que no pueden ser tomadas en cuenta para emitir la presente
resolucién administrativa (salvo aquellas respecto de las cuales esta autoridad asi
considere y de las cuales emitira pronunciamiento en lineas subsecuentes), sirve de
apoyo la siguiente tesis que a continuacion se cita: -

Registro No. 170209

Localizacion:

Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta

XXVII, Febrero de 2008

Pagina: 2371

Tesis: [.30.C.671 C

Tesis Aislada

Materia(s): Civil

PRUEBAS. PARA DETERMINAR SU IDONEIDAD HAY QUE ATENDER A LA MANERA 5/24
EN QUE REFLEJAN LOS HECHOS A DEMOSTRAR.

La doctrina establece que son hechos juridicos: 1. Todo lo que represente una actividad
humana; 2. Los fenémenos de la naturaleza; 3. Cualquier cosa u objeto material (haya o
no intervenido el hombre en su creacion); 4. Los seres vivos y 5. Los estados psiquicos o |
sométicos del hombre,; circunstancias que, al dejar huella de su existencia en el mundo
material, son susceptibles de demostrarse. Por su parte, las pruebas son los instrumentos
a través de los cuales las partes en un proceso pretenden evidenciar la existencia de los
hechos que constituyen el fundamento de sus acciones o excepciones segun sea el caso.
En este orden, la idoneidad de un medio probatorio no se determina en relacion con sus
aspectos formales o de constitucion, sino en la manera en que refleja los hechos que
pretenden demostrarse en el juicio. Considerar lo opuesto llevaria al extremo de que por
el solo hecho que a una probanza le asistiera pleno valor probatorio, ello relevara al
juzgador del analisis de su contenido para determinar si la misma tiene relacion con los
hechos respectivos, situacion que seria contraria a la naturaleza y finalidad procesal de
las pruebas. /

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo directo 166/2007. Televisa, S.A. de C.V y otras. 6 de julio de 2007. Unanimidad
de votos, con salvedgd en cuanto a las cpnsideraciones referidas a la prueba pericial, por
parte del Magistradq Nedfito Lépez Ranjos. Ponente: Victor Francisco Mota Cienfuegos.
Secretario: Salvadof Andrés Gonzalez Barcena

Registro No. 175823
)8

Sten®
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Localizacion:

Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
XXIIl, Febrero de 2006

Pagina: 1888

Tesis: 1.10.A. 14 K

Tesis Aislada

Materia(s): Comun

PRUEBAS EN EL JUICIO DE AMPARO. LA FALTA DE IDONEIDAD Y PERTINENCIA
IMPLICA QUE EL JUEZ DE DISTRITO NO ESTE OBLIGADO A RECABARLAS.

Los articulos 150 y 152 de la Ley de Amparo, asi como el 79 del Codigo Federal de
Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria a los juicios de garantias, disponen que
en el juicio de amparo son admisibles toda clase de pruebas, con excepcion de la de
posiciones y de las que atenten contra la moral y el derecho y que, a efecto de que las
partes puedan rendirlas, las autoridades estan obligadas a expedir con toda oportunidad
las que tengan en su poder y si no cumplen con esa obligacion, a peticion del interesado,
el Juez de Distrito les exigira tales medios de prueba con el tnico requisito de que, previo
a esa peticion, se hubieran solicitado directamente a los funcionarios. Sin embargo, el
contenido de dichos dispositivos no debe interpretarse en el sentido de que el juzgador
esta obligado, en todos los casos, a recabar las pruebas ofrecidas por las partes, sino
que, para su admision, deben cumplir con los principios de pertinencia e idoneidad. Ahora
bien, el primero de tales principios impone como limitacion al juzgador, tanto al calificar la
admision o desechamiento de las pruebas ofrecidas por las partes como las que traiga
oficiosamente, que tengan relacion inmediata con los hechos controvertidos, con la
finalidad de evitar, por economia procesal, diligencias innecesarias y carentes de objeto, y
el segundo, regido, a su vez, por los principios de expeditez en la administracion de
justicia y de edgnomia procesal, consiste en que la prueba sea el medio apropiado y
adecuado para probar el hecho que se pretende demostrar, de modo que intentar recabar
una prueba qué no cumpla con esas exigencias provocaria una mayor dilacion en el
tramite del procéso en perjuicio de los justiciables y de la pronta y expedita imparticion de
Justicia.

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER
CIRCUITO. :

Queja 10/2004. Maria Angélica SigalafMaldonado. 25 de febrero de 2004. Unanimidad de
votos. Ponente: Carlos Ronzon Sevillgd. Secretario: Rodrigo Mauricio Zeron de Quevedo.--

ol o
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En consecuencia, y toda vez que de las constancias que obran agregadas al expediente
en que se actua NO se advierte documental alguna con la cual se acredite el uso de suelo
y superficie utilizados en el inmueble visitado, esta autoridad para efectos de emitir la
presente determinacion considera procedente entrar al estudio y analisis de lo dispuesto
en el “DECRETO QUE CONTIENE EL PROGRAMA DELEGACIONAL DE
DESARROLLO URBANO PARA LA DELEGACION MIGUEL HIDALGO DEL DISTRITO
FEDERAL", publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el treinta de septiembre de
dos mil ocho, (vigente al momento en que se llevo a cabo la visita de verificacion materia
del presente asunto), lo anterior, para determinar el cumplimiento a las disposiciones
legales y reglamentarias en materia de Uso de SUI0. ~=m-m-mmmmmmmmmmmmm e e

Una vez precisado lo anterior, es de indicar que de conformidad con el apartado 4.5
denominado “Programas Parciales de Desarrollo Urbano”, del ‘DECRETO QUE
CONTIENE EL PROGRAMA DELEGACIONAL DE DESARROLLO URBANO PARA LA
DELEGACION MIGUEL HIDALGO?”, publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el
treinta de septiembre de dos mil ocho (vigente al momento en que se llevo a cabo la visita
de verificacion materia del presente asunto), se advierte o siguiente: -------=--cmmsmemmmmnnmanan

4.5. Programas Parciales de Desarrollo Urbano. ——----=-==-mmmmmmm oo

De conformidad con las diversas actualizaciones del marco juridico y normativo de planeacion del
Distrito Federal y a lo establecido en los Articulos 16, 17 y 25 del Decreto por el que se reforman,
adicionan y derogan diversas disposiciones de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal y
de otros ordenamientos asociados al desarrollo urbano, publicado en la Gaceta Oficial del Distrito
Federal de fecha 29 de enero de 2004, los Programas Parciales de Desarrollo Urbano Zona
Patrimonial de Tacubaya, Lomas de Chapultepec, Bosques de Las Lomas, Polanco, Lomas de
Bezares, Lomas Altas, Real de las Lomas, Lomas de Reforma, Plan de Barrancas, se ratifican, al
presente Programa Delegacional de Desarrollo Urbano de Miguel Hidalgo.

Asimismo, a efecto de atender la congruencia entre los niveles de planeacion que inciden en la
Delegacion, dicha ratificacion se realizara aplicando las siguientes disposiciones:
/

1. En cada uno de sus ambitos espaciales de validez, las regulaciones en texto y en plano de los
Programas Parciales de Desarrollo Urbano Zona Patrimonial de Tacubaya, Lomas de Chapultepec,
Bosques de Las Lomas, Pojanco, Lomas de Bezafes, Lomas Altas, Real de Las Lomas, Lomas de
Reforma, Plan de Barranc%s, guedan contem’das[ omo partes inseparables del presente Programa

Delegacional. !’

Es decir, el inmueblg visitado al encorjtrarse ubicado en la colonia Lomas de
Chapultepec, le aplica fel Programa Parciall Lomas de Chapultepec, el cual fue ratificado

L8
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en el Programa Delegacional de Desarrollo Urbano de Miguel Hidalgo antes sefalado.----

Una vez precisado lo anterior, resulta procedente determinar la Zonificacién que le
corresponde al inmueble materia del presente procedimiento de verificacion, apoyandose
esta autoridad del “SIG” (Sistema de Informacién Geografica) del sitio de “internet” que
puede ser consultado de la pagina electrénica de la Secretaria de Desarrollo Urbano y
Vivienda del Distrito Federal (www.seduvi.df.gob.mx), en el icono de “SIG ciudadmx”,
advirtiéndose que la zonificacion que le corresponde al inmueble de cuenta es la de
Habitacional Unifamiliar, tal y como se advierte a continuacion;------------—-=-=mmsmmemeeeeo

8/24

Lo anterior es asi, toda vez que para conocer la verdad sobre los puntos controvertidos
esta autoridad|puede valerse de cualquier persona, sea parte o tercero, y de cualquier
cosa o documento, ya sea que pertenezca a las partes o a un tercero; sin mas limitacion
que la de que las pruebas no estén prohibidas por la ley ni sean contrarias a la moral, de
conformidad cgn el articulo 278 del Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito
Federal, de aplicacion supletoria a |g] Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito
Federal conforme a su articulo 4 parrgfo segundo, siendo que al tratarse de un medio de
comunicacion electronico que se enclentra en internet, constituye un sistema mundial de
diseminacién y @btencion de informacion en diversos ambitos y, dependiendo de esto
ultimo, puede determinarse el caragter oficial o extraoficial de la noticia que al efecto se
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recabe, y como constituye un adelanto de la ciencia, procede, en el aspecto normativo,
otorgarle valor probatorio idéneo, por lo que el mismo se valora en términos del articulo
402 del Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de aplicacion supletoria
a la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal conforme a su articulo 4
parrafo segundo. Adicionalmente que el contenido de la informacion obtenida del Sistema
de Informacién Geografica (SIG SEDUVI) antes citada, es una transcripcion de la
informacion de los Programas de Desarrollo Urbano inscritos sobre el registro de Planes y
Programas de la Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda del Distrito Federal, por lo
que resulta procedente otorgarle valor probatorio idéneo, lo anterior, de conformidad con
el cuadro siguiente; -

El contenido del presente documento es una transcripcion de la informacién de los Programas de Desarrollo Urbana
Inscritos sobre el registro de Planes y Programas de esta Secretaria , por o que en caso de existir errores ortograficos
0 de redaccion, serd facultada exclusiva de |a Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda proceder a su rectificacion.

Sirve de apoyo la tesis que a continuacion se cita:
Registro No. 186243
Localizacion:
Novena Epoca
Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito
Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta
XVI, Agosto de 2002
Pagina: 1306
Tesis: V.30.10 C
Tesis Aislada
Materia(s). Civil
INFORMACION PROVENIENTE DE INTERNET. VALOR PROBATORIO.
El articulo 188 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria a la
Ley de Amparo, en términos de lo previsto en el diverso articulo 20. de este ordenamiento
legal, dispone: "Para acreditar hechos o circunstancias en relacion con el negocio que se
ventila, pueden las partes presentar fotografias, escritos o notas taquigraficas, vy, en
general, toda clase de elementos aportados por los descubrimientos de la ciencia.”
asimismo, el diverso articulo 210-A, parrafo primero, de la legislacion que se comenta, en
lo conducente, recgnoce como prueba la fnfc;'rmacién generada o comunicada que conste
en medios electréhicos, dpticos o en cualguiera otra tecnologia: ahora bien, entre los
medios de comunfcacion electronicos se ehcuentra "internet” que constituye un sistema
mundial de disem, nacion y obtencion de irfformacion en diversos émbitos y, dependiendo
de esto ultimo, ppede determinarse el cdracter oficial o extraoficial de la noticia que al
efecto se recabel y como constituye un jadelanto de la ciencia, procede, en el aspecto
normativo, oforgarie probatorio idéneo.
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TERCER TRIBUNAL COLEGIADO DEL QUINTQO CIRCUITO.
Amparo en revision 257/2000. Bancomer, S.A., Institucion de Banca Mdltiple, Grupo Financiero. 26
de junio de 2001. Unanimidad de votos. Ponente: Epicteto Garcia Baez. -

En consecuencia, y para determinar si el uso de suelo utilizado en el inmueble visitado, es
decir, de “OFICINAS”, se encuentra permitido para el mismo en términos de la
zonificacion aplicable, esta autoridad determina procedente entrar al estudio y analisis de
la “TABLA DE USOS DEL SUELQ" de usos del suelo permitidos para el inmueble visitado
del “Programa Parcial de Desarrollo Urbano “Lomas de Chapultepec”, contenida en el
“SIG” (Sistema de Informacion Geografica), de la que se desprende, lo siguiente: =----------

PROGRAMA PARCIAL DE DESARROLLO URBANO LOMAS DE CHAPULTEPEC
RATIFICADO EN LA G.O.D.F. EL 30 DE SEPTIEMBRE DE 2008

USOS DEL SUELO PERMITIDOS
HABITACION UNIFAMILIAR 9.00 m

[ GENERO | SUBGENERO USOS PERMITIDOS

Habitacion Habitacion Vivienda
. Administracion Embajadas
Servicios : - :
Espacios Abiertos Jardines y Parques
NOTA: Los giros no contemplados en esta tabla, se consideran prohibidos

De la tabla anterior, se advierte que el uso del suelo de “OFICINAS”, observado en el
establecimiento visitado, no se encuentra contemplado dentro de los usos del suelo
permitidos para el inmueble visitado, de conformidad con la tabla de tabla de USOS DEL
SUELO PERMITIDOS para el inmueble visitado del “Programa Parcial Lomas de
Chapultepec, el cual fue ratificado en el Programa Delegacional de Desarrollo
Urbano de Miguel Hidalgo”, publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el
treinta de septiembre de dos mil ocho, (vigente al momento en que se llevé a cabo
la visita de verificacion materia del presente asunto),, contenida en el “SIG" (Sistema
de Informacion \Geografica), desprendiéndose en su parte inferior en el apartado de nota
“Los giros no cgntemplados en esta td@bla se consideran prohibidos.” (sic), por lo que se
hace evidente que el uso de suelo defarrollado en el inmueble, es decir, de “OFICINAS”,
se encuentra prahibido para el mismp, al no estar contemplado en la_“Tabla de Usos del
Suelo” de usos permitidos para el f/nmueble visitado del Programa Parcial de Desarrollo
contenida en el “SIG” (Sistema de Informacion

e
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Geografica) cuyo contenido es una transcripcién de la informacion de los Programas de
Desarrollo Urbano inscritos sobre el registro de Planes y Programas de la Secretaria de
Desarrollo Urbano y Vivienda del Distrito Federal.
En virtud de lo anterior, esta autoridad determina que el visitado vulnera disposiciones
legales y reglamentarias aplicables en materia de uso de suelo, toda vez que como lo
hace constar el personal especializado en funciones de verificacion, el Uso de suelo
utilizado en el inmueble visitado es de “OFICINAS”, actividad que se encuentra
PROHIBIDA para el inmueble materia del presente procedimiento de verificacion, por no
estar contemplada en la Tabla de Usos del Suelo permitidos para el inmueble visitado, del
Programa Parcial de Desarrollo Urbano “Lomas de Chapultepec”, contenida en el “SIG
(Sistema de Informacion Geografica), contraviniendo en consecuencia lo dispuesto en el
articulo 43 de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, precepto legal que
establece textualmente lo siguiente:--—-=--=-—=—m-m-mmmmemmcmm oo

“Articulo 43.- Las personas fisicas o morales, ptblicas o privadas, estan obligadas

a la exacta observancia de los programas y de las determinaciones que la

Administracion Publica dicte en aplicacion de esta Ley”. --

Lo anterior en relacion con lo establecido en los numerales 47, 48 y 51 fraccion | de la Ley

de Desarrollo Urbano del Distrito Federal y 158 del Reglamento de la Ley de Desarrollo

Urbano del Distrito Federal, que para mayor referencia a continuacion se citan:---------------
“Articulo 47.-Las normas de ordenacion estableceran las especificaciones para
los usos y aprovechamientos del suelo. Las Secretaria las expedira en los términos
que sefiale esta ley y su reglamento”.
“Articulo 48 El ordenamiento territorial comprende el conjunto de disposiciones
que tienen por objeto establecer entre la zonificacion y los usos, destinos y
reservas del suelo del Distrito Federal, los asentamientos humanos, las actividades
de los habitantes y las normas de ordenacion. Comprende asimismo las
disposiciones en materia de construcciones, de paisaje urbano y de equipamiento
urbano”. --

“Articulo 51. Rara la zonificacion del territorio del Distrito Federal se considerarén
las siguientes f)nas y usos dey‘suelo: o

elo urbano: /Habr’tacfonaf; Comercial: De Servicios; Industrial;

o
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Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal.-----

|. Certificado Unico de Zonificacion de Uso del Suelo. Es el documento publico impreso en
hoja de papel seguridad en el que se hacen constar las disposiciones especificas que para
un predio o inmueble determinado establecen los instrumentos de planeacion de desarrollo
urbano. Este documento no crea derechos de propiedad o posesion, no prejuzga sobre ellos,
ni constituye permiso, autorizacion o licencia alguna; --
Il. Certificado Unico de Zonificacién de Uso del Suelo Digital. Es el documento publico en el
gue se hacen constar las disposiciones especificas que para un predic o inmueble
determinado establecen los instrumentos de planeacion de desarrollo urbano, cuya solicitud
y expedicion se realizara en medios electronicos. Este documento no crea derechos de
propiedad, posesion, ni prejuzga sobre ellos ni constituye permiso, autorizacion o licencia

alguna.

El tiempo de vigencia para ejercitar las actividades para las que se expiden los certificados 12/24
sefalados en las fracciones | y Il es de un afno contado a partir del dia siguiente al de su
expedicion.---

Una vez realizado el tramite para el cual fue solicitado cualquiera de los certificados antes
sefialados, y habiendolo ejercido con una declaracion de apertura, licencia de
funcionamiento, licencia o manifestacion de construccion, no sera necesario obtener un
nuevo Certificado, a menos que se modifique el uso y superficie solicitado del inmueble, o
debido a las modificaciones a los Programas 77 Parciales de Desarrollo Urbano o
Delegacionales de Desarrollo Urbano que entren en vigor,

I1l. Certificado de Acreditacion de Uso del Suelo por Derechos Adquiridos. Es el documento
publico que tiene por objeto reconocer los derechos de uso del suelo y superficie de uso que
por el aprovechamiento legitimo y continuo tienen los propietarios, poseedores o
causahabientes de un bien inmueble, en su totalidad o en unidades identificables de éste,
con anterioridad a la entrada en vigor del Programa Parcial de Desarrolio Urbano o del
Progrj‘ama Delegacional de Desarrollo Urbano que 10s prohibi@. -==s=memmmmmmamem s

constatar la continuidad del fLise acreditado. Los derechos adquiridos prescribiran al

poseedpres o causahabientes fiel bien inmueble de conformidad a lo dispuesto en el articulo
161 del|\Reglamento. -
> |
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Los propietarios, poseedores, o sus causahabientes podran solicitar el reconocimiento de los
derechos adquiridos respecto de los usos del suelo, que de manera legitima y continua han
aprovechado en relacion a un bien inmueble en su totalidad, o en unidades identificables de
éste, siempre y cuando se encuentre en alguno de los siguientes SUPUESIOS: ——-=-----mmm—memmmmee
a) Para usos cuyo aprovechamiento se haya iniciado con anterioridad a la entrada en vigor
de los planes parciales de desarrollo urbano aprobados y publicados en el Diario Oficial de Ia
Federacion del afio 1982; o e

b) Para usos permitidos en los planes o Programas Parciales de Desarrollo Urbano que se
hayan aprobado y publicado en el Diario Oficial de la Federacion el 17 de mayo de 1982 y
hasta antes de la entrada en vigor de los Programas vigentes y cuyo aprovechamiento se
haya iniciado en dicho periodo.-----------—- e

En efecto, de la lectura de los articulos anteriores, se desprende que es obligacion de las
personas fisicas o morales, publicas o privadas, la exacta observancia de los programas y
de las determinaciones que la Administracion Publica dicte en aplicacion a la Ley de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal, su Reglamento y demas disposiciones aplicables,
por lo tanto y atendiendo a lo dispuesto por el articulo 174 del Reglamento de la Ley de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal, el cual establece que esta Autoridad tiene la
facultad de sancionar administrativamente las violaciones a la Ley de Desarrollo Urbano y
su respectivo Reglamento, ordenamientos vigentes y aplicables en el Distrito Federal con
una o mas de las sanciones que dispone dicho precepto legal mismo gue senala
textualmente lo siguiente:

Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal.

“Articulo 174. Las violaciones a los preceptos de la Ley, a este Reglamento y demas
disposiciones, se sancionaran administrativamente por la autoridad correspondiente con
una o mas de las siguientes sanciones:

I. Rescisidon de convenios;

Il. Suspension de los trabajos; /
lll. Clausura parcial o total de/obra; /
IV. Demalicion o retiro parc;ff o total; /

V. Intervencion admfnfstra/ a de las empresas;

P
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Vi. Pérdida de los estimulos otorgados;

VIl. Revocacion de las licencias y permisos otorgados;

VIl Multas;

IX. Arresto administrativo hasta por treinta y seis horas; m—r

X. Amonestacion, suspension temporal del registro de perito en desarrollo urbano o perito
responsable en explotacion de yacimientos o del director responsable de obra y/o
corresponsables.- -

XI. Cancelacion del registro de perito en desarrollo urbano o perito responsable en explotacion de
yacimientos o del director responsable de obra y/o corresponsables.

En ese sentido y al vulnerar lo dispuesto en el articulo 43 de la Ley de Desarrollo Urbano
del Distrito Federal, de conformidad con el articulo 190 del Reglamento de la Ley de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal, la contravencién a la multicitada Ley y su
Reglamento, se sancionara con multa de hasta tres mil dias de salario minimo vigente en
el Distrito Federal, en consecuencia, esta Autoridad determina procedente imponer al C.
TITULAR Y/O PROPIETARIO Y/O POSEEDOR del inmueble materia del presente
procedimiento, una MULTA equivalente 100 (cien) veces la Unidad de Medida y
Actualizacion diaria, vigente al momento de practicarse la Visita de Verificacion materia
del presente asunto, que multiplicado por $80.60 (ochenta pesos 60/100 M.N.), valor de la
Unidad de Medida y Actualizacion diaria, al momento de cometerse la infraccion, resulta la
cantidad de $8,060.00 (OCHO MIL SESENTA PESOS 00/100 M.N.); lo anterior con
fundamento en lo dispuesto en el articulo 96 fraccion VIl de la Ley de Desarrollo Urbano,
en relacion con el articulo 174 fracciéon VIII, articulo 190 del Reglamento de la Ley de
Desarrollo Urbano, articulo 2 fraccion Ill, 5 y Segundo transitorio de la Ley para
Determinar el Valor de la Unidad de Medida y Actualizacién, y de la publicaciéon en el
Diario Oficial de la Federacion del diez de enero de dos mil dieciocho de la Unidad de
Medida y Actualizacion emitida por el Instituto Nacional de Estadistica y Geografia, y
concatenado con lo sefialado en el numeral 48 fraccion | del Reglamento de Verificacion
Administrativa ordgnamientos legales w;entes y aplicables en el Distrito Federal, mismos
gue a continuacién| se transcriben: ——- -
/%{deral

Ley de Desarrollo UYrbano del Distrito

“Articulo 96. La conktravencion a la pyg¢sente Ley y demas ordenamientos en la materia, se
considera wuna infraccion e impllca la aplicacion de sanciones administrativas,

v
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independientemente de las de caracter penal, asi como las de carécter civil de indemnizar
a los afectados cuando proceda. Seran sancionados por la autoridad administrativa
competente con una o mas de las siguientes medidas:

VIII. Multas que se prevean en los reglamentos correspondientes...”

Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal.

“Articulo 174. Las violaciones a los preceptos de la Ley, a este Reglamento y demas
disposiciones, se sancionaran administrativamente por la autoridad correspondiente con
una o mas de las siguientes sanciones: =

fof. = R NI E———— :

‘Articulo 190. Las violaciones a la Ley y al Reglamento que no tengan sancion
especifica, se sancionaran con multa de hasta tres mil veces la Unidad de Medida y
Actualizacion vigente, tomando en cuenta la gravedad del hecho, la reincidencia del
infractor y la afectacion al interés publico”.

Ley para Determinar el Valor de la Unidad de Medida y Actualizacion.

Articulo 2. Para efectos de lo dispuesto en la presente Ley, se entendera por; —--------------

. UMA: A la Unidad de Medida y Actualizacién que se utiliza como unidad de cuenta,
indice, base, medida o referencia para determinar la cuantia del pago de las obligaciones
y supuestos previstos en las leyes federales, de las entidades federativas y de la Ciudad
de México, asi como en las disposiciones juridicas que emanen de dichas leyes. ----—--------

Articulo 5. El INEGI publicara en el Diario Oficial de la Federacion dentro de los primeros
diez dias del mes de enero de cada afio el valor diario, mensual y anual en moneda
nacional de la UMA y entraran en vigor dichos }lafores el 1o. de febrero de dicho afio. —---

Segundo. El valor de la {nidad de Medida y jActualizacion a la fecha de entrada en vigor
de esta Ley, sera el publfcado por el Instituto/Nacional de Estadistica y Geografia el 28 de
enero de 2016, en el Quario Oficial de la RHederacion, mismo que permanecera vigente
hasta en tanto se emita/ptra publicacion en terminos del articulo 5 de la presente Ley. -----
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Publicacion en el Diario Oficial de la Federacion del diez de enero de dos mil dieciocho de
la Unidad de Cuenta y Actualizacion emitida por el Instituto Nacional de Estadistica y
Geografia.
El calculo y determinacion del valor actualizado de la UMA se realizo conforme al método
previsto en el articulo 4, fracciones I, Il 'y Ill, de la Ley para Determinar el Valor de la
Unidad de Medida y Actualizacion y con base en ello, el Instituto Nacional de Estadistica y
Geografia publica y da a conocer que los valores de la Unidad de Medida y Actualizacion
son: el diario de $80.60 pesos mexicanos, el mensual de $2,450.24 pesos mexicanos y
el anual de $29,402.88 pesos mexicanos, los cuales estaran vigentes a partir del 1° de
febrero de 2017, de conformidad con el articulo 5 de la Ley para Determinar el Valor de la
Unidad de Medida y Actualizacion.

Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal.

Articulo 48. La autoridad competente una vez substanciado el procedimiento
administrativo podra imponer las siguientes sanciones administrativas:

I. Multa, en los montos dispuestos por las leyes aplicables.

Ahora bien, esta autoridad ademas de la multa antes mencionada, CONMINA al C. Titular
y/o Propietario y/o Poseedor del inmueble materia del presente procedimiento, para que a
partir del dia siguiente a que surta efectos la notificacién de la presente resolucion
administrativa, respete los usos de suelo permitidos para el establecimiento visitado en
términos de la zonificacién aplicable de conformidad con el “Programa Parcial Lomas de
Chapultepec, el cual fue ratificado en el Programa Delegacional de Desarrollo
Urbano de Miquel Hidalgo”, publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el
treinta de septiembre de dos mil ocho, (vigente al momento en que se llevé a cabo
la_visita_de verificacion _materia_del presente asunto), y se abstenga de realizar las
actividades de YOFICINAS”, o bien obtenga certificado de zonificacion vigente en
cualquiera de sus modalidades previstas en el articulo 158 del Reglamento de la Ley de
Desarrollo Urbang del Distrito Federal, que ampare el uso de suelo y superficie que se
destinan en el inmueble visitado, en el entendido que esta autoridad podra iniciar de oficio
el procedimiento de verificacién a que hgce referencia el articulo 14 y 15 ultimo parrafo del
Reglamento de Varificacion Administrafiva del Distrito Federal, con el fin de velar en la
esfera de su comipetencia por el cumplimiento de las leyes, reglamentos, decretos,
acuerdos, circulare$ y demas disposicipnes juridicas y administrativas vinculadas con las
materias a que hate referencia la fraccion | del articulo 7 de la Ley del Instituto de
Verificacién Adminisirativa del Distrito fFederal. -- -

\§
G
INVEA DF

Instituto de Verificacién Administrativa del D.F,
Direccion General

Coordinacion de Substanciacion de Procedimientos
Direccion de Calificacion A"

Carolina num 132
ol Noche Buena 0
inveddt df gob mix

I 4737 7700

16/24



. W|/CDMX

CIUDAD DE MEXICO

EXPEDIENTE: INVEADF/OV/DUYUS/3934/2018
700-CVV-RE-07

Es importante sefialar que esta autoridad no se pronuncia respecto a la superficie
asentada por el personal especializado en funciones de verificacion adscrito a este
Instituto en el acta de visita de verificacion, en la que refiere la superficie utilizada para el
desarrollo de las actividades que se observaron en el establecimiento visitado, es decir,
de “OFICINAS”, toda vez que dichas actividades se encuentran prohibidas para el
establecimiento de referencia, en términos de la zonificacion aplicable prevista en el
“Programa Parcial Lomas de Chapultepec, el cual fue ratificado en el Programa
Delegacional de Desarrollo Urbano de Miguel Hidalgo”, publicado en la Gaceta
Oficial del Distrito Federal el treinta de septiembre de dos mil ocho, (vigente al
momento en que se llevo a cabo la visita de verificacion materia del presente
asunto), consecuentemente hacer pronunciamiento alguno respecto de la superficie
ocupada por uso para dichas actividades se torna ocioso, en virtud de que las mismas NO
se encuentran permitidas para el establecimiento visitado, por lo tanto en la presente
determinacion, Unicamente se califica el cumplimiento en relaciéon a los usos de suelo
utilizados en el establecimiento en cita.--------——-==m--=smm e
Asimismo, del objeto y alcance que senala la Orden de Visita de Verificacion materia del
presente asunto, se desprende en la parte conducente, que: “Para el cumplimiento del
objeto y alcance, el visitado debe exhibir:... B.- Los dictamenes y/o permisos que en su
caso apliquen al inmueble visitado con base en lo establecido en la Ley de Desarrollo
Urbano del Distrito Federal y su Reglamento. asi como en el Programa General,
Programa Delegacional y/o Programa Parcial de Desarrollo Urbano y Normas de
Ordenacion.” (sic). Al respecto, el articulo 86 del Reglamento de la Ley de Desarrollo
Urbano del Distrito Federal. dispone de manera textual, lo siguiente:

Articulo 86. Se requiere dictamen de impacto urbano o impacto urbano ambiental positivo para la
obtencion de la autorizacion, la licencia o el registro de manifestacion de construccion, en los
siguientes casos:------=----- e e

A) Dictamen de impacto urbano y/o impacto urbano ambiental, cuando se pretendan ejecutar:------
|. Proyectos de vivienda con mas de 10,000 metros cuadrados de construccion;

Il. Proyectos de oficinas, comercios, servicios, industria/o equipamiento con mas de 5,000 metros
cuadrados de construccion; /

Ill. Proyectos de usos mixtos (habitacional, comercio,fervicios o equipamiento) con mas de 5,000
metros cuadrados de construgcion; y
IV. Proyectos donde aplique fla Norma de Ordenacion [General numero 10.
B) Unicamente Dictamen defjmpacto urbano en los siguientes casos:
|. Estaciones de servicio dff combustibles para carluracién como gasolina, diesel, gas LP y gas
natural, para el servicio pulffico y/o autoconsumo.
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En este caso ademas del dictamen de impacto urbano, se debe cumplir con lo dispuesto en el
articulo 95 de la Ley de Hidrocarburos; y
II. Crematorios.
Cuando se pretenda ampliar construcciones existentes y éstas cuenten con un dictamen de
impacto urbano o impacto urbano ambiental positivo o acrediten que la construccion se ejecuto
antes de la obligatoriedad de obtener el dictamen positivo de impacto urbano, acreditandolo con la
licencia y/o manifestacién de construccion correspondiente, podra ampliarse la edificacion sin
necesidad de un nuevo estudio de impacto urbano o impacto urbano ambiental, siempre y cuando
la ampliaciéon no rebase 5,000 metros cuadrados de construccion”(sic).-

En el caso en concreto, y de lo asentado por el personal especializado en funciones de
verificacion en el acta de visita de verificacion, se puede advertir que el inmueble visitado
es destinado para OFICINAS, con superficie de construccion de 452 m?(cuatrocientos
cincuenta y dos metros cuadrados), bajo este contexto se puede advertir de la lectura
integral del precepto de referencia, que dado las caracteristicas de uso y superficie del
inmueble, el mismo no encuadra dentro de alguna de las hipotesis sefialadas en el
articulo en cita, consecuentemente no requiere dictamen de impacto urbano o urbano-
ambiental a que hace referencia dicho precepto legal -

CUARTO.- Toda vez que el objeto de la presente determinacién consiste en el
cumplimiento de las obligaciones que se encuentran contenidas en la Ley de Desarrollo
Urbano del Distrito Federal y su Reglamento, esta autoridad procede a hacer la
INDIVIDUALIZACION DE LAS SANCIONES, de conformidad con el articulo 175
fracciones |, Il y Ill del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal,
sancionando el resultado de las infracciones derivadas del texto del acta de visita de
verificacion de la siguiente forma;------ -

I. La gravedad de la infraccién, esta autoridad determina que la infraccion en que
incurrio el visitado debe ser considerada como grave, toda vez que al no observar las
disposiciones legales y reglamentarias aplicables en materia de uso de suelo, de
conformidad con {los usos de suelo permitidos para el establecimiento visitado, previstos
en la zonificacion|aplicable en términos del “Programa Parcial Lomas de Chapultepec,
el cual fue ratificado en el Programa Delegacional de Desarrollo _Urbano de Miguel
Hidalgo”, publicado en la Gaceta Oficjfal del Distrito Federal el treinta de septiembre
de dos mil ocho, {vigente al momentg en que se llevé a cabo la visita de verificacion
materia del presente asunto), respecfo del uso de “OFICINAS”, se puede concluir que
su funcionamiento ihfringe disposiciongs de orden publico, al realizar actividades que no
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se encuentran permitidas para los inmuebles a los que les corresponde la zonificacion
Habitacional Unifamiliar, como lo es precisamente al establecimiento visitado,
sobreponiendo asi su interés privado al orden publico e interés general y social, asi como
el de la politica urbana del Distrito Federal, a través de la regulacion de su ordenamiento
territorial, ya que este contempla la proteccion de los derechos de los pobladores de la
Ciudad de Mexico, el crecimiento urbano controlado y la funcién del desarrollo sustentable
de la propiedad urbana, en beneficio de las generaciones presentes y futuras del Distrito
Federal. --

ll. Las condiciones econémicas del infractor; tomando en consideracion lo asentado
por el personal especializado en funciones de verificacion adscrito a este Instituto, en el
acta de visita de verificacion, se desprende que las actividades desarrolladas en el
establecimiento materia de este procedimiento, son de “OFICINAS”, en una superficie
ocupada por el uso de 341 m? (trescientos cuarenta y un metros cuadrados), por lo que se
considera que el C. Titular y/o Propietario y/o Poseedor del inmueble materia del presente
procedimiento, cuenta con solvencia economica suficiente para el pago de la sancion
econdmica que le es impuesta, adicionalmente que la misma se encuentra por debajo de
la media contemplada en el articulo 190 del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano
del Distrito Federal, es decir, de mil de 1500 (mil quinientas) veces la unidad de medida y
actualizacion vigente, toda vez que dicho articulo sefiala que su parametro maximo es de
hasta 3000 (tres mil) veces la unidad de medida y actualizacién vigente.--
Ill. La reincidencia; No se tiene elementos para determinar si la infracciéon del visitado,
encuadra en el supuesto que establece el parrafo segundo del articulo 175 del
Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, que a la letra sefala:
“Articulo 175.- Se considera reincidencia cuando una persona hubiera sido sancionada
por contravenir una disposicion de la Ley, de este Reglamento y/o demas ordenamientos
juridicos aplicables y cometiera nuevamente alguna infraccion de algunos de los citados
ordenamientos. parrafo sequndo Se considera reincidencia cuando una persona hubiera
sido sancionada por contravenir una disposicion de la Ley, de este Reglamento y/o demas
ordenamientos juridicos aplicables y cometiera nuevamente alguna infraccion de algunos
de los citados ordenamientos.”, razén por la cual no se toma como agravante en la
imposicion de la sancion. e

gt [
- SANCloyé Y BT R iyt

en términos de su zonificgcion aplicable prevista en el “Programa Parcial Lomas de
Chapultepec, el cual fye ratificado en el Programa Delegacional de Desarrollo

UNICO.- Por no respetar Ig§ usos de SU%I/A gue tiene permitidos el estableciente visitado,

Urbano de Miguel Hidalgo”, publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el
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treinta de septiembre de dos mil ocho, (vigente al momento en que se llevé a cabo
la visita de verificacion materia del presente asunto), respecto del uso de suelo de
“OFICINAS”, en consecuencia por no observar las normas de ordenaciéon, que
establecen las especificaciones para los usos y aprovechamientos del suelo, en aplicacion
a la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal; al Reglamento de la Ley de Desarrollo
Urbano del Distrito Federal, en términos de los articulos 43, 47, 48, 51 fraccion | de la Ley
de Desarrollo Urbano, en relacién con el 158 del Reglamento de la Ley de Desarrollo
Urbano, ambos ordenamientos vigentes y aplicables en el Distrito Federal, tal y como se
advierte del texto del acta de visita de verificacion y de constancias procesales del
expediente en que se actua, se impone Unicamente al C. Titular y/o Propietario y/o
Poseedor del inmueble materia del presente procedimiento, una MULTA equivalente 100
(cien) veces la Unidad de Medida y Actualizacion diaria, vigente al momento de
practicarse la Visita de Verificacién materia del presente asunto, que multiplicado por
$80.60 (ochenta pesos 60/100 M.N.), valor de la Unidad de Medida y Actualizacién diaria,
al momento de cometerse la infraccion, resulta la cantidad de $8,060.00 (OCHO MIL
SESENTA PESOS 00/100 M.N.); lo anterior con fundamento en lo dispuesto en el articulo
96 fraccion VIl de la Ley de Desarrollo Urbano, en relacion con el articulo 174 fraccion
VIII, articulo 190 del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano, articulo 2 fracciéon lll, 5y
Segundo transitorio de la Ley para Determinar el Valor de la Unidad de Medida vy
Actualizacion, y de la publicacion en el Diario Oficial de la Federacién del diez de enero de
dos mil dieciocho de la Unidad de Medida y Actualizacion emitida por el Instituto Nacional
de Estadistica y Geografia, y concatenado con lo sefialado en el numeral 48 fraccion | del
Reglamento de Verificacion Administrativa ordenamientos legales vigentes y aplicables en
el Distrito Federal.---

EJECUCIONDE RESOLUCION

Para efecto de ejecutar y cumplimentar esta determinacion administrativa en ejecucion de
sentencia se proveera lo necesario para ello y desde este momento se indica lo siguiente:
A) ExhibirlI ante la Direccion de Calificacion “A” del Instituto de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, en un término de tres dias habiles contados a
partir del dia habil siguiente a aquel en que surta efectos la notificacion de la
presente resolucion, el original del recibo de pago de la multa impuesta en el
Considerando Tercero de esta yesolucion, en caso contrario, se solicitara a la
Tesorerfa del Distrito Federal finicie el procedimiento econémico coactivo de
conformidad con el Codigo Fisgal del Distrito Federal, lo anterior de conformidad
con lo establecido en el articulp 56 del Reglamento de Verificacidon Administrativa
Federal.----==-=-~=--mf---- - -
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En consecuencia, de conformidad con lo previsto en el articulo 87 fraccion | de la Ley de
Procedimiento Administrativo del Distrito Federal y 35 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, es de resolverse y se: s

RESU BV E-—iiifiaal il 220

PRIMERO.- Esta Autoridad es competente para resolver el texto del acta de visita de
verificacion, en virtud de lo expuesto en el considerando PRIMERO de la presente
resolucién administrativa. - -

SEGUNDO.- Se declara la validez del texto del acta de visita de verificacion practicada
por personal especializado en funciones de verificacion adscrito a este Instituto, de
conformidad con el considerando SEGUNDO de la presente resolucion administrativa.-----

TERCERO.- Se resuelve imponer unicamente al C. Titular y/o Propietario y/o Poseedor
del inmueble materia del presente procedimiento, una MULTA equivalente 100 (cien)
veces la Unidad de Medida y Actualizacion diaria, vigente al momento de practicarse la
Visita de Verificacion materia del presente asunto, que multiplicado por $80.60 (ochenta
pesos 60/100 M.N.), valor de la Unidad de Medida y Actualizacion diaria, al momento de
cometerse la infraccion, resulta la cantidad de $8,060.00 (OCHO MIL SESENTA PESOS
00/100 M.N.); lo anterior con fundamento en lo dispuesto en el articulo 96 fraccion VIl de
la Ley de Desarrollo Urbano, en relacion con el articulo 174 fraccion VIII, articulo 190 del
Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano, articulo 2 fraccion lll, 5 y Segundo transitorio
de la Ley para Determinar el Valor de la Unidad de Medida y Actualizacion, y de la
publicacion en el Diario Oficial de la Federacion del diez de enero de dos mil dieciocho de
la Unidad de Medida y Actualizaciéon emitida jpor el Instituto Nacional de Estadistica y
Geografia, y concatenado con lo sefialado en el numeral 48 fraccion | del Reglamento de
Verificacion Administrativa ordenamientos lg¢gales vigentes y aplicables en el Distrito
Federal, en términos de lo previsto en el Considerando TERCERO de la presente
resolucion administrativa. e - i
; e [
CUARTO.- Hagase del cfgnocimiento dgl C. Titular y/o Propietario y/o Poseedor del
inmueble materia del presgnte procedimignto, que se le CONMINA, para que a partir del
dia siguiente a que surtafefectos la notifjcacion de la presente resoluciéon administrativa,
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respete los usos de suelo permitidos para el establecimiento visitado en términos de la
zonificacion aplicable de conformidad con el “Programa Parcial Lomas de Chapultepec,
el cual fue ratificado en el Programa Delegacional de Desarrollo Urbano de Miguel
Hidalgo”, publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el treinta de septiembre
de dos mil ocho, (vigente al momento en que se llevé a cabo la visita de verificacién
materia del presente asunto), y se abstenga de realizar las actividades de “OFICINAS”,
0 bien obtenga certificado de zonificacion vigente en cualquiera de sus modalidades
previstas en el articulo 158 del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito
Federal, que ampare los usos de suelo y superficie que se destinan en el inmueble
visitado, en el entendido que esta autoridad podra iniciar de oficio el procedimiento de
verificacion a que hace referencia el articulo 14 y 15 ultimo parrafo del Reglamento de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal, con el fin de velar en la esfera de su
competencia por el cumplimiento de las leyes, reglamentos, decretos, acuerdos, circulares
y demas disposiciones juridicas y administrativas vinculadas con las materias a que hace
referencia la fraccion | del articulo 7 de la Ley del Instituto de Verificacién Administrativa
del Distrito Federal.-----------==---—-- -- mmmmmmm e

QUINTO.- Con fundamento en los articulos 59, 60 y 61 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, se hace del conocimiento del interesado que tiene un
término de guince dias habiles contados a partir del dia siguiente al en que surta sus
efectos la notificacion de la resolucion, para que, de considerarlo necesario, interponga el
recurso de inconformidad ante el superior jerarquico de esta autoridad o promueva juicio
de nulidad ante el Tribunal de lo Contencioso Administrativo del Distrito Federal.-------—-—--—---

SEXTO.- Hagase del conocimiento al C. TITULAR Y/O PROPIETARIO Y/O POSEEDOR
del inmueble materia del presente procedimiento, que debera acudir a las oficinas de la
Direccion de Calificaciéon “A” del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito
Federal, ubicadas en calle Carolina, numero ciento treinta y dos (132), colonia
Nochebuena, Demarcacion Territorial Benito Juarez, codigo postal 03720, en esta
Ciudad, en un término de tres dias habiles, de conformidad con lo dispuesto en el articulo
76 de la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, aplicado de manera
supletoria canforme al articulo 7 del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito
Federal, a efecto de que exhiba en original el recibo de pago de su multa, en caso
contrario se solicitara a la Tesoreria c}?‘Distrito Federal, para que inicie el procedimiento

econémico cqactivo, de conformidad lo dispuesto en el Cédigo Fiscal para el Distrito
Federal, en t¢rminos del articulo 56 /del Reglamento de Verificacién Administrativa del
Distrito Federa|.

A
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SEPTIMO.- Girese oficio a la Coordinacién de Verificacién Administrativa de este Instituto,
para que se designe y se comisione a personal especializado en funciones de verificacion
a efecto de que proceda a la notificacion de la presente resolucion, para lo cual se
habilitan dias y horas inhabiles de conformidad con el articulo 75 de la Ley de
Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, de aplicacion supletoria al Reglamento
de Verificacion Administrativa del Distrito Federal conforme a su articulo 7, asi como lo
dispuesto en el articulo 83 fraccion | del Reglamento en cita.---------

OCTAVO.- Los datos personales recabados seran protegidos, incorporados y tratados en
el Sistema de Datos Personales relativo al procedimiento de calificacion de actas de
verificacion de las materias del ambito central el cual tiene su fundamento en los articulos
25 Apartado A Bis, seccion primera fraccion VI del Estatuto Organico del Instituto de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal; 6 de la Ley del Instituto de Verificacién
Administrativa del Distrito Federal y 14 del Reglamento de Verificacion Administrativa del
Distrito Federal, cuya finalidad es para el resguardo, proteccion y manejo de los datos
personales que la Direccién de Calificacién “A” obtiene cuando los visitados ingresan su
escrito de observaciones, como parte de los medios de defensa juridica que les asisten,
ademas de otras transmisiones previstas en la Ley de Proteccion de Datos Personales en
Posesion de Sujetos Obligados de la Ciudad de MéXiCo. --------mnmmmmmmmmmmmm oo

Asimismo, se le informa que sus datos no podran ser difundidos sin su consentimiento
expreso, salvo las excepciones previstas en [a Ley.----=-====mmmmmmmmmmmm oo

El responsable del Sistema de datos personales es el Lic. Jonathan Solay Flaster,
Coordinador de Substanciacion de Procedimientos y la direccion donde podra ejercer los
derechos de acceso, rectificacién, cancelacion y oposicion, asi como la revocacion del
consentimiento es la. Unidad de Transparencia del Instituto de Verificacion Administrativa
del Distrito Federal, sito en: Carolina No. 132, Col. Noche Buena, C.P. 03720, Demacacion
Territorial Benito Juarez, México D.F. e

- - —-— ' =

El interesado podra dirigirse al Instituto d , Acceso a la Informacién Publica del Distrito
Federal, donde recibiré asesoria sobrg los derechos que tutela el Instituto de
Transparencia Acceso a Informaciéry Publica, Proteccion de Datos Personales y
rendicion de Cuentas de I# Ciudad de México teléfono: 5636-4636; correo electrénico:
datos.personales@infodf.gfg.mx o www.infodf.org.mx”.
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| NOVENO.- Notifiquese el contenido de la presente resolucion al C. TITULAR Y/O
PROPIETARIO Y/O POSEEDOR del inmueble visitado, en el domicilio donde se llevo

acabo la visita de verificacion, asi como al [ NG -~ s caracter de

visitado respecto del inmueble objeto del presente procedimiento, y/o a los

IR - =i autorzsdas en el prasents
rocedimiento, en el domicilio para oir y recibir notificaciones, ubicado en

mismo domicilio donde se llev
cabo la visita de verificacion, lo anterior de conformidad con los articulos 78 fraccion |
inciso ¢), 80, 81 y 82 fraccion | dea Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito
Federal, aplicado de manera supletpria al Reglamento de Verificacion Administrativa del
Distrito Federal en términos de su nyimeral 7. - - -

DECIMO.- CUMPLASE y =

| 24/24

Asi lo resolvio el Licensd s —Director de Calificacion "A” del Instituto
de Verificacion Administrativa delf Distrito Federal, quien firma al calce para constancia.
Conste.----—--==saemmmemmcm oo oo - e -

LFS /PAGV

Instituto de Verificacion Administrativa del D.F.,
Direccion General

Coordinacion de Substanciacion de Procedimientos
Direccion de Calificacion “A"




	Page 1
	Page 2
	Page 3
	Page 4
	Page 5
	Page 6
	Page 7
	Page 8
	Page 9
	Page 10
	Page 11
	Page 12
	Page 13
	Page 14
	Page 15
	Page 16
	Page 17
	Page 18
	Page 19
	Page 20
	Page 21
	Page 22
	Page 23
	Page 24



