EXPEDIENTE: INVEADF/OVIDUYUS/4003/2018
T00-CVY-RE-G7

Enia Ciudad de México, a catorce de noviembre de dos mil dieciocho,

VISTOS para resolver en definitiva los autos del procedimiento de verificacion seguido
al inmueble ubicado en Juan de la Barrera, nomero 122 (ciento veintidos), colonia
Condesa, Demarcacion Territorial Cuauhtémoc, en la Ciudad de México, atento a los
siguientes: e

~RESULT A N DOS--
- En fecha doce de septiembre de dos mil dieci ochcs se emitio la orden de visita de
verificacion al inmueble citado al rubro, identificada con el numero de expediente
INVEADF/OV/DUYUS/4003/2018, misma que fue ejecutada el trece del mismo mes v
afio por personal especializado en funciones de verificacion adscrito a este Instituto,
asentando en ef acta los hechos, objetos, lugares y circunstancias, observados —emmw--
- Mediante escrito recibido en ficialia de Partes de in tituio el ve m’swm‘e de
septiembre de dos mil dieciocho, formuld observaciones
y pregmio las pruebas que considerd pertinentes respecto de los hechos, objetos,
lugares vy circunstancias contenidos en el acta de vrseta de verz,:rac on “nai"er*é& del
presente asunto, recayéndole acuerdo de fecha dos lec
mediante el cual se tuvo por reconocida la pers&ﬁahdad
el inmueble materia del presente procedimienio, senalandose fecha v
para la celebracion de la audiencia de desahogo de pruebas y formulacion de alegatos,
misma que se llevé a cabo a las trece horas del dia seis de noviembre de dos mil
dieciocho, en la cual se hizo constar la comparecencia n la que se
desahogaron las pruebas admitidas.
3.- Una vez substanciado el presente procedimiento de verificacion, esta Instancia
resuelve en términos de los siguienies.—

CONSIDERANDO

PRIMERO. E! Licenciado Israel Gonzalez Islas, Director de Calificacion "A” del Instituto
de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, es competente para resoclver con
fundamento en Ecwz articulos 14 parrafo segundo, 16 primer parrafo y 122 apartado A,
fra cczew\x‘ da la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 1, 97 y 98 del
Estatut Gobierno del Distrito Federal; 1, 2 Ultimo parrafo, 3 fracciones V y 1X, 7, 9,
40,48y 5 4 fraccién | de Lmy Organji¢a de la Administracién Publica del Distrito Federal;
1, Z?E”aé“c,zan%? y Vi, 3,5 ySfraﬁ{mesE i,V VE VI X T fracciones | 1
E\/ 8, 9 y 13 de la Ley de F’m(ged imiento Acmfmstrateve d@! Distrito Federal,
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fracciones Il y V, 6 fraccion 1V, 7 apartado A fracciones | inciso d) y 1V, 8 fraccion 1, 18,
19 fracciéon IV y Décimo Primero Transitorio de la Ley del Instituto de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal; 1, 2, 3 fraccion VI, 7, 22 fraccion 1, 23, 25 apartado
A BIS, seccion primera, fracciones IV, Vil y X del Estatuto Organico del Instituto de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal, 1 fraccion 1V, 2, 3 fracciones 1l, Ty V, 4,
14 fraccion 1V, 35 y 78 del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal
y articulo Quinto Transitorio de la Ley Orgénica de Alcaldias de la Ciudad de México,
oublicado en la Gaceta Oficial de la Ciudad de México, el cuatro de mayo del dos mil
dieciocho -

SEGUNDO. El objeto de la presente resolucion, es determinar el cumplimiento a la Ley
de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, al Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano
del Distrito Federal, asi como al Programa General de Desarrollo Urbano, Programa
Delegacional y/o Parcial de Desarrollo Urbano para la Delegacion Cuauhtémoc,
Normas de Ordenacion en el Distrito Federal, derivado del texto del acta de visita de
verificacion instrumentada en el inmueble en comento, practicada en cumplimiento a la
orden materia del presente asunto, documentos publicos gue conforme a los articulos
15 y 20 del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, contienen los
requisitos necesarios que todo acto de autoridad requiere para su validez, por lo que se
resuelve el presente asunto en cumplimiento a los principios de simplificacion, precision,
legalidad, transparencia, informacion, imparcialidad y buena fe con que se actia, de
conformidad con los articulos 5, 6 y 7 de la Ley de Procedimiento Administrative del
Distrito Federal. ' -
TERCERO.- LA CALIFICACION DEL TEXTO DEL ACTA DE VISITA DE
VERIFICACION, se realiza de conformidad a lo previsto en el articulo 35 del
Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, toda vez que vistas las
constancias procesales que integran el presente procedimiento de verificacion se
desprende gue se presentd escrito de observaciones y pruebas, respecto de los hechos,
objetos, lugares y circunstancias contenidos en el acta de visita de verificacion, por lo
que se procede a llevar a cabo el estudio y analisis del mismo asi como a dictar
resolucién debidamente fundada y motivada de acuerdo con los siguientes
razonamientos légicos juridicos, -

1.-Se procede a éa;caiéﬂcac% del texto del acta de visita de verificacion, de la que se
desprende que el Personal/Especializado en funciones de verificacién adscrito a este
Instituto, asento en la partg/conducente lo siguiente:
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EN RELACION CON EL OBJETO Y ALCANCE DE LA ORDEN DE VISITA DE VERIFICACION, SE HACEN CONSTAR LOS SIGUIENTES
PLENAMENTE CONSTITUIDA BN EL DOMICILIO SERALADD EN LA ORDEN DE VISITA DE VERIFICACION ¥ CORROBORANDOLO COH LA
WOMENGCLATURA OFICIAL DE LA CALLE, BOLICITO LA PRESENCIA DEL TITULAR Y/O PROPIETARIC YI0 POSEEDOR Y/O ENCARGAD
Vi3 RESPONSABLE Y/0 ADMIMISTRADOR DEL INMUESLE CBJETO DE LA VISITA DE VERIFICAGION Y FUI ATERNDIDA POR

CUIEN ME PERMITE FL ACCESCQ AL INMUEBLE, AL MOMENTO DE LA

PRESENTE, HAGO CONSTAR QUE SE TRATA DE UN INMUEBLE DE PLANTA BAJA Y DOS NIVEL CON FACHADA DE COLOR GRIS GON
PORTON BLANCO DE AGCESD PEATONAL ¥ VEMICULAR |, AL INTERIOR ADVIERTO EN PLANTA BAJA UN AREA DE RECEPCION, UN
AREA COM ESCRITORIOS, SILLAS, COMPUTADORAS, IAPRESDRAS, ARCHIVERDS, TELEFONOS, FOTOCOPIADORA, UM AREA PARA
REUMIONES CON MESA ¥ SILLAS Y UN TELEVISOR AL MOMENTO SE ENCUENTRAN DOGE EMPLEADOS, BN PRIMER NIVEL ADVIERTO
ESCRITORIONS ¥ SILLAS PROPIAS DE OFICINA, EN SEGUNDO NIVEL E$ UN CUARTO CON UM BARND SIN MUEBLES, CON TECHO TIPO
DOMG, CON RESPECTO DEL ALCANCE DE LA ORDEN DE VERIFICACION SE OBSERVA LO BIGUIENTE: 1, HUMERD DE NIVELES DE LA
EDIFICACION A PARTIR DEL MVEL MEDIO DE BANOUETA ES DE TRES NIVELES (PLANTA BAJA Y DOS MIVELES EL ULTIMO NIVEL CON
TECHO TIPO DOMO) 2.~ EL USO OBSERVADO BN EL INMUEBLE ES DE OFICINA, 2-LAS MEDICIONES DEL INMUEBLE 30N LAS
SIGUIENTES: A} LA SUPERFICIE DEL INMUEBLE VISITADO ES DE NOVENTA ¥ DOS PUNTO SIETE METROS CUADRADOS B) BUPERFIGIE

ITILIZADA EG DE CIENTD SETENTAS Y CINCO METROS CUADRADOS C) LA SUPERFICIE CONSTRUIDA ES DE DOBCIENTOS CINCUENTA
Y SIETE METROS CUADRADOS D) ALTURA DEL INMUEBLE ES DE OCHO PUNTO TRES METROS LINEALES, E) NO CUENTA CON
SUPERFICIE DE AREA LIBRE; A NO EXHIBE DOCUMENTG  B.- NO EXHIBE DOCUMENTO €. 8E DESCRIBE EN EL AFARTADO

CORRESPONDIENTE,

De lo anterior se desprende gue el uso de suelo utilizado en el establecimiento visitado
es de “OFICINAS”, el cual se desarrolla en una superficie de 175 m? (ciento setenta vy
cinco metros cuadrados), misma que se determiné utilizando Telemetro laser digital
marca Bosch GLM 150, lo anterior, toda vez que el Personal Especializado en
Funciones de Verificacion, al momento de la practica de la visita de verificacion observo
drea de recepcion, escritorios, sillas, computadoras, impresoras, archiveros teléfonos,
fotocopiadora, un drea para reuniones con mesa, sillas y un televisor, al momento se
encuentran doce empleados, entre ofros, aunado a que el perscnal especializado en
funciones de verificacion, asentd que el uso de suelo observado es de "OFICINASY,
hechos que se toman por ciertos al ser asentados por el Personal Especializado en
Funciones de Verificacion Administrativa adscrito a este Instituto, quien cuenta con fe
pablica en los actos en que interviene en el ambito de sus atribuciones, de conformidad
con los articulos 29 fraccion 11l de la Ley del Ingtituto de Verificacion Administrativa del
Distrito Federal y 3 fraccién XVI del Reglamento de Verificacién Administrativa del
Distrito Federal; a lo an‘teﬁer sirve de apoyo la tesis aislada que a continuacion se cita:--

7. [ERTvR—— A P - PR [ ——
Novena Epoca /
Registro: 169487 /
instancia: Primera Sala
Tesis Aislada [
Institute da Ve
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Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta

XXV, Junio de 2008

Materia(s): Civil

Tesis: 1a. L1/2008

Pagina: 392 )

FE PUBLICA. SU NATURALEZA JURIDICA.

‘| a fe publica es originalmente un atributo del Estado, en virtud de su imperio, que se
ejerce a través de los organos estatales, pues por disposicion de la ley fos fedatarios la
reciben mediante la patente respectiva, y aunque conforme al sistema juridico mexicano
no forman parte de la organizacion del Poder Ejecutivo si son vigilados por éste. Asi, por
medio de la fe publica el Estado garantiza que son ciertos determinados hechos que
interesan al derecho: de ahi que deba considerarse como la garantia de seguridad
juridica que da el fedatario tanto al Estado como al particular, ya que al determinar que
un acto se otorgd conforme a derecho y que o relacionado con él es cierto, contribuye al
orden publico, a la tranquilidad de la sociedad en que se actua y a dar certeza juridica----

2 . Es de indicarse que el Personal Especializado en Funciones de Verificacion, adscrito
a este Instituto, asentd en el texto del acta de visita de verificacion, que al requerir al
visitado, para que exhibiera la documentacion referida en la orden de visita de

verificacién, asento sustancialmente y en lo que aqui nos interesa, fo siguieni@-—mmesmwmmaes

|- AGUSE DE REGISTRO DE ADHESION AL CONVENIO SEDECO-INVEA-CUAUNTEMOC EXPEDIDC POR SEDECO, TIPO COPA SIMPLE,
CON FECHA DE E i

XPEDICION TRECE DE SEPTIEMBRE DEL 0US MIL DIECIOCHO, CON VIGENCIA DE N IMDICA, FOLI 080311-200818-
CU, PARA EL ESTABLECIMIENTD BURO NEGRO CREATIVO SA DE GV, EL DOCUMENTO NO INDICA FECHA DE EXPEDICHON o

Por lo que dicha documental, debe precisarse que si bien es cierto que el Instituto de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal (INVEADF) y la Secretaria de Desarrolio
conomico (SEDECO) firmaron un  convenio  denominado “CONVENIO DE
OLABORACION %NTE&?ENS'"?%“?UC?O?\%/M\;”, del mismo se desprende en la parte
conducente que! 7 }

/

: [
CUARTA. COMPROMISOS POR PARTE DE EL SIMVEADFY. Para el
curnplimianto del objeto, del presente Convenio “EL INVEADF” llevara a cabo las
siguleries-qoelongs. L S . .

i
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En ese sentido, del convenio de referencia se hace evidente que no se suspenderan las
visitas de verificacion emitidas por el Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito
Federal ni la aplicacién de medidas de seguridad y/o sanciones en las determinaciones
emitidas por esta autoridad, por lo que se determina gue el convenio de mérito no le
otorga al visitado mayores beneficios respecto de los cuales este Instituto sefiald en la
clausula cuarta anteriormente citada, en consecuencia no tiene el alcance pretende el

promovente -

En consecuencia, esta autoridad procede a la valoracion de las pruebas admitidas vy
desahogadas durante la substanciacion del presente procedimiento de verificacion,
mismas que se valoran en términos de los articulos 402 y 403 del Codigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal de aplicacion supletoria a la Ley de
Procedimiento Administrativo del Distritc Federal, conforme a su articulo 4 parrafo
segundo en relacién con el objeto y alcance de la orden de visita de verificacion, sin que
sea necesario hacer mencion expresa de ellas conforme a la tesis 26, de la Segunda
Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, publicada en la pagina treinta y
nueve, de la segunda g:}”“‘t@ del Informe de Labores que rindid el Presidente de s
Suprema Corte de Justicia de la Nacion en mil ngvecientos ochenta y nueve, del rubro y

texto siguientes:
{

‘PRUEBAS DOCUMENZ‘ngS SU RELACION E:f\/ LA AUDIENCIA CONSTITUCIONAL. Para
dar cumplimienfo a lo dfspﬁfesz‘o por el articulo ’fo? primer parrafo de ia Ley de Amparc, es

suficiente que en el acta gf@ la audiencia se %‘3’}753@ que se dio lectura a las constancias que
obran en autcs, para qu se entienda que iaS documentales han quea’ado relacionadas v

recibidas en ese aclo, Mfé que sea necesario QUE se haga mencion expresa de cada una
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de ellas.” - - -

Sin embargo las mismas no son idéneas para acreditar el objeto y alcance de la Orden
de Visita de Verificacion, por lo que no pueden ser tomadas en cuenta para emitir la
presente resolucion administrativa (salvo aquellas respecto de las cu

asi considere y de las cuales emitira pronunciamiento en lineas subsecuentes), sirve de
apoyo la siguiente tesis que a continuacion se cita:- e

Registrd No. 170209

Localizacién:

Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
XX Vi, Febrero de 2008

Pagina: 2371

Tesis: 1.30.C.671C

Tesis Aislada

Materia(s): Civil

PRUEBAS. PARA DETERMINAR SU IDONEIDAD HAY OUE ATENDER A LA MANERA EN QUE
REFLEJAN LOS HECHOS A DEMOSTRAR,

La doctrina establece que son-hechos juridicos: 1. Todo lo que represente una actividad hurnana; 2. Los
fenomenos de la naturaleza, 3. Cualguier cosa u objeto material (haya o 1o intervenido &l hombre en su
creacion); 4. Los seres vivos y 5. Los estados psiquicos o somaéticos del hombre; circunstancias que, al
dejar huella de su existencia en el mundo material, son susceptibles de demostrarse. Por su parte, las
prugbas son los instrumentos a fravés de los cuales las partes en un proceso pretenden evidenciar la
existencia de Jos hechos que constituyen el fundamento de sus acciones ¢ excepciones segun sea el caso.
En este orden, la idoneidad de un medio probatorio no se determina en relacion con sus aspeclos formales
o de constitucion, sinc en la manera en qgue refleja los hechos que prelenden demostrarse en el juicio.
Considerar lo opuesto llevaria al extremo de que por el solo hecho que & una probanza le asistiera pleno
vaior probalorio, sllo relevara al juzgador del andlisis de su contenido para determinar si la misma tiene
relacion con los hechos respectivos, situacion que seria contraria a la naturaleza v finalidad procesal de las
pruebas.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.
Amparo directo 166/2007. Televisa, S.A. de C.V y otras. 6 de julic de 2007. Unanimidad de votos, con
salvedad en cuanto a las consideraciones referidas a la prueba pericial, por parte del Magistrado Nedfito
Lépez Ramos. Ponente. Victor Francisco Mota Cienfuegos. Secretario. Salvador Andrés Gonzalez Bércena
;]

Regisgo No. 175823

Localizacion;

Novgha Epoca

/nsgﬁncia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fupnte: Semanario Judicial de fa Federacion y su Gacela

XK1, Febrero de 2006

Fagina: 1888

Fesis: 110.A14 K
{Tesis Aisladd

" Materia(s): Comun
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PRUEBAS EN EL JUICIO DE AMPARQ. LA FALTA DE IDONEIDAD Y PERTINENCIA IMPLICA QUE EL
JUEZ DE DISTRITO NO ESTE OBLIGADO A RECABARLAS.

Los articulos 150 y 152 de la Ley de Amparo, asi como el 79 del Codigo Federal de Frocedimientos Civiles,
de aplicacion supletoria a fos juicics de garantias, disponen que en el juicio de amparo son admisibles toda
clase de pruebas, con excepcion de la de posiciones y de las que atenten conlra la moral y el derecho y
que, a efecto de que las partes puedan rendirlas, {as autoridades estan obligadas a expedir con toda
oportunidad fas que tengan en su poder v si no cumplen con esa obligacion, & pelicion del interesado, el
Juez de Distrito les exigiré tales medios de prueba con el unico requisito de que. previo a esa peticion, se
hubieran solicitado directamente a los funcionarios. Sin embargo, el contenido de dichos dispositivos no
debe interpretarse en el sentido de que el juzgador esta obligado, en todos los casos. a recabar las
prusbas ofrecidas por las parles, sino que, para su admision, deben cumplir con los principios de
pertinencia e idoneidad. Ahora bien, el primero de tales principios impone como limitacion al juzgador, tanto
al calificar la admisidn o desechamiento de las pruebas ofrecidas por las partes como las que lraiga
oficiosamente, que tengan relacién inmediata con los hechos controvertidos, con la finalidad de evitar, por
economia procesal, diligencias innecesarias y carentes de objeto. y el segundo. regido, a su vez, por los
principios de expeditez en fa administracion de justicia y de economia procesal. consiste en que ia prueba
sea el medio apropiado y adecuado para probar el hecho que se pretende demostrar, de modo que intentar
recabar una prueba que no cumpla con esas exigencias provocaria una mayor dilacion en el irémite del
proceso en peruicio de los justiciables y de la pronta v expedila imparticion de  justicia.

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO

Queja 10/2004. Maria Angélica Sigala Maldonado. 25 de febrero de 2004. Unamimidad de volos. Ponente:

Carlos Ronzon Sevilla. Secretario: Rodrigo Mauricio Zerén de Quevedo. |

- 7/24

Una vez precisado lo anter mr se procede al estudio del escrito de Qb ervaciones
ingresado en la Oficialia de Partes de este Instituto el veintisiete de septiembre de dos
mil dieciocho, del cual se des preﬂdeﬁ diversas manifestaciones que atafien propiamente
al cumplimiento del objeto y alcance sefialado en la Orden de Visita de Ver ificacion,
consecuentemente las mismas se analizaran de forma conjunta con el acta de visita de
ve&riﬁcac&ém, sin que ademas se desprendan argumentos de derecho respecto de los
cuales esta autoridad tuviera gue emitir pronunciamiento al respecto, por lo que se
procede con la calificacién del acta de visita de verificacion materia d@ presente

procedimientc

En dicho seniido, esta autoridad determina que la Unica documental idonea que el
visitado exhibid durante la substanciacion del presente procedimiento para acreditar en
su caso el uso de suelo y superficie desarrollado en el inmueble visitado, es el
Certificado Unico de Zonificacién de Uso, del Suelo, con folio 46239-151PAES18,
con fecha de expedicidon del trece de ag%ié‘; de dos mil dieciocho, mismo gue se
adminicula directamente con el contenido del oficio 101.1705 de fecha doce de agosto
de dos mil once signadfi por el Ingeniero %\anmdro Fuente Aguilar, Director General de
Administracion Urbana, é%@ la Secretaria de Desarrollo y Vivienda del Distrito Federal
mediante el cual wﬂaga que los c;emﬂcagjas de Uso del Suelo en cualguiera de sus

modalidades podran %w consultados er la pagina electronica de dicha Secretaria
(www.seduvi.df gob. rm} @ﬁ el icono de nfami‘%es y servicios, opcion “Validalo Agui”, en

rstitto da Ver
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este caso con los datos solicitados en dicho sistema, advertidos en dicho certificado, lo
anterior es asi, toda vez que para conocer la verdad sobre los puntos controvertidos
esta autoridad puede valerse de cualquier persona, sea parte o tercero, y de cualquier
cosa o documento, ya sea que pertenezca a las partes 0 a un tercero; sin mas limitacion
que las pruebas no estén prohibidas por la ley ni sean contrarias a la moral, de
conformidad con el articulo 278 del Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito
Federal, de aplicacion supletoria a la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito
Federal conforme a su articulo 4 parrafo segundo, siendo que al tratarse de un medio de
comunicacion electrénico que se encuentra en internet, constituye un sistema mundial
de diseminacion y obtencidn de informacién en diversos ambitos v, dependiendo de esto
ltimo, puede determinarse el caracter oficial o extraoficial de la noticia que al efecto se
recabe, y como constituye un adelanto de la ciencia, procede, en el aspecto normativo,
por lo que se le otorga pleno valor probatorio, por lo que el mismo se valora en términos
del articulo 402 del Cadigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de
aplicacion supletoria a la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal
conforme =@ su articulo 4 parrafo segundo, por lo que esta autoridad determina
procedente tomario en cuenta para los efectos de la presente determinacion. --w----w---=-

Sirve de apoyo la tesis que a continuacion se cita:-
Registro No. 186243
Localizacion.
Novena Epoca
Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta

XVI, Agosto de 2002

Pagina: 1306

Tesis: V.30.10C

Tesis Aislada

Materia(s): Civil

INFORMACION PROVENIENTE DE INTERNET. VALOR PROBATORIO.

El articulo 188 del Codigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria a
la Ley de Amparo, en términos de lo previsto en el diverso articulo 2o. de este
ordenamiento legal, dispone: "Para acreditar hechos o circunstancias en relacion con el
negocio que se ventila, pueden las partes presentar fotografias, escritos 0 notas
taquigraficas, v, en general, toga clase de elementos aportados por los descubrimientos
de la ciengia.” asimismo, el '{;"ffx/@ré;o articulo 210-A, parrafo primero, de la legislacion
que se comenta, en lo conducente, reconoce Como prueba la informacion generada o
comunicada que conste en § edios electrénicos, dpticos o en cualquiera otra tecnologia,
ahore bien, entre los med!cg:g’s de comunicacién electrénicos se encuenira "internet”, que

CRIDAD DE MEXICO
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constituye un sistema mundial de diseminacion y obtencién de informacion en diversos
ambitos y, dependiendo de esfo ditimo, puede determinarse el carécter oficial ©
extraoficial de la noticia que al efecto se recabe, y como constituye un adelanto de la
ciencia, procede, en el aspecto normativo, otorgarle valor probatorio iddéneo.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO DEL QUINTO CIRCUITO.

LA

Amparc en revision 257/2000. Bancomesr, S.A., Institucion de Banca Multiple, Grup

Financiero. 26 de junio de 2001. Unanimidad de votos. Ponente: Epicteto Garcla Baez.--

£l cual al momento de cotejarlo se tiene que coincide plenamente con el ofrecido que

corre agregado a las actuaciones, por lo que se le otorga pleno valor probatorio al

tratarse de documento expedido por funcionario publico en ejercicio de sus atribuciones

en terminos del articulo 327 fraccion il y 403 Codigo de Procedimientos Civiles para el

Distrito Federal, aplicado supletoriamente a la Ley de Procedimiento Administrativo del

Distrito Federal conforme a su articulo 4 parrafo segundo, vigente al momento de

practicarse la visita de verificacion, por lo que esta autoridad determina procedente

tomarlo en cuenta para los efectos de la presente determinacion. 524
L

En ese sentido, del estudio y analisis realizado al Certificado Unico de Zonificacion de
Uso del Suelo, con folio 46239-151PAES18, con fecha de expedicién del trece de
agosto de dos mil dieciocho, se desprende que al inmueble visitado le corresponde la
zonificacion de Habitacional (H), asimismo que tiene permitidos los usos de suelo que a
continuacion se citan

frstituto de
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JE{Dates propo
; del Artiguln 310

de febrero del 2018, |

O 10000

D AREA L
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Ahora bien, de la Tabla anterior, se advierte que el uso de suelo de “OFICINAS”, no se
encuentra contemplado dentro de los usos del suelo permitidos para el establecimiento
visitado, advirtiéndose de la parte inferior de la Tabla de Usos del Suelo la Nota que
sefiala “...Los usos que no estan sefialados en esta Tabla se sujetaran al procedimiento
establecido en el Reglamento de la Ley de Desarroflo Urbano del Distrito Federal...”
(sic), sin que de las constancias que obran agregadas a los autos del presente
procedimiento, se adviertasue el uso de suelo de “OFICINAS”, que se lleva a cabo en
el establecimiento visit ¢, haya sido sujeto al procedimiento establecido en el
Reglamento de la lLey /de Desarrollo Urbano Federal, y que en consecuencia se
encuentre permitido pafa el establecimiento visitado, siendo obligacion del visitado,
asumir la carga de la prieba -en este caso- de haber acreditado que el uso de suelo de
“OFICINAS”, que se Okéserye’; en el establecimiento visitado al momento de la visita de
v&ﬂﬂaad@n 5€ hub@segsuﬁﬁada al procedimiento establecido en el Reglamento de la

1
4

|
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Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, y que en consecuencia se encuentre
permitido para el establecimiento visitado, o bien acreditar contar con un certificado de
zonificacion vigente en cualquiera de sus modalidades previstas en el articulo 150 del
Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, el cual ampare el uso
de suelo desarrollado v superficie ocupada por uso en el establecimiento visitado al
momento de la vista de verificacion, en términos del articulo 281 del Codigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de aplicacion supletoria a la Ley de
Procedimiento Administrativo del Distrito Federal conforme a su articulo 4 parrafo
segundo, por lo tanto al no haber acreditado que el uso de suelo de “OFICINAS”, se
encuentre permitide para el establecimiento de referencia, se hace evidente que
contraviene lo dispuesto en el articulo 43 de la Ley de Desarrolio Urbano del Distrito
Federal, precepto legal que establece textualmente lo siguiente:

“Urticulo 43.- Las personas fisicas o morales, publicas o privadas, estan obligadas a la
exacta observancia de los programas y de las determinaciones que la Administracion Publica
dicte en aplicacion de esta Ley”

Lo anterior en relaciéon con lo establecido en los numerales 47, 48 y 51 fraccion | de la
Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal y 158 del Reglamento de la Ley de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal, que para mayor referencia a continuacion se

citan:

“Articulo 47.-Las normas de ordenacién establecerén las especificaciones para los
usos y aprovechamientos del suelo. Las Secretaria las expedira en los términos que
sefiale esta ley v su reglamento”.

“Artfculo 48 El ordenamiento territorial comprende el conjunto de disposiciones que
tienen por objeto establecer entre la zonificacién y los usos, destinos y reservas del
suelo del Distrito Federal. los asentamientos humanos, las actividades de los habitantes
y las normas de ordenacion. Comprende asimismo las disposiciones en maleria de
construcciones, de paisaje urbano y de equipamiento urbano”. -

“Articulo 51. Para la zonificacion del territorio del Distrito Federal se consideraran las
siguientes zonas y usos del suelo:

H

En suelo urbanol Habitacional; Comercigl; De Servicios; Industrial; Espacio Abierto;
Areas Verdes, v g@ﬂ? demas que se @sta@iézcan en el regfamento.

CHIDAD DE MEXICO

Reglamento de @% Ley de Desarroilo Ufbé?jl'?{} del Distrito Federal.

14
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“particulo 158, Los certificados de zonificacion se clasifican en.

| Certificado Unico de Zonificacion de Uso del Suelo. Es el documento publico impreso
en hoja de papel seguridad en el que se hacen constar las disposiciones especificas que
para un predio o inmueble determinado establecen los instrumentos de planeacion de
desarrollo urbano. Este documento no crea derechos de propiedad o posesion, no
prejuzga sobre ellos, ni constituye permiso, autorizacion o licencia alguna;

Il Certificado Unico de Zonificacion de Uso del Suelo Digital. Es el documento publico en
el que se hacen constar las disposiciones especificas que para un predio o inmueble
determinado establecen los instrumentos de planeacion de desarrollo urbano, cuya
solicitud vy expedicion se realizara en medios electrénicos. Este documento no crea
derechos de propiedad, posesion, ni prejuzga sobre ellos ni constituye permiso,
autorizacion o licencia alguna.

El tiempo de vigencia para ejercitar las actividades para las que se expiden los
centificados sefialados en las fracciones | y Il es de un afio contado a partir del dia
siguiente al de su expedicion.

Una vez realizado el tramite para el cual fue solicitado cualquiera de los certificados
antes sefialados, y habiéndolo ejercido con una declaracion de apertura, licencia de
funcionamiento, licencia o manifestacion de construccion, no serd necesario obtener un
nuevo Certificado, a menos que se modifique el uso y superficie solicitado del inmueble,
o debido a las modificaciones a los Programas 77 Parciales de Desarrolic Urbano o
Delegacionales de Desarrollo Urbano que entren en vigor,--

Il Certificado de Acreditacion de Uso del Suelo por Derechos Adguiridos. Es el
documento publico que tiene por objeto reconocer los derechos de uso dal suelo y
superficie de uso que por el aprovechamiento legitimo y continuo tienen los propietarios,
poseedores o causahabientes de un hien inmueble, en su totalidad o en unidades
identificables de éste, con antetioridad a la entrada en vigor del Programa Parcial de
Desarrollo Urbano o del Programa Delegacional de Desarrolio Urbano que los prohibié. -
La vigencia de este Certificado sera permanente, sin embargo la Secretaria en cualguier
mornento podra solicitar a la autoridad competente se lleve a cabo una verificacion para
corzﬁsz‘afar la continuidad del uso acreditado. Los derechos adquiridos prascribiran al
momento en que se deje de ejercer el uso de que se trate, salvo que sea acreditado que
la é:orfffm,;/dacj se vio interrumpida por causas ajenas a la voluntad de fos propietarios,
poseedores o causahabientes del bien inmuebie de conformidad a lo dispuesto en &l
artjculo 161 def Reg/agﬁenm

Log propletarios, pasg}edor@s) 0 sus causahabientes podran solicitar el reconocimiento de
los| derechos adquifidos respecto de los usos del suelo, que de manera legitima y
corﬁgmua han aprov?fchado en relacion a un bien inmueble en su totalidad, o en unidades
1
/

Coordinacion de Su
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identificables de éste, siempre y cuando se encuentre en alguno de los siguientes

supuestos:

a) Fara usos cuyo aprovechamiento se haya iniciado con anterioridad a la entrada en
vigor de los planes parciales de desarrollo urbano aprobados ¥ publicados en el Diario

Cficial de la Federacion del afio 1982 ¢

b) Para usos permitidos en los planes o Programas Parciales de Desarrollo Urbano gue
se hayan aprobado y publicado en el Diario Oficial de la Federacion el 17 de mayo de
1982 y hasta antes de la enfrada en vigor de los Programas vigentes y cuyo

aprovechamiento se haya iniciado en dicho periodo.

En efecto, de la lectura de los articulos anteriores, se desprende que es obligacion de
las personas fisicas o morales, publicas o privadas, la exacta observancia de los
programas vy de las determinaciones que la Administracién Publica dicte en aplicacion a
la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, su Reglamento y demas disposiciones
aplicables, por lo que atendiendo a lo dispuesto por el articulo 174 del Reglamento de Ia
Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, el cual establece que esta Autoridad tiene
la facultad de sancionar administrativamente las violaciones a la Ley de Desarrollo
Urbano y su respective Reglamento, ordenamientos vigentes vy aplicables en el Distrito

Federal con una o mas de las sanciones que dispone dicho precepto legal mismo que

sefiala textualmente lo siguiente: -

Reglamenio de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal.

“Articulo 174. Las violaciones a los preceptos de la Ley, a este Reglamento v deméas
disposiciones, se sancionardn administrativamente por la autoridad correspondiente,

con una o mas de las siguientes sanciones.

[ Rescision de convenios;

Il Suspensicn de los trabajos;

li. Clausura parcial g total de obra; ;i

ro parcial o total; ;i

IV. Demolicién o n?fg /

i

1
§

5 ;
V. Intervencion &g;mmisfraz‘!va de las empfesas;

J

g

.y e ——
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VI Pérdida de los estimulos otorgados;

VIl Revocacion de las licencias y permisos otorgados;

Vill, Multas, -

IX. Arresto administrativo hasta por treinta y seis horas;
% Armonestacion, suspension temporal del registro de perito en desarroflo urbano O
peritc responsable en explotacion de yacimientos o del director responsable de obra y/o

corresponsables. -

-

] Cancelacion del registro- de perito en desarrolio urbano o perito responsable er
explotacion de yacimientos o del director responsable de obra y/o corresponsables. -~

En ese sentido y al vulnerar lo dispuesic en el articulo 43 de la Ley de Desarrollo
Urbano del Distrito Federal, de conformidad con el articulo 190 del Reglamento de la
Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, la contravencion a la multicitada Ley vy su
Reglamento, se sancionara con multa de hasta tres mil dias de salario minimo vigente

en el Distritq Faederal_en consecuencia, esta Autoridad determina procedente imponer
¥ r;icamemtehem su caracter de-dﬁé inmueble objeto del
presente procedimiento, una MULTA equivalente 200 (doscientas) veces la Unidad de
Medida y Actualizacién diaria, vigente al momento de practicarse la Visita de
Verificacion materia del presente asunto, que multiplicado por $80.60 (ochenta pesos
60/100 M.N.), valor de la Unidad de Medida vy Actualizacion diaria, al momento de
cometerse la infraccién, resulta la cantidad de $16,120.00 mﬁmﬁﬁ%géﬁ MIL CIENTO
VEINTE PESOS 00/100 M.N.); lo anterior con fundamento en lo dispuesto en el articulo
96 fraccion Vil de la Ley de Desarrolio Urbano, en relacion con el articulo 174 fraccion
Vil articulo 190 del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano, articulo 2 fraccidn Lt
5 y Segundo transitorio de la Ley para Neterminar el Valor de la Unidad de Medida vy
Actualizacion, v de la publicacion en el Diario Oficial de la Federacion del diez de enero
de dos mil dieciocho de la Unidad de Medida y Actualizacion emitida por el Instituto
Nacional de Estadistica y Geografia, y concatenado ¢on lo sefialado en el numeral 48
fraccion | gel Reglamento de Verificacion Administrativa ordenamientos legales vigenies
y aplicable

en el Distrito ?:ecig’?ai, mismos que a continuacion se franscriben; -s--mmmm----

4

Ley de D@f@;am‘;li@ Urbano cifei Distrito Federal.

s o i s e e o i
H

/
/

migtituto ge Yaotioacin Adi

Coordinacion de Substanciacio
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“Articulo 96. La contravencidn a la presente Ley y demés ordenamientos en la materia,
se considera una Infraccion e implica la aplicaciéon de sanciones administrativas,
independientemente de las de caracter penal asi como las de cardcier civii de
Indemnizar a los afectados cuando proceda. Serén sancionados por la autoridad

administrativa competente con una o mas de las siquientes medidas:

VI Multas que se prevean en los reglamentos correspondientes. ..

Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal,

Articulo 174. Las violaciones a los preceptos de la Ley, a este Reglamento y demas
disposiciones, se sancionaran administrativamente por la autoridad corres umo’,eme con

una o mas de las sigulentes sanciones:

\/!fz Muitas.

“Articulo 190. Las violaciones a la Ley y al Reglamento que no tengan sancion
especifica, se sancionaran con multa de hasta tres mil veces la Unidad de Medida y
Actualizacion vigente, tomando en cuenta la gravedad del hecho, la reincidencia del

infractor y la afectacion al interés publico”.

Ley para Delerminar el Valor de la Unidad de Medida v Actualizacién.

T8 POF emmemmnms

Articulo 2. Para efectos de lo dispuesto en la presente Ley, se entende

. UMA: A la Unidad de Medida y Actualizacion que se utiliza como unidad de cuenta
indice, base, medida o referencia para determinar la cuantia del pago de las
obligaciones y supuestos previstos en las leyes federales, de las entidades federativas y
de la Ciudad de México, asi como en las dlgmwaiaﬁes Jjuridicas que emanen de dichas

leyes.

Articulo 5. EI INEGI publicaréd en el Dian‘% Oficial de la Federacion dentro de los
” ‘ " ]

primeros diez dias de] mes de enero de r*@da ario el valor diario, mensual y anual en
y entraran en vigor dichos valores el 1o. de febrero de
{

moneda nacional de {fa UMA y
dicho afio. ;f i

H

Segundo. £l va forga’s la Unidad de Meﬁlda’ v Actualizacion a la fecha de enltrada en
afia

el publicado por efé/ Instituto Nacional de Estadistica y L:;@o 2

Y

vigor de esfa | @y gges,cg

Instinuto da Ve

Caoarchnanion e Sub

s st




EXPEDIENTE: INVEADFIOV/DUYUS/4003/2018
700-CVV-RE-07

ol 28 de enero de 2016, en el Diario Oficial de la Federacién, mismo que permanecera
vigente hasta en tanio se emita otra publicacién en términos del articulo 5 de la presente

Ley.

Publicacion en el Diario Oficial de la Federacion del diez de enero de dos mil dieciocho
de la Unidad de Cuenta y Actualizacion emitida por el Instituto Nacional de Estadistica y
Geografia. - - - ~

El calculo y determinacion del valor actualizado de la UMA se realizd conforme al
método previsto en el articulo 4, fracciones I, I y Ill, de la Ley para Determinar el Valor
de Ja Unidad de Medida y Actualizacién y con base en ello, el Instituto Nacional de
Estadistica y Geografia publica y da a conocer que los valores de la Unidad de Medida y
Actualizacion son: el diario de $80.60 pesos mexicanos, el mensual de $2 450 24
pesos mexicanos y el anual de $29,402.88 pesos mexicanos, 108 cuales estaran
vigentes a partir del 19 de febrero de 2017, de conformidad con el articulo 5 de la Ley
para Determinar el Valor de la Unidad de Medida y Actualizacion. S

Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal.

Articulo 48, La autoridad competente una vez substanciado el procedimiento
administrativo podra imponer las siguientes sanciones administrativas: =

I Muita, en los montos dispuestos por las leyes aplicables.

Ahora bien, esta autoridad ademas de la multa antes mencionada, CONMINA al C.

TITULAR Y/O PROPIETARIO Y/O POSEEDOR del inmueble visitade objeto del
presente procedimiento, para que a partir del dia sigulente a que surta efectos la
notificacion de;’%a presente determinacion, se abstenga de realizar las actividades de
“OEICINAS” en el establecimiento visitado, y se avogue a respetar de manera
especifica los usos de suelo contemplados y permitidos para el establecimiento visitado
en términos de la zonificacion aplicable, en relacion con el Certificado Unico de
Zonificacion de Uso del Suelo, con folio 46239-1561 PAES18, con fecha de
expedicion del trece de agosio de dos mil dieciocho, o bien acredite haberse
sujetado al procedimiento establecido en el Reglamento de Ley de Desarrollo Urbano
del Distrito F‘eé:iez‘ai para demostrar que las actividades de “OFICINAS”, se encuentran
permitidas para el estable #niento de mérito, o en su caso, obtenga Certificado de uso
del suelo vigente en cua;g}%éera de sus modalidades, que ampare dicho uso de suelo y
superficie utilizados en é!gestabieciméemo visitado, que fueron observados al momento
de la visita de lverificacion, en el entendido que esta autoridad podra iniciar de oficio &l
procedimiento %e V%F%ﬁ@&;{:%éﬂ a que hace referencia el articulo 14 y 15 uftimo parrafo del

%
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Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, con el fin de velar en la
esfera de su competencia por el cumplimiento de las leyes, reglamentos, decretos,
acuerdos, circulares v demas disposiciones juridicas y administrativas vinculadas con
las materias a que hace referencia la fraccion | del articulo 7 de la Ley del Instituto de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal, -

Asimismo, es importante seflalar que esta autoridad no se pronuncia respecto a la
superficie asentada por el personal especializado en funciones de verificacion adscrito a
aeste Instituto en el acta de visita de verificacion, en la que refiere la superficie utilizada
para el desarrollo de las actividades que se observaron en el establecimiento visitado,
toda vez que dicha actividad no se encuenira contemplada dentro de los usos del suelo
permitidos para el establecimiento de referencia, en términos de la zonificacion aplicable
de conformidad con el Certificado Unico de Zonificacion de Uso del Suelo, con folio
46239-151PAES18, con fecha de expedicion del trece de agosto de dos mil
dieciocho, v no acreditd haberse sujetado al procedimiento establecido en el
Reglamento de Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal para demostrar que las
actividades de “OFICINAS”, se encuentren permitidas para el establecimiento de mérito,
consecuentemente hacer pronunciamiento alguno respecto de la superficie ocupada por
usc para las actividades de “OFICINAS”, se torna ocioso, consecuentemente ésta
autoridad determina procedente no hacer pronunciamiento alguno al respecto. ---wememmmmme

Asimismo, del objeto v alcance que sefala la Orden de Visita de Verificacion materia del
presente asunto, se desprende en la parte conducente, que: “Para el cumplimiento del
objeto y alcance, el visitado debe exhibir.... B.- Los dictdamenes y/o permisos gue en su
caso apliquen al inmueble visitado con base en lo establecido en la Ley de Desarrollo
Urbano del Distrito Federal y su Reglamento, asi como en el Programa General,
Programa Delegacional y/o Programa Parcial de Desarrollo Urbano y Normas de
Ordenacion.” (sic). Al respecto, el articulo 86 del Reglamento de la Ley de Desarrollo
Urbano del Distrito Federal, dispone de manera textual, lo siguiente:

Articulo 86. Se requiere dictamen de impacto urba@é o impacto urbanoc ambiental positivo para [a
obtencién de la autorizacion, la licencia o el registro de manifestacion de construccion, en los

siguienies casos:

¢

& ) %V . .
A) Dictamen de impacto ugbano y/o impacto urbaho ambiental, cuando se pretendan ejecutar-—--

K H
- % . L.
|, Proyectos de vivienda4on mas de 10,000 metfos cuadrados de construccion;

g

{
i
|
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i, Proyectos de oficinas, comercios, servicios, industria o equipamiento con mas de 5,000 melros

cuadrados de construccion, - -

lil. Proyectos de usos mixios (habitacional, comercio, Servicios o squipamisnto) con mas de
5 000 metros cuadrados de construccion; y -

V. Proyectos donde aplique la Norma de Ordenacion General numero 10. e

B) Unicamente Dictamen de impacto urbano en los siguientes casos:-

| Estaciones de servicio de combustibles para carburacion como gasolina, diésel, gas LP vy gas
natural, para el servicio publico y/o autoconsumo.

En este caso ademas del dictamen de impacto urbano, se debe cumplir con 1o dispuesto en el
articulo 95 de la Ley de Hidrocarburos; y

i1, Crematorios.

Cuando se pretenda ampliar construcciones existentes y éstas cuenten con un dictamen
de impacto urbano o impacto urbano ambiental positivo o acrediten que la construccion
se ejecutd antes de la obligatoriedad de obtener el dictamen positivo de impacte urbano,
screditandolo con la licencia y/o manifestacion de construccién correspondiente, podra
ampliarse la edificacion sin necesidad de un nuevo estudio de impacto urbano o impacto
urbano ambiental, siempre y cuando la ampliacion no rebase 5,000 metros cuadrados
de construccion’(sic).

En el caso en concreto, y de lo asentado por el personal especializado en funciones de
verificacion en el acta de visita de verificacion, se puede advertir que el inmueble
visitado es destinado para OFICINAS, con superficie de construccion de 257 m2( dos
cientos cincuenta y siete metros cuadrados), bajo este contexto se puede advertir de la
lectura integral del precepto de referencia, que dado las caracteristicas de uso vy
superficie | del inmueble, el mismo no encuadra dentro de alguna de las hipotesis
sefialadas en el articulo en cita, consecuentemente no requiere dictamen de impacto
urbano o Lrbano-ambiental a que hace referencia dicho precepto legal

CUARTO,- Toda vez;{fque el objeto de la presente determinacion consiste en el
cumplimignto de las ofbiégacion% que se encuentran contenidas en la Ley de Desarrollo
Urbano O%{”i Distrito ﬁ:ederai y su Reglamento, esia autoridad procede a hacer la

H

1
{
|
i

i

et
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INDIVIDUALIZACION DE LAS SANCIONES de conformidad con el articulo 175
fracciones I, il y Hli del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal,
sancionando el resultado de las infracciones derivadas del texto del acta de visita de
verificacion de la siguiente forma:
I, La gravedad de la infraccién, esta autoridad determina que la infraccidn en que
incurrio el visitado debe ser considerada como grave, toda vez que al no observar las
ﬁgmg ciones legales y reglamentarias aplicables en materia de uso de suelo, en
relacion con los usos del suelo permitidos para el establecimiento visitado, en términos
de la zonificacion aplicable conforme al Certificado Unico de Zonificacién de Uso del
Suelo, con folio 46239-181PAES18, con fecha de expedicién del trece de agosto
de dos mil disciochao, respecto del uso de suelo de “OFICINAS® se puede concluir que
su funcionamiento infringe disposiciones de orden publico, al realizar una actividad o
giro que no se encuenira contemplado deniro de los usos del suelo permitidos para el
inmueble de referencia, en este caso el uso de suelo de "OFICINASY, asi como por no
acreditar haberse sujetado al procedimiento establecido en el Reglamento de la Ley de
Desarrollo Urbano del Distritc Federal para demostrar- que las mismas estuvieran
permitidas para el inmueble visitado, contraviniendo 1o dispuesto en la zonificacion
correspondiente al establecimiento visitado, sobreponiendo asi su interés privado al
orden publico e interés general v social, asi como el de la politica urbana del Distrito
Federal, a través de la r@guiamon de su ordenamiento territorial, ya que esie contempla
la proteccién de los derechos de los habitantes a la Ciudad de México, el crecimiento
urbano controlado y la funcion del desarrollo sustentable de la propiedad urbana, en
beneficio de las generaciones presente v futuras del Distrito Federal.

{I. Las condiciones econdmicas del infractor; tomando en consideracion lo asentado
por el personal especializado en funciones de verificacion adscrito a este Instituto, en el
acta de visita de verificacidén, se desprende que las actividades desarrolladas en el
establecimiento materia de este procedimiento, son de “OFICINAS”, en una superficie
utilizada para tal efecto de 175 m? (ciento setenta y cinco metros cuadrados), por lo que
se considera que al C. TITULAR \f’/u PROPI E::TA IO Y/O POSEEDOR del inmueble
visitado objeto del presente pmcm miento, cuerta con solvencia econdémica suficiente
para el pago de la sancion econdmica que le @smﬁpuebta adicionalmente que la misma
se encuentra por debajo de la media wm%&mp!;ﬁda en el articulo 190 del Reglamento de
la Ley de Desagrollo Urbano del Distrito Federal, es decir, de mil de 1500 (mil
quinientas) veceg la unidad de medida vy aéfuaéézaciéﬁ vigente, toda vez que dicho
articulo sefiala glie su parametro maximo s dg@ hasta 3000 (tres mil} veces la unidad de

medida v amuai acion vigente.
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/Il La reincidencia; No se tiene elementos para determinar si la infraccion del visitado,
encuadra en el supuesto que establece el parrafo segundo del articulo 175 del
Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, que a la letra sefalal
wArticulo 175.- Se considera reincidencia cuando una persona hublera sido sancionada
por conlravenir una disposicion de la Ley, de este Reglamento y/o demas ordenamientos
juridicos aplicables y cometiera nuevamente alguna infraccion de algunos de los citados
ordenamientos. parrafo segundo Se considera reincidencia cuando una persond hubiera

sido sancionada por contravenir una disposicion de la Ley, de este Reglamentoc y/o
demés ordenamientos juridicos aplicables y cometiera nuevamente alguna infraccion de
algunos de los cilados ordenamientos.”, razon por la cual no se toma como agravante en

la imposicion de la sancion. - -

SANCION Y MULTA--

UNICO.- Por no respetar los usos de suelo que tiene permitidos el inmueble vi@fzad@, en
términos de su zonificacion aplicable de conformidad con el Certificado Unico de
Zonificacion de Uso del Suelo, con folio 46239-151PAES18, con fecha de
sxpedicion del trece de agosto de dos mil dieciocho, respecto del uso de sualo de
“OFICINAS?Y, asi como por no acreditar haberse sujetado al procedimiento establecido
en el Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano Federal para demostrar que el mismo
se encuentra permitido para el establecimiento visitado, vy en consecuencia per no
observar las normas de ordenacién, que establecen las especificaciones para l0s Usos y
aprovechamientos del suelo, en aplicacién a la Ley de Desarrolio Urbano del Distrito
Federal: al Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, en términoes
de los articulos 43, 47, 48, 51 fraccion | de la Ley de Desarrollo Urbano, en relacién con
el 158 del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano, ambos ordenamientos vigentes
y aplicables en el Distrito Federal, resulta procedente imponer al C. TITULAR Y/O
PROPIETARIO Y/O POSEEDOR del inmueble visitado objeto  del presente
procedimiento, una MULTA equivalente 200 (doscientas) veces la Unidad de Medida y
Actualizacion diaria, vigente al momento de practicarse la Visita de Verificacion materia
del presente asunto, que multiplicado por $80.60 (ochenta pesos 60/100 M.N.), valor de
la Unidad de Medida y Actualizacion diaria, al momento de cometerse la infraccion,
resulta la cantidad de $16,120.00 (DIECISEIS MIL CIENTO VEINTE PESOS 00/100
M.N.}; lolanterior con fundamento en lo dispuesto en el articulo 96 fraccion VIl de la Ley
acion con el articulo 174 fraccion VI, articulo 190 del

de Desarrollo Urbano, en re

Reglamento de la Ley de fesarrollo Urbano, articulo 2 fraccion -1l 5 vy Segundo
transitorio de la Ley para D /;ﬁ’érmmar el Valor de la Unidad de Medida y Actualizacion, y
de la publicacion en el f}éﬁria Oficial de la Federacion del diez de enero de dos mil
dieciochd de la Unidad d¢ Medida y Actualizacion emitida por el Instituto Nacional de
a y Geografia, }f concatenado con lo sefialado en el numeral 48 fraccion | del

|1
Estadistia
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Reglamento de Verificacion Administrativa ordenamientos legales vigentes y aplicables

en el Distrito Federal,

—EJECUCION DE RESOLUCION oo

Para efecto de ejecutar y cumplimentar esta determinacion administrativa en ejecucion
de sentencia se proveera lo necesario para ello v desde este momento se indica lo
siguiente:

&) Exhibir ante la Direccién de Calificacion “A” del Instituto de Verificacion Administrativa
del Distrito Federal, en un término de tres dias habiles contados a partir del dia habil
siguiente a aquel en que surta efectos la notificacion de la presente resolucion, el
original del recibo de pago de la multa impuesta en el Considerando Tercero de esta !
resolucion, en caso contraric, se solicitara a la Tesoreria del Distrito Federal inicie el
procedimiento econdmico coactivo de conformidad con el Cédigo Fiscal del Distrito
Federal, lo anterior de conformidad con lo establecido en el articulo 56 del Reglamento
de Verificacion Administrativa del DIStrt0 FEU@ral - rmrmmmmrmmememommmememenmeem e meemn

En consecuencia, de conformidad con lo previsto en el articulo 87 fraccion | de la Ley de
Frocedimiento Administrativo del Distrito Federal y 35 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, es de resolverse y se:

RESUELVE

PRIMERO.- Esta Autoridad es competente para resolver el texto del acta de visita de
verificacion, en virtud de lo expuesto en el considerando PRIMERO de la presente
resolucion administrativa.

SEGUNDO.- Se declara la validez del texto del acta de visita de verificacion practicada
por personal especializado en funciones de verificacion adscrito a este Instituto, de
conformidad con el considerando SEGUNDO de la presente resolucion administrativa.---

TERCERO.- Se resuelve imponer Gnicamente al C. TITULAR Y/O PROPIETARIO Y/O
POSEEDOR del inmueble visitado objeto del preiée“‘gm procedimiento, una MULTA
equivalente 200 fd:}&@g@ﬂ&%ﬁ} veces la Unidad de Médida y Actualizacion diaria, vigente
al momento de prdc@(‘ar% la Visita de Ver f’deI&%’? materia del presente asunto, que
multiplicado por $80. @O (ochenta pesos 60/100 M, N. ), valor de la Unidad de Medida y
Actualizacion dza”é ’a% momento de cometerse ja infraccion, resulta la cantidad de
$16,120.00 iﬁ&?@%’%ﬁﬁ MIL CIENTO VEINTE @&@Q Gﬁi'é@@ M.N.}; lo anterior con
fundamento en lo dispuesto en el articulo 98 fiaccidén Vil de la Ley de Desarrollo
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Urbano, en relacion con el articulo 174 fraccion Vill, articulo 190 del Reglamento de la
Ley de Desarrollo Urbano, articulo 2 fraccion 1, 5 y Segundo transitorio de la Ley para
Determinar el Valor de la Unidad de Medida y Actualizacién, y de la publicacién en el
Miario Oficial de la Federacion del diez de enero de dos mil dieciocho de la Unidad de
Medida vy Actualizacion emitida por el Instituto Nacional de Estadistica y Geografia, v
concatenado con lo sefialado en el numeral 48 fraccion | del Reglamento de Verificacion
Administrativa ordenamientos legales vigentes y aplicables en el Distrito Federal, en
tarminos de lo previsto en el Considerando TERCERQ de la presente resolucion

administrativa.

CUARTO.- Hagase del conocimiento al C. TITULAR Y/O PROPIETARIO YIO
POSEEDOR del inmueble visitado objeto del presente procedimiento, que s€ le
CONMINA para que a partir del dia siguiente a que surta efectos la notificacion de la
presente determinacion, se abstenga de realizar las actividades de “OFICINAS” en el
establecimiento visitado, v se avoque a respetar de manera especifica los usos de suelo
contemplados y permitidos para el establecimiento visitado en términos de la
zonificacion aplicable, en relacion con el Certificado Unico de Zonificacién de Uso
del Suele, con folio 46239.151PAES18, con fecha de expedicion del trece de
gosto de dos mil dieciocho, © bien acredite haberse sujetado al procedimiento

@

establecido en el Reglamento de Ley de Desarrolio Urbano del Distrito Federal para
demostrar que las actividades de SOFICINASY, se encuentran permitidas para el

establecimiento de mérito, o en su caso, obtenga Certificado de uso del suelo vigente en
cualquiera de sus modalidades, que ampare dicho uso de suelo vy superficie utilizados
en el establecimiento visitado, en el entendido que esta autoridad podra iniciar de oficio
el procedimiento de verificacion a que hace referencia el articulo 14 y 15 Ultimo parrafo
del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, con el fin de velar en
la esfera de su competencia por el cumplimiento de las leyes, reglamentos, decretos,
acuerdos, circulares y demas disposiciones juridicas y administrativas vinculadas con
las materias a que hace referencia la fraccion | del articulo 7 de la Ley del Instituto de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal.

QUINTO.- gf;am fundamento en lo que establecen los articulos 59, 60 y 61 del
Reglamentp de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, se hace del conocimiento
del interesgdo que tiene n término de quince dias habiles contados a partir del dia
siguiente al en gue sura sus efectos la notificacion de la resolucién, para que de
caﬁﬁsid@rarl@ necesario, | interponga el recurso de inconformidad ante el superior
jerérquico, |0 promueva juicio de nulidad ante el Tribunal de lo Contencioso
Admmi@f;rat%@o del Distrito Federal.-
/

-
£

:
H

£

fresiitain o Ver

Coordinaeidn de

CIUDAD DE MERICD




EXPEDIENTE: INVEADF/OVIDUYUS/4003/2018
700-CVV-RE-07

SEXTO.- Hagase del conocimiento al C. TITULAR Y/O PROPIETARIO YO
POSEEDOR del inmueble visitado objeto del presente procedimiento, que debera acudir
a las oficinas de la Direccion de Calificacion “A” del Instifulc de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, ubicadas en calle Carolina, nlimero ciento treinta y
dos (132), colonia Nochebuena, Delegacion Benito Juarez, cddigo postal 03720, en esta
Ciudad, en un término de tres dias habiles, de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 76 de la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, aplicado de
manera supletoria conforme al articulo 7 del Reglamento de Verificacion Administrativa
del Distrito Federal, a efecto de que exhiba en original el recibo de pago de su multa, en
casoc confrario se solicitard a la Tesoreria del Distrito Federal, para que inicie el
procedimiento econdmico coactivo, de conformidad con lo dispuesto en el Codigo Fiscal
para el Distrito Federal, en términos del articulo 56 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal e

SEPTIMO.- Girese oficio a la Coordinacion de Verificacion Administrativa de este
Instituto, para que se designe v se comisione a personal especializado en funciones de
verificacién a efecto de que proceda a la notificacion de la presente resolucion, para lo
cual se habilitan dias y horas inhabiles de conformidad con el articulo 75 de la Ley de
Procedimiento  Administrativo  del Distrito  Federal, de aplicaciéon  supletoria  al
Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal conforme a su articulo 7,
asi como lo dispuesto en el articulo 83 fraccién | del Reglamento en cita.

OCTAVO.- Los datos personales recabados seran protegidos, incorporados vy tratados
en el Sistema de Datos Personales relalivo al procedimiento de calificacidn de actas de
verificacion de las materias del ambito central el cual tiene su fundamento en los
articulos 25 Apartado A Bis, seccion primera fraccion VI del Estatuto Organico del
Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal; 6 de la Ley del Instituto de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal y 14 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, cuya finalidad es para el resguardo, proteccidn vy
manejo de los datos personales que la Direccion de Calificacion “A” obtiene cuando los
visitados ingresan su escrito de observaciones; como parte de los medios de defensa
jurfdica que les asisten, ademas de olras Iiransmésiahes previstas en ia Ley de
Protecciéon de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados de la Ciudad de
Meéxico - : e o

i

Asimismo, se le in r‘ﬁi—:»z gue sus dafos no @@dfdﬂ ser difundidos sin su gom%mrsmsmm
expreso, salvo las e :zgé ciones previstas en %ga Ley. s
£

4 / v
El responsable at%ej‘ Sistema de datos personales es el Lic. Jonathan Solay Fiaséu

Coordinador de Spbstanciacion de Procedimientos y la direccion donde podra ejercer
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ios derechos de acceso, rectificacion, cancelaciéon y oposicién, asi como la revocacion
del consentimiento es la Unidad de Transparencia del Instituto de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, sito en: Carolina No. 132, Col. Noche Buena, C.P
03720, Delegacion Benito Juarez, México D.F .~ e
E| interesado podra dirigirse al Instituto de Acceso a la Informacion Publica del Distrito
Federal, donde recibira asesoria sobre los derechos que tutela el Instituto de
Transparencia Acceso a la Informacién Publica, Proteccion de Datos Personales vy
rendicion de Cuentas de la Ciudad de México teléfono: 5636-4636; correo glectronico!
datos.personales@infodf.org.mx 0 www.infodf.org.mx”.

El interesado podra dirigirse al Instituto de Acceso a la Informacién Publica del Distrito
Federal, donde recibird asesoria sobre {0s derechos que tutela la Ley de Proteccion de
Natos Personales para el Distrito Federal al teléfono: 5636-4636; correo electronico:

datos personales@infodf.org.mx o www. infodf.org.mx’.

NOVENO.- Notifiquese el contenido de la presente resolucion a TULAR Y/O o
PROPIETARIO Y/O POSEEDOR del inmueble visitado, asi como 24/24

I < cco de! inmusble obielo d gy
cedimiento, en el domicilio para oir y ibir notificaciones, ubicado en

lo anterior de conformidad can los articulos 78 fraccion

y 82 fraccion | de la Ley de Procedimiento Abministrativo del Distrito Federal, aplicado
de manera supletoria al Reglamento de Ve ificacion Administrativa del Distrito Federal
en términos de su numeral 7. - i - e

e e i o - 40 . e St G s i P D 8 A S S S = e <4 o ka5 % i o i o i . - e o . 35 s
¥

DECIMO.- CUMPLASE -- I - .
2,

Asi 1o resolvié y firma el Licenciasa-tsraet-@on slertstas—Director de Calificacion “A” del
instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Fedaral. Conste.

LES /PAGY






