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VISTOS para resolver los autos del procedimiento de verificacion seguido al inmueble
ubicado San Antonio Abad, numero trescientos siete (307), colonia Algarin, Demarcacion
Territorial Cuauhtémoc, en esta Ciudad; atento a los siguientes; —-—-==-=--re-ecmomeceemee .

1. En fecha diez de agosto de dos mil dieciocho, se emitid la orden de visita de
verificacion al establecimiento citado al rubro, identificada con el numero de expediente
INVEADF/OV/DUYUS/2832/2018, misma que fue ejecutada el trece del mismo mes y afo,
por el C. Fernando Ramirez Sanchez personal especializado en funciones de verificacion
adscrito a este Instituto, asentando en el acta los hechos, objetos, lugares vy
circunstancias, observados.-- - e —

2. El veinticuatro de agosto de dos mil dieciocho, se recibié en la Oficialia de Partes de
este Instituto, el escrito signado por el [ -dante ¢l cual
formulo observaciones y presento las pruebas que considerd pertinentes respecto de los
hechos, objetos, lugares y circunstancias contenidos en el acta de visita de verificacion
materia de este asunto, recayéndole acuerdo de fecha veintinueve de agosto de dos mil

dieciocho, mediante el cual se tuvo por reconocida la personalidad del iromovente en su
caracter de Apoderado Legal de la perscna moral denominada

propietaria del inmueble materia del presente procedimiento, sefialandose fecha y hora
para la celebracion de la audiencia de desahogo de pruebas y formulacién de alegatos,
misma que se llevé a cabo a las doce horas con quince minutos del dia diecinueve de
septiembre de dos mil dieciocho, en la cual se hizo constar la comparecencia del
promovente, diligencia en la que se desahogaron las pruebas admitidas y se formularon
alegatos de manera verbal. asi como mediante escrito ingresado en Oficialia de Partes de
este Instituto el diecinueve de septiembre de dos mil dieciochQ.—==——-c-mcoemmeemeee .

3. Una vez substanciado el presente procedimiento de verificacion, esta Instancia
resuelve en términos de los siguientes:-- - e

------ = ~CONSIDERANDOS——oemeeree

Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, es competente para resolver el
presente asunto con fundamento en los articulos 14 parrafo segundo, 16 primer parrafo vy
122 apartado A fraccion V de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos: 1
y 33 de la Constitucion Politica de la Ciudad de México; 1, 2, 3 fracciones | y XIl, 5, 11
fraccion Il. 44 fraccion | y 45 de la Ley Organica del Poder Ejecutivo y de la Administracion
Publica de la Ciudad de México; 1, 2 fracciones Il y VI, 3, 5y 6 fracciones |, Il, Ill, IV, V, VI,
VI IX, 7 fracciones |, 11, 11, 1V, 8, 9y 13 de la Ley de Procedimiento Administrativo de la
Ciudad de Mexico; 1, 2 fracciones Ill y V, 6 fraccion IV, 7 apartado A fracciones | inciso d)
y IV, 8 fraccién I, 18, 19 fraccion IV y Décimo Primero Transitorio de la Ley del Instituto de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal; 1, 2, 3 fraccion VII, 7, 22 fraccion 1I, 23, 25
apartado A BIS, seccion primera, fracciones |, V, VIl y X del Estatuto Organico del
Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, 1 fraccion IV, 2, 3 fracciones |,
Iy V, 4, 14 fraccion IV, 35 y 78 del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito
Federal, y Quinto transitorio de la Ley Organica de Alcaldias de la Ciudad de Meéxico,
publicada en la Gaceta Oficial de la Ciudad de México, el cuatro de mayo de dos mil
dieciocho, y articulo 4 fraccidn Il de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal
elacionado con el Cuarto Transitorio del Reglamento de Verificacion Administrativa del
_Distrito Federal.-- — - = -
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SEGUNDO.- El objeto de la presente resolucion, es determinar el cumplimiento a la Ley
de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, al Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano
del Distrito Federal, asi como al Programa General de Desarrollo Urbano, Programa
Delegacional y/o Parcial de Desarrollo Urbano para la Delegacion Cuauhtémoc, asi como
a las Normas de Zonificacién y Ordenacion en la Ciudad de México, derivado del texto del
acta de visita de verificacion instrumentada en el establecimiento en comento, practicada
en cumplimiento a la orden materia del presente asunto, documentos publicos que
conforme a los articulos 15 y 20 del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito
Federal, contienen los requisitos necesarios que todo acto de autoridad requiere para su
validez, por lo que se resuelve el presente asunto en cumplimiento a los principios de
simplificacion, precision, legalidad, transparencia, informacion, imparcialidad y buena fe
con que se actua, de conformidad con los articulos 5, 6 y 7 de la Ley de Procedimiento
Administrativo de la Ciudad de México. -

TERCERO.- LA CALIFICACION DEL TEXTO DEL ACTA DE VISITA DE VERIFICACION,
se realiza de conformidad a lo previsto en el articulo 35 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, toda vez que se ingreso en la Oficialia de Partes de
este Instituto,- escrito de observaciones a que hace referencia el articulo 29 del
Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, por lo que se procede a
llevar a cabo el estudio del mismo, asi como a dictar resolucion debidamente fundada y
motivada de acuerdo con los siguientes razonamientos légicos juridicos. -

1.- Es de indicarse que el Personal Especializado en Funciones de Verificacidn, adscrito a
este Instituto, asenté en el texto del acta de visita de verificacion, que al requerir al
visitado, para que exhibiera la documentacion referida en la orden de visita de
verificacion, asenté sustancialmente y en lo que aqui nos interesa, lo siguiente:---------------
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Documental respecto de la cual esta autoridad se pronunciara en lineas subsecuentes,
toda vez que ademas de ser exhibida al momento de la visita de verificacion, tambien
obra agregada en los autos del presente procedimiento.-------— - ---
2 -Se procede a la calificacién del texto del acta de visita de verificacion, de la que se
desprende que el Personal Especializado en funciones de verificacion adscrito a este
Instituto, asento en la parte conducente lo siguiente: -
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De lo anterior, se desprende que se trata de una obra nueva en etapa de acabados,
onstituida al momento de la visita de verificacion doce (12) niveles contados a partir dg
ivel medio de bangueta, en una superficie del predio de 517 m’ (quinientos diecisj
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metros cuadrados), superficie de construccién de 5,687 m? (cinco mil seiscientos ochenta
y siete metros cuadrados) a partir del nivel medio de banqueta, una altura de 37 m (treinta
y siete metros lineales) a partir del nivel medio de banqueta, y una superficie de area libre
de 212.91 m’ (doscientos doce punto noventa y uno metros cuadrados), superficies que
se determinaron utilizando telemetro Laser Digital marca Bosch GLM 150, tal y como lo
asienta el personal especializado en funciones de verificaciéon adscrito a este Instituto,
quien se encuentra dotado de fe publica en los actos en que interviene conforme a sus
atribuciones, de conformidad con lo previsto en el articulo 29 fraccion |l de la Ley del
Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal y 3 fraccion XVI del Reglamento
de Verificacion Administrativa del Distrito Federal.---- e
En dicho sentido esta autoridad procede a la valoracion de las pruebas que fueron
admitidas y desahogadas durante la substanciacion del presente procedimiento, las
cuales se valoran en términos de los articulos 402 y 403 del Cadigo de Procedimientos
Civiles para el Distrito Federal, aplicado supletoriamente a la Ley de Procedimiento
Administrativo de la Ciudad de México conforme a su articulo 4 parrafo segundo, en
relacion con el objeto y alcance de la Orden de visita de verificacion, sin que sea
necesario hacer mencion expresa de ellas conforme a la tesis 26, de la Segunda Sala de
la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, publicada en la pagina treinta y nueve, de la
segunda parte del Informe de Labores que rindié el Presidente de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion en mil novecientos ochenta y nueve, del rubro y texto siguientes:------

‘PRUEBAS DOCUMENTALES. SU RELACION EN LA AUDIENCIA CONSTITUCIONAL. Para
dar curnplimiento a lo dispuesto por el articulo 151, primer parrafo de la Ley de Amparo, es
suficiente que en el acta de la audiencia se sefiale que se dio lectura a las constancias que
obran en aulos, para que se entienda que las documentales han quedado relacionadas y
recibidas en ese acto, sin que sea necesatio que se haga mencion expresa de cada una de
e T

Una vez precisado lo anterior, esta autoridad procede al estudio del escrito ingresado en
la Oficialia de Partes de este Instituto del cual se desprenden diversas manifestaciones
que atanen propiamente al cumplimiento del objeto y alcance sefialado en la Orden de
Visita de Verificacion, por lo que atendiendo a un principio de prontitud y expeditez en la
administracion de justicia se procede a la valoracion de los agravios manifestados por el
promovente, respecto de los cuestionamientos planteados por el promovente, sino
Unicamente de aquellos que revelan una defensa ‘concreta’, en virtud de que no debe
llegarse al extremo de permitir al impetrante plantear una serie de argumentos, tendientes
a contar con un abanico de posibilidades para ver cual de ellos prospera, sirviendo a lo
anterior la siguiente tesis jurisprudencial. ----- R

[J]; 9a. E@oca; T.C.C.; S.J.F. y su Gaceta; Tomo XV. Marzo de 2002; Pag. 1187

GARANTIA DE DEFENSA Y PRINCIPIO DE EXHAUSTIVIDAD Y CONGRUENCIA.
ALCANCES.

La garantia de defensa y el principio de exhaustividad y congruencia de los fallos que
consagra el articulo 17 constitucional, no deben llegar al extremo de permitir al
impetrante plantear una serie de argumentos tendentes a contar con un abanico de
posibilidades para ver cual de ellos fe prospera. a pesar de que muchos entrafien puntos
definidos plenamente, mientras que, por otro lado, el propio numeral 17 exige de los tiibunales
una administracion de justicia pronta y expedita, proposito que se ve afectado con reclamos
como el comentado, pues en aras de atender todas las proposiciones, deben diclarse
resoluciones en simetria longitudinal a la de las promociones de las partes, en demérito del
estudio y reflexién de ofros asuntos donde los planteamientos verdaderamente exigen la
maxima alencion y acuciosidad judicial para su correcta decision. Asi pues, debe establecerse
que el alcance de la garantia de deferisa en relacion con el principio de exhaustividad y
congruencia, no llega al exifremo de obligar a los drganos jurisdiccionales a referirse
expresamente en sus fallos. renglon a renglén, punto a punto, a todos los cuestionamientos,

aunque para decidir deba obviamente estudiarse en su integridad el problema, sino a atender

todos aquellos que revelen una defensa concreta con animo de demostrar la razén que asisle,
pero o, se reitera, a los diversos argumentos que mas que demostrar defensa alguna. revela la
reiteracion de ideas ya expresadas.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL SEXTO CIW

Instiuto de Verificacion Administrativa del D F |
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AMPARO DIRECTO 37/2000. Hilados de Lana, S.A. de C.V. To. de diciembre de 2000.
Unanimidad de volos. Ponente: Victor Antonio Pescador Cano. Secretario. Jorge Arturo
Gamboa de la Pefia.

Amparo directo 173/2001. Celestino Pedro Sanchez Ledn. 18 de octubre de 2001, Unanimidad
de votos. Ponente: Jaime Raul Cropeza Garcia. Secretario: Emiliano Hemnandez Salazar.
Amparo directo 375/2001. Industrias Embers, S.A. de C.V. 6 de diciembre de 2001. Unanimidad
de volos. Ponente: Jaime Raul Oropeza Garcia. Secretanio: Emiliano Hemandez Salazar.
Amparo directo 384/2001. Candido Aguilar Rodriguez. 31 de enero de 2002. Unanimidad de
votos. Ponente: Jaime Ratil Oropeza Garcia. Secretario: Emiliano Hemandez Salazar.

Amparo en revisién 455/2001. Margarita Ortiz Barrita. 8 de febrero de 2002. Unanimidad de
volos. Ponente: Jaime Raul Oropeza Garcia. Secretario: Emiliano Hemandez Salazar. —-------—

Ahora bien, por lo que respecta a la manifestacion del promovente en la que senfala
medularmente que las superficies del inmueble visitado, asentadas por el Personal son
incorrectas, digasele al promovente que su argumento resulta ser incorrecto, toda vez
que en el acta de visita de verificacion materia del presente procedimiento el personal
especializado en funciones de verificacion asento que: “...Para el desarrollo de la presente
visita de verificacion se emplean como instrumentos de medicion y filmacion: TELEMETRO
LASER DIGITAL MARCA BOSCH GLM 150..." (sic), siendo gue dicho instrumento (telemetro)
por su naturaleza es utilizado para determinar la distancia, superficie, el volumen o
incluso la altura de manera directa y sin contacto por medio de laser, en ese sentido, toda
vez que dentro de la propia acta de visita de verificacion el personal especializado en
funciones de verificacion sefialé el instrumento que le sirvio de apoyo para la obtencion
de las superficies indicadas, y que el mismo funciona por medio de laser, en ese sentido
no se advierte del acta de visita de verificacion que las superficies recabadas tengan
alglin margen de error como lo refiere el visitado --- -- -
En virtud de que se han analizado las observaciones formuladas en el escrito de
observaciones, y toda vez que lo argumentado fue insuficiente para desvirtuar lo asentado
en el acta de visita de verificacion, se continta con la calificacion del acta de visita de
verificacion. - - e 4/12
En dicho sentido esta autoridad determina que la Unica documental que obra en autos que
en su caso pudiera acreditar el objeto y alcance de la orden de visita de verificacion, es la
copia cotejada con copia certificada del Certificado Unico de Zonificacion de Uso de
Suelo, folio 25060-151CAMA18 de fecha de expedicion tres de mayo de dos mil
dieciocho, relativo al inmueble visitado, por lo que toda vez que esta autoridad se rige
bajo el principio de buena fe que sefalan los articulos 5 y 32 de la Ley de Procedimiento
Administrativo de la Ciudad de México, por lo que resulta procedente tomarlo en cuenta
para los efectos de la presente determinacion. - -

Una vez precisado lo anterior, del estudio y analisis del Certificado de merito, se advierte
que la zonificacion aplicable en el inmueble visitado, es HO/12/30 (Habitacional con
Oficinas, doce (12) niveles maximos de construccion y treinta porciento (30%) minimo de
area libre, y una superficie maxima de construccion de 6.804.84 m* (seis mil ochocientos
cuatro punto ochenta y cuatro metros cuadrados), por lo que se hace evidente que los
niveles y la superficie de construccion observados al momento de la practica de |a visita
de verificacion en el inmueble visitado, son los permitidos en las normas de zonificacion y
ordenacion en materia de uso de suelo, de conformidad con la zonificacion aplicable
prevista en el Certificado Unico de Zonificacion de Uso de Suelo, folio 25060-
151CAMA18 de fecha de expedicion tres de mayo de dos mil dieciocho, toda vez que
ha quedado precisado en lineas gue anteceden que el inmueble visitado se encontraba
conformado por doce (12) niveles contados a partir del nivel medio de banqueta, en
una superficie de construccion de 5,687 m* (cinco mil seiscientos ochenta y siete
metros cuadrados). - oo
Ahora bien, para determinar si el visitado cumple con la superficie de area libre que
sefiala la zonificaciéon, es necesario como primer paso establecer la superficie del predio

sentada en el acta de visita de verificacion por el personal especializado en funciones dg

7Verificacion de este Instituto, la cual es de 517 m? (quinientos diecisiete W
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cuadrados) resultando de la operacién aritmética un total de 155.10 m? (ciento
cincuenta y cinco punto diez metros cuadrados). siendo que del acta de visita de
verificacion materia del presente asunto, se advirtio que el inmueble de referencia contaba
con una superficie de area libre 212.91 m? (doscientos doce punto noventa y un metros
cuadrados), esto es 57.81 m? (cincuenta y siete punto ochenta y un metros
cuadrados) mayores a los requeridos en la zonificacion aplicable al inmueble de
referencia prevista en el Certificado de referencia, por lo que esta autoridad determina que
el visitado observa las disposiciones legales y reglamentarias en materia de uso del suelo,
respecto de los niveles de construccion, superficie maxima de construccion y porcentaje
de area libre observados en el inmueble visitado al momento de la visita de verificacion,
de conformidad con la zonificacion aplicable al inmueble visitado en términos del
Certificado Unico de Zonificacion de Uso de Suelo, folio 25060-151CAMA18 de fecha
de expedicion tres de mayo de dos mil dieciocho. en relacién con el articulo 43 de |a
Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal. T .
Ahora bien, del objeto y alcance que sefala la Orden de Visita de Verificacién materia del
presente asunto, se desprende en la parte conducente, que: “Para el cumplimiento del
objeto y alcance, el visitado debe exhibir... B.- Los dictdmenes y/0 permisos que en su
caso apliquen al inmueble visitado con base en lo establecido en la Ley de Desarrollo
Urbano del Distrito Federal y su Reglamento, asi como en el Programa General,
Programa Delegacional y/o Programa Parcial de Desarrollo Urbano y Normas de
Ordenacion.” (sic). Al respecto, el articulo 86 inciso A fraccion || del Reglamento de la Ley
de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, dispone de manera textual, lo siguiente; ---——--—-

Articulo 86. Se requiere dictamen de impacto urbano o impacto urbano ambiental positivo para
la obtencion de la autorizacion, la licencia o el registro de manifestacion de construccion, en los
siguientes casos:

A) Dictamen de impacto urbanoe y/o impacto urbanc ambiental, cuando se pretendan ejecutar:--- 5/12
2/ 1

I. Proyectos de vivienda con mas de 10,000 mefros cuadrados de CONSEMUICCION, ~=- e

Il Proyectos de oficinas. comercios. servicios. industria o equipamiento con mas de 5000
metros cuadrados de construccion;

. Proyectos de usos mixtos (habitacional, comercio, Servicios o equipamiento) con mas de
5.000 metros cuadrados de construccion: %

V. Proyectos donde aplique la Norma de Ordenacion General nomero 1 0.

B) Unicamente Dictamen de impacto urbano en los siguientes casos:

I. Estaciones de servicio de combustibles para carburacion como gasolina, diésel gas LP y gas
natural. para el servicio publico y/o autoconsumo. -

En este casc ademas del dictamen de impacta urbano, se debe cumplir con lo dispuesto en el
articulo 95 de la Ley de Hidrocarburos: % e .=

1. Crematorios. = - = - TN o DO

Cuando se pretenda ampliar construcciones existentes y éstas cuenten con un dictamen de
impacto urbano o impacto urbano ambiental positivo o acrediten que la construccion se ejecuté
antes de la obligatoriedad de obtener el dictamen positive de impacto urbano. acreditandolo con
la licencia y/o manifestacién de construccién correspondiente, podra ampliarse la edificacion sin
necesidad de un nuevo estudio de impacto urbano o impacto urbano ambiental siempre y
cuando la ampliacion no rebase 5,000 metros cuadrados de CONStruccion” (Sic) —------—mocmeemeceeee

Es decir, en el caso en concreto, el inmueble visitado cuenta con una superficie

construida de 5,687 m? (cinco mil seiscientos ochenta y siete metros cuadrados) a partir

de nivel medio de bangueta, resultando evidente que el inmueble visitado debe contar

con Dictamen de Impacto Urbano o Impacto Urbano Ambiental, sin gue de las

constancias que obran en autos se advierta documental alguna vigente con la que se
credite el cumplimiento de dicha obligacién, siendo obligacién del visitado, asumir Ia
rga de la prueba, en términos del articulo 281 del Codigo de Procedimientos Civiles
ara el Distrito Federal, de aplicacién supletoria a Ia Ley de Procedimiento Administrﬁ
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de la Ciudad de México, conforme a su articulo 4 parrafo segundo, en este caso, de
haber acreditado contar con la Aprobacién del Dictamen de Impacto Urbano o Impacto
Urbano Ambiental, circunstancia que no acontece en la especie, contraviniendo en
consecuencia las disposiciones legales y reglamentarias en materia de desarrollo urbano
y uso del suelo, en relacion con lo dispuesto en los articulos 43 de la Ley de Desarrollo
Urbano del Distrito Federal y 86 inciso A fraccion Il del Reglamento de la Ley de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal, por lo que esta autoridad determina procedente
imponer a la persona moral denominada

, propietaria del inmueble
materia del presente procedimiento, una sancién, la cual quedara comprendida en el
capitulo correspondiente de la presente determinacion.--------- - - --

“Articule 43.- Las personas fisicas o morales, publicas o privadas, estan obligadas a fa exacta
observancia de los programas y de las determinaciones que la Administracion Publica dicte en
aplicacion de esta Ley".

= -- SANCION Y MULT Ao m oo
PRIMERA.- Por no acreditar contar con el Dictamen de Impacto Urbano, de conformidad
con el “PROGRAMA DELEGACIONAL DE DESARROLLO URBANO PARA LA
DELEGACION CUAUHTEMOC”, publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el
veintinueve de septiembre de dos mil ocho, {vigente al momento en que se lleva a cabo la
visita de verificacion materia del presente asunta), establecido en el Certificado Unico de
Zonificacion de Uso de Suelo, folio 25060-151CAMA18 de fecha de expedicion tres
de mayo de dos mil dieciocho, en relacion con lo dispuesto en el articulo 86 inciso A
fraccion Il del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, es
procedente imponer al C. TITULAR Y/O PROPIETARIO Y/O POSEEDOR del inmueble
materia del presente procedimiento de verificacion, una MULTA equivalente a 1,499 (MIL
CUATROCIENTAS NOVENTA Y NUEVE) veces la Unidad de Medida y Actualizacion
vigente al momento de practicarse la Visita de Verificacion materia del presente asunto,
que multiplicado por $80.60 (ochenta pesos 60/100 M.N.), valor de la Unidad de Medida y
Actualizacion diaria, al momento de cometerse la infraccion, resulta la cantidad de
$120,819.40 (CIENTO VEINTE MIL OCHOCIENTOS DIECINUEVE PESQS 40/100 M.N.),
en términos de lo dispuesto en el articulo 96 fraccion VIl de la Ley de Desarrollo Urbano
del Distrito Federal, en relacion con el articulo 174 fraccion VIiI, 190 y 191 parrafo tercero
del Reglamento Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, 48 fraccion | del
Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, concatenado con o
dispuesto en el articulo 2 fraccion Ill y 5 de la Ley para Determinar el Valor de la Unidad
de Medida y Actualizacidn, y de la publicacion en el Diario Oficial de la Federacion del
diez de enero de dos mil dieciocho de la Unidad de Medida y Actualizacién emitida por el
Instituto Nacional de Estadistica y Geografia. ------ -- e
SEGUNDA.- Y ademas por no acreditar contar con el Dictamen de Impacto Urbano, en
términos de la zonificacion aplicable, de conformidad con el “DECRETO QUE CONTIENE
EL PROGRAMA DELEGACIONAL DE DESARROLLO URBANO PARA LA
DELEGACION CUAUHTEMOC”, publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el
veintinueve de septiembre de dos mil ocho, (vigente al momento en que se llevo a cabo la
visita de verificacion materia del presente asunto), se ordena la CLAUSURA TOTAL
TEMPORAL al inmueble ubicado en

de conformidad
con los articulos 96 fraccion Il de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal. en
relacion con el articulo 174 fraccion Hll del Reglamento Ley de Desarrolle Urbano del

'\ Distrito Federal y 48 fraccion Il del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distritc
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“Articulto 43.- Las personas fisicas o morales. publicas o privadas. estén obligadas a la exacta
observancia de los programas y de las determinaciones que la Administracion Ptblica dicte en
aplicacion de esia Ley” - - 223
“Articulo 96. La contravencion a la presente Ley y demas ordenamientos en la materia. se
considera una infraccion e implica la aplicacion de sanciones administrativas.
independientemente de las de caracter penal. asi como las de caracter civil de indemnizar a los
afectados cuando proceda. Seran sancionados por la autoridad administrativa competente
con una o mas de las siguientes medidas:  ——

. Clausura parcial o total de Obra ™==«-———s=mem e

V. Demolicion o retiro parcial o total:

Vill. Multas que se prevean en los reglamentos correspondientes. ..

Articulo 86. Se requiere dictamen de impacto urbano o impacto urbano ambiental positivo para
la obtencion de la autorizacion, Ia licencia o el registro de manifestacién de construccion. en los
siguientes casos: -

Il. Proyectos de oficinas, comercios, servicios. industria o equipamiento con mas de 5.000
melros cuadrados de construccion:
“Articulo 174. Las violaciones a los preceptos de la Ley. a este Reglamento y demés
disposiciones, se sancionaran administrativamente por la autoridad correspondiente con una o
mas de las siguientes sanciones: e e

V. Demolicion o retiro parcial 0 total -=—=————mmommmeeeeoeeee e - 7/12

Articulo 190. Las violaciones a la Ley y al Reglamento que no tengan sancion especifica, se
sancionaran con multa de hasta tres mil veces la Unidad de Medida y Actualizacion vigente;
tomando en cuenta la gravedad del hecho. la reincidencia del infractor y la afectacion al interés
publico. -—

Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal -

Articulo 48. La autoridad competente una vez substanciado el procedimiento adminisirativo
podré imponer las siguientes sanciones administrativas:

I. Multa, en los montos dispuestos por fas leyes aplicables. ———--nm—-mememmee

Ley para Determinar el Valor de la Unidad de Medida y Actualizacién.

Articulo 2. Para efeclos de lo dispuesto en la presente Ley, se entenderd por: ——--—————cceeeeee.
. UMA: A la Unidad de Medida y Actualizacion que se utiliza como unidad de cuenta, indice,
base, medida o referencia para determinar la cuantia del pago de las obligaciones y supuestos
previstos en las leyes federales, de las entidades federativas y de la Ciudad de México. asi
como en las disposiciones juridicas que emanen de dichas leyes. -

Articulo 5. El INEGI publicara en el Diario Oficial de la Federacién dentro de los primeros diez
dias del mes de enero de cada aiio el valor diario. mensual y anual en moneda nacional de la
UMA y entraran en vigor dichos valores el 1o. de febrero de dicho afio. e

Segundo. El valor de la Unidad de Medida y Actualizacién a la fecha de enirada en vigor de
£7 | esta Ley, serd el publicado por el Instituto Nacional de Estadistica y Geografia el 28 de enero de
2016. en el Diario Oficial de la Federacion. mismo que permanecers vigente hasta en tanfo se
emita otra publicacién en términcs del articulo 5 de la presente Ley. ‘?-

Institita de Verificacin f

Coordinacién da Substancacn e
[hreg coon de Cahbicaoinn A
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Publicacion en el Diario Oficial de la Federacion del diez de enero de dos mil dieciocho de la
Unidad de Cuenta y Actualizacion emitida por el Instituto Nacional de Estadistica y Geografia. --
El célculo y determinacion del valor actualizado de la UMA se realizé conforme al método
previsto en el articulo 4, fracciones |, It y 11, de la Ley para Determinar el Valor de la Unidad de
Medida y Actualizacion y con base en elio, el Instituto Nacional de Estadistica y Geografia
publica y da a conocer que los valores de la Unidad de Medida y Actualizacién son: el diario de
$80.60 pesos mexicanos, el mensual de $2,450.24 pesos mexicanos y el anual de $29,402.88
pesos mexicanos, los cuales estaran vigentes a partir del 1° de febrero de 2017, de conformidad
con el articulo 5 de Ia Ley para Determinar el Valor de la Unidad de Medida y Actualizacion. --—--

denominada

moral

propietaria del inmueble materia del presen cedimiento, y/o a interposita persona que
para el caso de no permitir u oponerse al debido cumplimiento de la colocacion de sellos

de clausura, decretada en la presente determinacion, se hara acreedor a una multa, sin

perjuicio de que esta autoridad solicite el auxilio de la fuerza publica, lo anterior en

términos de los articulos 19 bis fracciones | y |l de la Ley de Procedimiento Administrativo

de la Ciudad de Meéxico, de aplicacion supletoria al Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal conforme a su articulo 7, asi como a lo dispuesto en los

articulos 39 y 40 del citado Reglamento. -—- e -- - e
CUARTO.- Toda vez que el objeto de la presente determinaciéon consiste en el
cumplimiento de las obligaciones que se encuentran contenidas en la Ley de Desarrollo

Urbano del Distrito Federal, esta autoridad procede hacer la INDIVIDUALIZACION DE

LAS SANCIONES de conformidad con el articulo 175 fracciones |, 1l y Il y 190 del
Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, sancionado el resultado

de las infracciones derivadas del texto del Acta de Visita de Verificacion, de la siguiente 8/12
forma;----=-------=m-m=m=—mmm=moo-- - - -- -

I- La gravedad de la infraccion y la afectacién al interés publico, esta autoridad
determina que la infraccion en que incurrio el visitado debe ser considerada como grave,
toda vez que al no observar con exactitud las disposiciones legales y reglamentarias
aplicables en materia de uso de suelo, en relacion a no contar con el Dictamen de
Impacto Urbano, en términos de la zonificacion aplicables, que se establecen en el
Certificado Unico de Zonificacion de Uso de Suelo, folio 25060-151CAMA18 de fecha
de expedicion tres de mayo de dos mil dieciocho, sobreponiendo asi su interés
privado al orden publico e interés general y social, asi como el de la politica urbana de la
Ciudad de México, a través de la regulacion de su ordenamiento territorial, ya que este
contempla la proteccion de los derechos de los habitantes de la Ciudad de Mexico, el
crecimiento urbano controlado y la funcion del desarrollo sustentable de la propiedad
urbana, en beneficio de las generaciones presente y futuras de la Ciudad de Mexico.-------
Il.- Las condiciones econoémicas del infractor; tomando en consideracion lo asentado
por el personal especializado en funciones de verificacion adscrito a este Instituto en el
acta de visita de verificacion, se desprende que el inmueble visitado se encontraba
constituido al momento de la visita de verificacion, doce (12) niveles contados a partir
del nivel medio de banqueta, en una superficie del predio de 517 m* (quinientos
diecisiete metros cuadrados), superficie de construccion de 5,687 m’ (cinco mil
seiscientos ochenta y siete metros cuadrados) a partir del nivel medio de banqueta,
una altura de 37 m (treinta y siete metros lineales) a partir_del nivel medio de
banqueta, lo que permite dedggd minada

propietaria del inmueble materia del presente procedimiento, cuenta con capacidad
7 \economica para el pago de las multas que le son impuestas. ---—- - - %
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Ill.- La reincidencia; No se tiene elementos para determinar si la infraccion del visitado.
encuadra en el supuesto que establece el parrafo tercero del articulo 175 del Reglamento
de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, razon por la cual no se toma como
agravante en la imposicion de la sancion. =—-———--meemoooo

Para efecto de ejecutar y cumplimentar esta determinacion administrativa, se proveera lo
necesario para ello y desde este momento se indica lo siguiente: —--—————---—-eeeeeeee___

inmueble materia del presente procedimiento de verificacion, que una vez impuesto el
estado de clausura, este prevalecera hasta en tanto cuente con el Dictamen de Impacto
Urbano, en terminos de la zonificacion y norma de ordenacién aplicables, de conformidad
con lo dispuesto en el Certificado Unico de Zonificacion de Uso de Suelo, folio 25060-
151CAMA18 de fecha de expedicion tres de mayo de dos mil dieciocho, de
conformidad con los articulos 43 de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal y
articulo 86 inciso A fraccion Il del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito
Federal, o bien, exhiba Certificado de Uso del Suelo vigente en cualquiera de sus
modalidades que preve el articulo 158 del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del
Distrito Federal y que ampare el numero de niveles, superficie de construccion y
porcentaje de area libre con que cuenta el inmueble visitado. mmmmmmemmmen

B) Asimismo debera exhibir ante la Direccion de Calificacion “A" del Instituto de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal, en un término de tres dias habiles, el
original del recibo de pago de la multa impuesta en el Considerando Tercero de esta
resolucion, en caso contrario, se solicitara a la Secretaria de Administracion y Finanzas de
la Ciudad de Meéxico inicie el procedimiento economico coactivo de conformidad con el
Codigo Fiscal de la Ciudad de México, lo anterior de conformidad con lo establecido en el
articulo 56 del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, —-------o——
En consecuencia, de conformidad con lo previsto en el articulo 87 fraccién | de la Ley de
Procedimiento Administrativo del Distrito Federal y 35 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, se resuelve en los siguientes t&rminos. --——---------—---—

—————————— - —-RESUELVE
PRIMERO.- Esta Autoridad es competente para resolver el texto del acta de visita de
verificacién, en virtud de lo expuesto en el considerando PRIMERO de I3 presente
resolucion administrativa.----------- - e -

SEGUNDO.- Se reconoce la validez del texto del acta de visita de verificacion practicada
por personal especializado en funciones de verificacion, de conformidad con el
considerando SEGUNDO de |a presente resolucion administrativa ——--——---—---we-—eeemw .

TERCERO.- Por lo que hace a los niveles, superficie de construccion y superficie de area

libre observados en el inmueble visitado al momento de la ViW

determina que la persona moral denominada
propietaria del inmueble

materia del presente procedimiento, observa las disposiciones legales y reglamentarias
aplicables en materia de desarrollo urbano y uso de suelo, lo anterior en términos de lo
revisto en el considerando TERCERO de la presente resolucion administrativa.

:
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CUARTO.- Por no contar con el Dictamen de Impacto Urbano, en términos de la
zonificacion y norma de ordenacion aplicables, de conformidad con lo dispuesto en el EL
PROGRAMA DELEGACIONAL DE DESARROLLO URBANO PARA LA DELEGACION
CUAUHTEMOC?”, publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el veintinueve de
septiembre de dos mil ocho, (vigente al momento en que se llevo a cabo la visita de
verificacion materia del presente asunto), concatenado en el Certificado Unico de
Zonificacion de Uso de Suelo, folio 25060-151CAMA18 de fecha de expedicion tres
de mayo de dos mil dieciocho, en relacion con lo dispuesto en el articulo 43 de la Ley
de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, es procedente imponer al C. TITULAR Y/O
PROPIETARIO Y/O POSEEDOR del inmueble materia del presente procedimiento de
verificacion, una MULTA equivalente a 1,499 (MIL CUAROCIENTAS NOVENTA Y
NUEVE) veces la Unidad de Medida y Actualizacion diaria, vigente al momento de
practicarse la Visita de Verificacion materia del presente asunto, que multiplicado por
$80.60 (ochenta pesos 60/100 M.N.), valor de la Unidad de Medida y Actualizacion diaria,
al momento de cometerse la infraccion, resulta la cantidad de $120,819.40 (CIENTO
VEINTE MIL OCHOCIENTOS DIECINUEVE PESOS 40/100 M.N.); lo anterior en términos
de lo previsto en el considerando TERCERO de la presente resolucion administrativa.--—--

QUINTO.- Por no acreditar contar con el Dictamen de Impacto Urbano, de conformidad
con el Certificado Unico de Zonificacién de Uso de Suelo, folio 25060-151CAMA18
de fecha de expedicion tres de mayo de dos mil dieciocho, se impone |a CLAUSURA

' n I
| lo anterior en
términos de lo previsto en el considerando TERCER

ADistrito Federal.--------—----- ---- -- --
i @

\

e la presente resolucion
AAMINISITEATIVEA ~mmommmmmmmmmmm o m e o e e e e e

SEXTO.- Se APERCIBE a la persona moral denominada [ | R EEEDDDID

propietaria del inmueble materia del presente procedimiento, y/o interpésita persona que
en caso de no permitir u oponerse al debido cumplimiento de la colocacion de sellos de
clausura decretada en la presente determinacion, sera acreedor a una multa y se hara
uso de la fuerza publica en términos de los articulos 19 BIS fracciones | y Il de la Ley de
Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México, aplicado de manera supletoria en
términos del articulo 7 del Reglamento de Verificacion Administrativa para el Distrito
Federal y 39 y 40 del citado Reglamento. - - - e

imiento a la persona moral denominada

propietaria del inmueble materia del presente procedimiento, que debera acudir a las
oficinas de la Direccion de Calificacion “A” del Instituto de Verificacion Administrativa del
Distrito Federal ubicadas en calle Carolina, nimero ciento treinta y dos (132), colonia
Nochebuena, Demarcacion Territorial Benito Juarez, codigo postal 03720, en esta Ciudad,
en un término de tres dias habiles, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 76 de la
Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de Mexico, aplicado de manera
supletoria conforme al articulo 7 del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito
Federal, a efecto de que exhiba en original el recibo de pago de su multa, en caso
contrario se solicitara a la Secretaria de Finanzas, para que inicie el procedimiento
econémico coactivo, de conformidad con lo dispuesto en el Cadigo Fiscal para la Ciudad
de México, en términos del articulo 56 del Reglamento de Verificacion Administrativa del
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OCTAVO.- Con fundamento en los articulos 59. 80 y 61 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, se hace del conocimiento del interesado que tiene un
termino de quince dias habiles contados a partir del dia siguiente al en que surta sus
efectos la notificacion de la resolucién, para que, de considerarlo necesario, interponga el
recurso de inconformidad ante el superior jerarquico de esta autoridad o promueva juicio
de nulidad ante el Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de México.—-—m—mmeeeceeeeee

NOVENO.- Girese oficio a la Coordinacion de Verificacion Administrativa de este Instituto,
para que se designe y comisione a personal especializado en funciones de verificacién
para que realice la notificacion y ejecucion de la presente resolucién, para lo cual se
habilitan dias y horas inhabiles de conformidad con el articulo 75 de la Ley de
Procedimiento Administrativo de la Ciudad de Meéxico, de aplicacion supletoria al
Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito Federal conforme a su articulo 7,
asi como lo dispuesto en el articulo 83 fraccion | del Reglamento en cita,~-——~——-ceeeeeeee

DECIMO.- Los personales recabados seran protegidos, incorporados y tratados en el
Sistema de Datos Personales relativo al procedimiento de calificacion de actas de
verificacion de las materias del ambito central el cual tiene su fundamento en los
articulos 25 Apartado A Bis, seccion primera fraccién VI del Estatuto Organico del
Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal; 6 de la Ley del Instituto de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal y 14 del Reglamento de Verificacién
Administrativa del Distrito Federal, cuya finalidad es para el resqguardo, proteccion y

manejo _de los datos personales que la Direccién de Calificacion “A” obtiene
cuando los visitados ingresan su escrito de observaciones, como parte de los
medios de defensa juridica que les asisten, ademas de otras transmisiones previstas
en la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados de la
Cludad de México. ~smmsmmmmmm oo T T

Asimismo, se le informa que sus datos no podran ser difundidos sin su consentimiento
expreso, salvo las excepciones previstas en la Ley. e e
El responsable del Sistema de datos personales es el Titular de la Coordinacién de
Substanciacion de Procedimientos y el area donde podra ejercer los derechos de
acceso, rectificacion, cancelacion y oposicion, asi como la revocacion del consentimiento
es la Unidad de Transparencia del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito
Federal, ubicada en: Carolina No. 132, Col. Noche Buena, C.P. 03720, Demarcacion
Territorial Benito Juarez, de la Ciudad de ME&Xico —-----weeee-- -- e -

El interesado podra dirigirse al Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México,
donde recibira asesoria sobre los derechos que tutela la Ley de Proteccion de Datos
Personales en Posesion de Sujetos Obligados de la Ciudad de México al teléfono: 5636-
46386, correo electronico: datos.personales@infodf.org.mx o www.infodf.org. mx” ------—-——--

DECIMO PRIMERO.- Notifiquese personalmente el contenido de la presente resolucion a
la persona moral denominada

propietaria del inmueble materia del
rocedimiento

autorizados en el presente
tales efectos, ubicado en el nimero

procedimiento, en el domicilio sefalado para

i
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, precisando que en caso de que el domicilio antes sefalado no

existiera, o se presente alguna imposibilidad para efectuar la notificacion ordenada,
notifiquese en el domicilio del establecimiento visitado, previa razéon que se levante para

tal efecto.--—-—----m-mmmmmmmmmm oo A mmm S S e e e e o —m e
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