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ciembre de dos mil dieciocho.

Enta Cludad de México, a disz de ¢
an definitiva los aulos del nrocedimiento de verificacion seguido a

de

VISTOS para resolver
inmiahle ubicado en

conformidad con los s \g,m,nf:@fx
RESULTANDOS

En fecha veintiuno de agosto de dos mil dieciocho, se emitié la orden de visita de
dentificada con el numero de expediente
i Nes

verificacion al inmueble citado al rubro,

INVEADF/OVIDUYUS/3205/2018, misma que fue ejecutada el veintidés del mismo mes y

afic por personal especializado en funciones de verificacién a este Instituto, asentando en
lugares y circunstancias, observados.

el acta los hechos, objetos,
2.~ El ocho de noviembre de dos mil dieciocho, se tuvo por no presentado escrito de
ﬁbfg@r\:w iones, toda vez que la pmvcnmm ordenada en autos, fue @@5&%@0@3% en tiempo

instancia

1/20

mas no en forma.
limiente de verificacion, esta

3. Una vez substanciado el presenie proced

resuelve en términos de los siguientes:

CONSIDERANDOS
ificacion “A” del

PRIMERO. La Licenciada Deyanira Ruiz Mosqueda, Directora de Calificacion "A
instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, es competente para resolver

en definitiva el presente asunto con fundamento en los articulos 14 @a"r%m ﬁegum@ 16
apartado A fraccion V de la Constitucion Politica de los Estados

y 33 de la Constitucién Politica de la Ciudad de Meéxico; 1.2
/2*"‘ fraccién 11, 48 fraccion | y 49 de la Ley Organica del Poder
nistracion Publica de la Ciudad de Mex:co 1, 2 fraccionss Hy VI, 3,

IV, 8, 9y 13 de la Ley de

, 1, 7 fracciones | I, HI,

e

primer parrafo v 122

Unidos Mexicanos; ”‘%

fraceiones |y X,

Elecutivoy de la Aﬁ

5y 6 fracciones |, 1, m, IV, W, Vi VL

Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México; 1, 2 fracciones il y V, 6 fraccion IV

7 apartado A fraccém% I inciso ¢) y IV, 8 fraccion 1, 18, 19 fraccion IV y Décimo Primero

Transitorio de la Ley d@% instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal; 1, 2, 3

fraccion VI, 7, 22 fraccibn I, 23, 25 apaﬁ’adm A EE’;W seccion primera, fracciones I, V, Vllly
del Eahmm Organico de, Emmum de Verificagién Administrative del Distrito Federal, 1

fraccion 1, 2, 3 fracciones I, Hl y V, 4, 14 f‘?accziéﬁ IV, 37 y 78 del Reglamento de

Verificacion Administrativa del D s‘irm Faderal, v Quiinto transitorio de la Ley Organica de

la Ciudad de México, publicada en la Gaceta Oficial de la Ciudad de México,

Alcaldias de la
% cuatro de mayo de dos mil dieciocho. :
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SEGUNDO. El objeto de la presente resolucion, es determinar el cumplimiento a la Ley de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal, al Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del
Distrito  Federal, asi como al Programa General de Desarrolio Urbano, Programa
Delegacional y/o Parcial de Desarrollo Urbano para la Demarcacion Territorial Gustavo
A. Madero, asi como a las Normas de Zonificacion y Ordenacion en la Ciudad de México,

derivado del texto del acta de visita de verificacién instrumentada en el inmueble en:

comento, practicada en cumplimiento a la orden materia del presente asunto, documentos

oublicos que conforme a los articulos 15 y 20 del Reglamento de Verificacion

Administrativa del Distrito Federal, contienen los requisitos necesarios gue todo acto de

autoridad requiere para su validez, por lo que se resuelve el presente asunto- en:
cumplimiento a los principios de simplificacién, precision, legalidad, transparencia,

informacién, imparcialidad y buena fe con que se actia, de conformidad con los articulos
5 6y7delaleyde Procedimiento Administrativo de la Ciudad de Mexico.

TERCERO.- LA CALIFICACION DEL TEXTO DEL ACTA DE VISITA DE VERIFICACION,

e

se realiza de conformidad a lo previsto en el articulo 37 del Reglamento de Verificacion -

Administrativa del Distrito Federal, por lo que se procede a dictar resolucién debidamente

fundada y motivada de acuerdo con los siguientes razonamientos logicos JUridicos. —mmmeeme- ,

Se procede al estudio y analisis de lo asentado por- el Personal Especializado en

Funciones de Verificacion adscrito a este Instituto, en relacion a los hechos, objetos,

lugares y circunstancias observadas durante la practica de la visita de verificacion materia

del presente procedimiento:

EN RELACION CON EL OBIETO ¥ ALCANCE DE LA QRUEN DE VIBITA DE VERIFICACION, 88 HACEN CONSTAR LOS SIGUIENTES
HECHOS OBJETOS/ LUGARES Y CIRCUNSTANCIAS: -
COMSTITUIDO PLENAMENTE EN B DOMICHIO SERALADD BN LA ORDENDE VISITA DE YERIFICAGION ¥ CORRUBORARNDOLG CON LA
somencLarura opciat visieLe v con gL vistano [ NG 50 cviEN Duo SER OTUPANTE, CON
QUIEN WIE IDENTIFIQUE Y LE EXPLIQUE EL MOTIVO DE MI PRESENGIA Y ME PERNITIO BL ACCESO Y EL DESARROLLO DE LA MISKA.
4F TRATA UE UN INMUEBLE DE PLANTA BAJAY DOS RIVELES SUPERIORES DONDE AL MOMENTO SEB ADVIERTER ER PLANTA BAJA
BOS ESTABLECIMIENTOS MERCANTILES UND GON GIRO DE VENTA DE PERSIANAS Y OTRO DE CANCELES DE VIDRIO Y ALUMINIO, ASI

BAITAASY G240 # TS T RS A PRI A AEEmenEy A 53 LEEhET ARLA Q. LAY B A R VD SRR ISR SRE LN AER ALY A § e Py RTINS BN 420 FERRRESiASEN NG
HRENMD 58 ADVIES (9 i W0 s smiBamy GNe Y R AT, B8 M riiaiisss A58 8 N AR AT 03 AALAEL PLES NS 8 B0 B ASuF AONIST TREY Blkafard G¥ASTERSNELITLR G

SESERVANDO VARILLAS, CEMENTO ¥ TABIQUES APILADOS Y MEZCLA pARS BL EMBOGUILLADO. AL MOMENTO NO SE ADVIERTEN
TRABALADDRES RESPECTS AL OBJETO ¥ ALCANGE DE LA ORDEM BE ABHENTA LO SIBUIENTE o1 &L MOMENTO DE LA PRESENTE
DILIGENGIA SE OESERVAN TRES MIVELES { PLANTA BAJA ¥ DOS NMIVELES SUPERIORES). 2.~ AL MOMENTO SE ADVIERTEN D05
EETABLECIMIENTOS MERCANTILES EN PLANTA BAJA UNO DE VENTA DE PERSIANAS ¥ OTRO DE ALUMINIO Y VIDRIC ¥ BN LOS DOS

NIVELES SUPERIORES UNA DBRA NEGRA EN PROCESO, 3,- RESPECTO A LA MEDICION DE LAS SIGUIENTES SUPERFICIES (A LA

SUPERFICIE QEi{ PREDIO ES DE: 110 M2 (CIENTO DIEZ METROS Q%}Jﬁ@ﬁﬁﬁi}ﬁ}. B, 1.A SUPERFICIE UTILIZADA ES DEIAREA DEL
ESTABLECIMIENTO DE PERSIANAE ES DE 24M2 { VEINTICUATRO MEWG& CUADRADOS), BL ESTABLECIMIENTO DE CANCELERIA DE

ALUMINIO Y Vé@ﬁﬁ%@ £S DE: 138 [ TRECE METRDS CUADRADOS) Y &.ilﬂ GUE ABARCA LA OBRA NEGRA EN PROCESO ES DE: 203 Mz

OOSCIENTOSB NOVENTA Y TRES METROS CUADRADOSL . LA SUPERFICIE CONSTRUIDA ES L 230 M2 { METROS ﬁﬁﬁﬁﬁﬁﬁﬁgﬁ

5U TOTALIDAD E’sgh INMUEBLE.D. LA ALTURS DEL INMUEBLE ES i);%: B:20 ML { QCHO PUNTO VEINTE METROS LINEALES) LA

BUPERFICIE DE 9‘531}3(%2@, LIBRE B8 DE: NO 88 AQWERTE?{E%@%G?;{} ALOS INCISOS A, B ¥ G, MO ENHIBE NINGUHO DE LOS

DOCUMENTOS.

De lo anterior|se desprende que se trata de un inmueble conformado por fres (3) mv{a@{

§

H
:
[
{
{
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de construccion a,mmém a partir de nivel medio de banqueta, en el que en planta baja se
advirtieron los usos de suelo de VENTA DE PERSIANAS" el cual por su propia
naturaleza se homologa al de “VENTA ARTICULOS MANUFACTURADOS” y “VENTA DE
}%E”.Ejﬁﬁé?@?é{? Y VIDRIO®, mismo que por su propia naturaleza se homologa al de
VIDRIERIA”, actividades que se realizan en una superficie ocupada por uso de 24 m2
(veinticuatro metros cuadrados) y 13 m2 (irece metros cuadrados), respectivamente; ello
en una superficie del predio de, 110 m2 (ciento diez metros cuadrados), una superficie
de construccion contada a partir _del nivel medio de bangueta de 330 m2
(tresclientos treinta_metros cuadrados) v una altura de 8.20 m (ocho punto veinte
metros lineales), superficies que se determinaron empleando telemetro laser digital
marca Bosch GLM 150, tal y como lo asentd el personal especializado en funciones de
verificacion adscrito a este Instituto, en el acta de visita de verificacion materia del
presente procedimiento, quien se encuentra dotado de fe publica en los actos en que
interviene conforme & sus alribuciones, de conformidad con lo prevmt@ en el articulo 29
fraccion il de la Ley del Instituto de Verificacién Administrativa del Distrito Federal y 3

fraccidn XVI del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, —emmmmmm-

Asimismo asentd, en relacion a la documentacion a gue se refiere la orden de visita, o
siguiente: - ‘ 3/20

5t v

varificacidn anles mencionada, por lo que muesira éofs ﬁlgu jentes docurnentos:
MO EMMHIBE DOCUNMENTO AL MOMENTO DE LA VISITAL o -’ A

Consecuentemente, para los fines de la presente determinacion, (aun y s:uamjf:; se tuvo
por m} presenfade el escrito de observaciones) resulta procedente en al estudio v
analisis de las constancias que obran agregadas al expediente en quw se actia, %Q
@mer ior es asi, loda vez que para conocer la verdad sobre los puntos controvertidos est

autoridad puede valerse de cualquier persona, sea parte o tercero, y de cualquier cosa o
documento, ya sea que perlenezca a las partes o a un tercero; sin mas limitacion que la
de que las pruebas no estén prohibidas por la ley ni sean contrarias a la moral, de
conformidad con el articulo 278 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito
Federsl, de aplicacion supletoria a la Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de

México conforme a su articulo 4 parrafo segundo.

en dicho sentido, esta autoridad determina que la Unica documental que obra agregada a
los autos del pwg@ni@ procedimiento, que en su caso pudiera acredita el objeto v alcance
de la orden de visita de verificacién, es la copia/cotejada con original del Certificado
Unico de Z@ﬁs‘?mam@ﬁ de Uso dei gu@ o, con numero de folio 52766-151DUVIS, de
fecha de expedicién once de septiembre de @é% mil dieciocho, relativo al inmueble
visitado, del cual, esta autoridad solicitéd informagi Gﬁ a'la Secretaria de Desarrollo Urbano
y Vivienda mediante oficio ENV&ADWM}%W CYA”I9167/2018, recibide en di C'hfiw

dependencia el veinticinco de octubre de dos msf dieciocho, sin que hasta el momento g€ , -

s
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proporcione 1 informacion solicitada; no obstante lo anterior, y toda vez que esia
autoridad se rige bajo el principio de buena fe que sefialan los articulos 5 v 32 de la Ley
de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México, y en aplicacion del prin
huen derecho, es procedente tomar en cuenta dicho documento para ios efectos
presente determinacion, aunado a que el promovente para acreditar los hechos ©
circunstancias arglidos, presentd el acervo probatorio anteriormente sefialado, 1o cua
constituye para esta autoridad el reconocimiento de que el promovente actua en e
proceso con pr
por esa circunstancia pueden aportar ese tipo de medios de prueba, maxime que por la
aceptacion de ta oferente y la falta de reticencia o prueba en cont ario exige la aplicacion
de las reglas de la lbgicay la experiencia, por lo que sirve de apoyo la siguientes tegis: e

Epoca: Novena Epoca '
Registro: 179656 : » ' ‘
Instancia: SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL CUARTO CIRCUITO
TipoTesis: Tesis Aislada ’

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gacela

{ocalizacion: Tomo XX, Enero de 2005

Materia(s): Administrafiva

Tesis: IV.20.A. 118 A

Pag. 1725

[TA]; 9a. Epoce; T.C.C.; S.J.F. y su Gaceta; Tomo XXI, Enero de 2005, Pag. 1725

BUENA FE. ES UN PRINCIPIO DE DERECHO POSITIVO EN MATERIA ADMINISTRATIVA.

Conforme al articule 13 de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo, la astuacion administrativa en el .

procedimiento se desarrollard con arreglo a diversos principios, entre ellos, ol de la buena fe; por tanto, debe
considerarse que éste es un principio de derecho positivo que norma la conducta de la administracién hacia
los administrados v de éstos hacia aguélla, y qus, por conshituir un concepto juridico indeterminado, debe

ponderarse ohbjetivamenie en cada caso, segun la infencion revelada a fravés de las manifestaciones
axteriores de la conducta, tanto de fa administracién publica como del administrado. En esa lesifura, si el

precepto legal en comenio prohibe a las autoridades administrativas foda actuacién contraria & ia buena fe, el

acto en que tal actuacion se concrete es contrario a derecho, ilicito y, por tanto, debe declararse invalido.
SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADQO EN MATERIA ADMINISTRA TIVA DEL CUARTO CIRCUITO.

Amparo directo 11/2004, Profesionales Mexicanos de Comercio Extenor, 8.C. 28 de sepliembre de 2004.
Unanimidad de votos. Ponente: José Carlos Rodriguez Navarro. Secrefafia: Rebeca del Carmen Gomez
Garza. !

TAJ; 10a. Epoca; T. C.C.; S.J.F. y su Gaceta; Libro XHi, Octubre de 2012, Tomo 4; Pég. 2517

DOCTRINA DE LOS ACTOS PROPIOS. SU DERIVACION INMEDIATA Y DIRECTA DEL PRINCIFPIC
GENERAL DE ?U&l@ﬁ FE.

fa buena fe se define como la creencia de una persona de que aclua conforme a derscho, constiluye urn

principio general def derecho, consistente en un imperalivo de conducta honesta, diligente, correcta, que oxige
a las personas de depecho una lealtad y honestidad que excluya toda intencion maliciosa. Es base inspiradora
del sistemna legal v, por tanto, posee un alcance absoluto e irradia su influencia en todas las esferas, en todas
las situaciones y enitodas las refaciones juridicas. Ahora bien, a partir de este principio, la doctrina v la
jurisprudencia han derivado diversas instiluciones, entre las que por su imporiancia para ia resolucién de
problemas juridicos destaca la flamada doctina o teoria de los actos propios, que deriva. de la regla
consignada en el bf'oc%gfdo que reza: "venire contra factum proprium, nulla congeditur”, fa cual se basa eﬁf’/'

i b
o !
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obidad, con el sincero convencimiento de hallarse asistido de razon, y que .

4/20
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Inadmisibifidad de que un litigante fundamente su postura al invocar hechos que contrarfen sus propias
afirmaciones o asuma una actifud que lo cologue en oposicion con su conducta anferor’y encuentra su
fundamento en la confianza despertada en ofro sujeto de buena fe, en razon de una primera conducta
realizada, la cual quedaria vulnerada si se estimara admisible aceptar vy dar curso a una pretensién posterior y

confradictoria.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO
mpare directo 814/2011. Maria de Lourdes Cashonda Bravo. 8 de diciembre de 20117, Unanimidad de votos.

Ponente: Victor Francisco Mota Clenfusgos. Secrefaria: Maria Esfela Espafia Garcla.

Amparo directo 183/2012. Comunicaciones Nextel de México, 5.A. de C.V. 18 de abnl de 2012, Unanimidad

de votos. Ponente: Victor Francisco Mota Cienfuegos. Secrefaria: Ariadna lvette Chévez Romero.

Amparo en revision 85/2012. llena Fabiola Terdn Camargo. 19 de abril de 2012, Unanimidad de vofos.

Fonente: Viclor Francisco Mota Clenfuegos. Secrefaria; Ariadna Ivette Chavez Romero.

Amparo directo 237/2012. Mireya Leonor Flores Nares. 10 de mayo. de 2012, Unanimidad de volos. Ponente

Nedfito Lopez Ramos. Secrefario: José Luis Evarisic Villegas.

Ahora bien, si bien es cierto de dicho Certificado se advierte que es de fecha posterior a la

visita de xf@?‘sf icacion, tambien lo es que fue expedido CO%’%?OH‘YW al “DECRETO QUE
CONTIENE EL PROGRAMA DELEGACIONAL DE DESARROLLO URBANO EN
GUSTAVO A MADERQ?”, publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el doce de
agosto de dos mil diez, (vigente al momento en que se llevo a cabo la visita de verificacion
materia del presente asunto), por lo tanto para efectos de obligatoriedad y cumplimiento al
inmueble visitado le aplican las mismas norma de ordenacion en ma@f a de uso de suelo,
salvo prueba en contrario, desde el doce de agosto de dos mil diez, por lo que es
procedents tomarlo en cuenta para los efecios de la presente d@t{ﬁrmi VECION, ~ermmrmmmmee

En ese sentido, del estudio v andlisis del Certificado Unico de Zonificacién de Uso del
Suelo, con nimero de fo lio 52766- 151DUVIE, de fecha de expedicion once de
septi iembre de dos mil dieciocho,. se desp%@ﬁde que el inmueble de referencia tiene
permitidos conforme a la zonificacidn aplicable, entre ofros, los usos de suelo para
“YENTA ARTICULOS MANUFACTURADOS” v “VIDRIERIA”, por lo que al haber sefialado

el personal %spw;‘zaéizadm en funciones de verificacion que los usos de suelo desarrollados
en el inmueble visitado son de “VENTA DE PERSIANAS”, el cual por su propia naturaleza
se é‘mmu%@gﬁ& al de “VENTA ARTICULOS MANUFACTURADOS” y “VENTA DE ALUMINIO
Y VIDRIO", mismo gue por su propia naturaleza se homologa al de “VIDRIERIA”, esta
autoridad considera que dichos usos de suelo se encuentran permitidos para el mismo, en
consecuencia se considera que da cumplimiento a k,,!a@ normas de ordenacion sobre uso

de suelo, de conformidad con el Certificado ge z"ef@zﬁfemia

En virtud de lo anterior, esta autoridad determina ue el visitado observa las disposiciones
legales vy reglamentarias en materia de usc del suelo, respecto de los usos de suelo
desarrollados en el inmueble visitade, de conformidad con el Certificado Unico d

Eﬁﬁs?m%mﬂn de Uso del Suelo, con mﬁm&&m fﬁi@ folio B2766-158100UVIME, de fech

Y

i

Institute de Verificaoion Ldministra

Coordingcion de Bubs

S,
.

i
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expedicion once de septiembre de dos mil dieciocho, en relacion con el articulo 43 de .

la Ley de Desarrolio Urbano del Distrito Federal.

Asimismo, de la zonificacion aplicable al inmueble de trato, se advierte que el mismo tiene

permitidos, tres (3} niveles maximos de construccién, 20% minimo de superficie de

area libre v una superficie maxima de construccion de 288 m2 (doscientos ochenta

y ocho metros cuadrados), en ese sentido, del acta de visita de verificacion materia del

presente asunto, se advierte que el inmusble visitado, se encontraba edificado al

momento de la visita de verificacién por tres (3} niveles contados a partir de nivel
medio de bangueta, por lo que se hace evidente que los niveles observados al momento

de la practica de la visita de verificacion en el inmueble visitado, son los permitidos en las

normas de zonificacién y ordenacion en materia de uso de suelo, de conformidad con el

Certificado Unico de Zonificacion de Uso del Suelo, con numero de folio 52766~
151DUVI8, de fecha de expedicion once de septiembre de dos mil dieciocho,
relativo al inmueble visitade. : :

De igual forma, del certificado de referencia, se desprende que en términos de la
zonificacién aplicable, el inmueble visitado, tiene permitida una superficie maxima de
construccion de 288 m2 (doscientos ochenta y ocho metros cuadrados), en ese
sentido, del acta de visita de verificacion materia del presente asunto, se advierte que el

4

inmueble visitado, al momento de la visita de verificacion contaba con una superficie de .

construccién de 330 m2 (trescientos treinta metros cuadrados) vy toda vez gue el
musble visitado tnicamente tiene permitido una superficie maxima de construccion de
288 m2 (doscientos ochenta y ocho metros cuadrados), se hace evidente que la

superficie de construccidn excedida por el inmugble de referencia, es decir 42 m2

{cuarenta y dos metros cuadrados), estan prohibidos para el inmueble visitado, en

ias normas de ordenacion sobre uso de suelo, de conformidad con la zonificacién

aplicable, en términos del Certificado Unico de Zonificacién de Uso del Suelo, con

namero de folio 52766-151DUVIM8, de fecha de expedicién once de septiembre de
dos mil dieciocho, relativo al inmueble visitado. :

Ahora bien, para determinar si el visitado cumple con la superficie minima de érea libre

requerida que sefiala la zonificacién aplicable, resulta necesario como primer paso’

establecer la superficie del predio. asentada en el acta de visita de verificacion por el
personal especializado en funciones de verificacion adscrito a este Instituto, la cual es de
110 m?2 (ciento diez metros cuadrados), en ese sentido, y de acuerdo a la zonificacion

aplicable al inmieble visitado, se desprende que el porcentaje de area libre que debe
respetar es de 20%, siendo que de la operacién aritmética efectuada respecto de la

superficie del pretlic, es decir, de 110 m2 {ciento diez metros cuadrados), en relacion

e

con el 20% de atea libre sefalado en la zonificacién aplicable, da como resultado

e

[
% institeto de Varif

4 o - S
€ Covrdinacion de
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cantidad de 22 m2 (veintidés metros cuadrados) que es la superficie de area libre que el
visitado debe respetar, sin embargo del texto del acta de visita de verificacion se
desprende lo siguiente: .. E. NO SE ADVIERTE...” (sic), con lo que se pone de manifiesto
gue el inmueble visitado no respeta el porcentaje minimo de area libre que se sefiala en la
zonificacion aplicable al inmueble visitade, de conformidad con el Certificado Unico de
Zonificacion de Uso del Suelo, con nimero de folio 52766-151DUVIMS, de fecha de
expedicidon once de septiembre de dos mil dieciocho, contraviniendo en
consecuencia, las obligaciones aplicables al inmueble de merito, en términos de las
normas de ordenacion aplicables al inmueble visitado, asf como las disposiciones legales
y reglamentarias en materia de uso del suelo en relacion con lo dispuesto en el articulo 43
de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, mismo que se cita a continuacion. -—---

“Articulo 43.- Las personas fisicas o morales, publicas o privadas, estan obligadas a la
exacta observancia de los programas y de las deferminaciones que la Administracion

Pabiica dicte en aplicacion de esta Ley”.

Lo anterior en relacion con lo establecido en los numerales 47, 48 y 51 fraccién | de la Ley de Desarrolio
Urbano del Distrito Federal v 158 del Reglamento de la Ley de Desarrolio Urbano del Distrito Federal, que
; ' 7/20

para mayor referencia a continuacion se citan:
“friiculo 47.-Las normas de ordenacién establecersn las especificacionss para los usos y
aprovechamientos del suelo. Las Secretaria las expedira en los férminos que sefiale esta lsy

v su reglamento”.
“Articulo 48 Bl ordenamiento terriforial comprende el conjunto de disposiciones que tienen

por objeto establecer entre la zonificacion y los usos, destinos v reservas del suelo del
Distrito Federal, los asentamientos humanos, las actividades de los habitantes y fas normas

de ordenacién. Comprende asimismo las disposiciones en materia de construcciones, ds

paisaje urbano y de equipamisnto urbano”.
“Artieuio 51, Para la zonificacion del territorio del Distrifo Federal se consideraran las

siguientes zonas y usos del suelo.
} En suelo urbano: Habitacional: Comercial, De Servicios, Industrial, Espacio

b
Abierio; Areas Verdes, y jos demés que se establezcan en el reglamento

Reglamento de la Ley de Desarrolio Urbano del Distrito Federal

“pArticulo 158, Los certificados de zonificacion se clasifican en:

i Certificado Unico de Zonificacién de Uso del Suei;ﬁi Es el documento publico impreso en hoja de
papel seguridad en el que se hacen constar las disposiciones especificas que para un pradin o
inmueble determinado establecen los instrumentps de planeacion de desarrolio urbano. Este
documento no crea derechos de propiedad o posesﬁén, no prejuzga sobre elios, ni constituye permiso

;

:
H

gutprizacion o licencia algung,

[
3

H
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;
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inico de Zonificacion de Uso del Suelo Digital. Es el documento publico en el que sé
disposiciones especificas que para un predio o inmueble determinado sstablecen los

taneacion de desarrollo urbano, cuya solicitud v expedicion se realizara en medios”

ocumento no crea derechos de propiedad, posesidn, ni prejuzga sobre elios i

il Certificado U
hacen constar las
instrumentos de p
slectronicos. Este d
constituye permiso, autarizacion olicencia alguna.

£1 lempo de vigencia para ejercitar las actividades para las que se expiden los certificados sefialados
en las fraccionas | v il es de un afio cortado a partir del dia siguiente al de su expedicidn, mmsmrrrm—— :

Una vez realizado el tramite para el cual fue solicitado cualquiera de los certificados antes sefialados, v
“abiéndolo  ejercido con una declaracion de apertura, licencia de funcionamients, licencia. 0
manifestacion de construccién, no sarg necesario oblener un nuevo Cerdificado, 8 menos que se .
modifique el uso y superficie solicitado del inmueble, o debido a las modificacionas a los Programas
Parciales de Desarrollo Urbano o Delegacionales de Desarrollo Urbano que entren en vigor s -----

1. Certificado de Acreditacién de Uso del Suelo por Derechos Adquiridos. Es el documento plblice que
tiene por objeto reconocer 108 derechos de uso del suelo y superficie de uso que por e
aprovechamiento lagitima y continuo tienen los propletarios, posesdores o causahabientes de un blen.
inmueble, en su totalidad 0 en unidades identificables de éste, con anterioridad a la entrada en vigor
del Programa Parcial de Desarrollo Urbano o del Programa Delegacional de Desarrotlo Urbano que los -

prohibié.---
La vigencia de este Certificado serd permanenie, sin embargo la Secretaria en cualquier momento
podré solicitar a la autoridad competente se lleve a cabo una verificacion para constatar la continuidad
del uso acreditado. Los derechos adquiridos prescribirdn al momento en que se deje de ejercer el uso
de gue se {rate, salvo que sea acreditado que la continuidad se vio interrumpida por ceusas gjenas a la
voluntad de los propietarios, poseedores o causahabientes del bien inmueble de conformidad a 10
! dispuesto en el articulo 161 del Reglamenio.

Los propietarios, poseedores, 0 U8 causahabientes podréan solicitar el reconocimiento de los derechos
adquiridos respecto de los usos del suelo, que de manera legitima y continua han aprovechado en
relacion a un bien inmueble en su totalidad, o en unidades identificables de éste, siempre y cuando se
encuentre en alguno da los siguientes supuestos: :

L3

i

a) Para usos cuyo aprovechamiento se haya iniciado con anterioridad a
planes parciales de desarrollo urbano aprobados y publicados en el Diario Oficia
afio 1982

ia entrada en vigor de los
ial de la Federacion del

p) Para usos permitidos en los planes o Programas Parciales de Desarrollo Urbanc que se hayan
aprobado y publicado en el Diario Oficial de la Federacion el 17 de mayo de 1982 y hasta antes de la
entrada en vigor de los Programas vigentes y cuyo aprovechamienio se haya iniciado en dicho’

periodo.

En efecto de la lectura de los articulos anteriores, se desprende que es obligacion de las
personas fisicas ci‘gmz:arai@«g, plblicas o privadas, la exacta observancia de los programas y
de las determinacjones que la Administracion Publica dicte en aplicacion a la Ley de
Desarrolio Urbano del Distrito Federal, su Reglamento y demas disposiciones aplicables,

por lo tanto era ineludible la obligacion del visitado observar la superficie maxima gde~

{
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construccion permitida vy la superficie minima de area libre requerida para el inmueble
visitado, en términos de la zonificacién aplicable al inmueble visitado, en relacién con o
dispuesto en el articulo 43 de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal
disposiciones gue son de orden publico e interés general v social al tener por objeto
establecer las bases de la politica urbana de la Ciudad de México, en consecuencia al

quedar debidamente acreditada la inobservancia del visitado de conformidad con las

constancias que integran el expediente en gue se actua_es orocedenie imponer la
CLAUSURA TOTAL TEMPORAL al inmueble ubicado en

I - oo &l C. TITULAR Y/O PROPIETARIO Y/O

POSEEDOR del inmueble materia del presente procedimiento de verificacion, una
MULTA equivalente a 100 (CIEN) veces la Unidad de Medida v Actualizacion diaria,
vigente al momento de practicarse la Visita de Verificacidn materia del presente asunio,
que multiplicado por $80.60 (ochenta pesos 60/100 M.N.), valor de la Unidad de Medida y
Actualizacién diaria, al momento de cometerse la infraccion, resulta la cantidad de
$8,060.00 {OCHO MIL SESENTA PESOS 00/100 M.N.); y LA DEMOLICION: 1) DE LA
SUPERFICIE_DE CONSTRUCCION QUE SE EXCEDA, HASTA AJUSTARSE A LA
SUPERFICIE MAXIMA DE CONSTRUCCION PERMITIDA, ESTO ES, DE 288 M2
(DOSCIENTOS OCHENTA Y OCHO METROS CUADRADQOS) Y 2) DE LA SUPERFICIE
EXCEDIDA, A FIN DE AJUSTARSE AL AREA LIBRE DE 22 M2 {VEENTE@@&E METROS
CUADRADOS) QUE CORRESPONDE AL 20 % DE AREA LIBRE QUE ESTA OBLIGADO
A TENER; lo anterior con fundamento en lo dispuesto en el articulo 96 fracciones i, IV y
Vill de la Ley de Desarrolio Urbano, en relacidn con los articulos 174 fracciones lll, IV y
VI vy 190 del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano, 48 fracciones |y il del
Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, concatenado con o
dispuesto en el articulo 2 fraccién il y 5 de la Ley para Determinar el Valor de la Unidgad
de Medida v Actualizacion, y de la publicacion en el Diario Oficial de la Federacion del
diez de enero de dos mil dieciocho de la Unidad de Medida y Actualizacion emitida por el
Instituto Nacional de Estadistica v Geografia, mismos que a continuacion se citan; -------—-

Lev de Desarrollo Urbang del Distrito Federal.

“drticulo 96. La confravencion a la presente Ley y demds ordenamientos en la maleria, se considera una
infraccion e implica la aplicacion de sanciones adminisirativas, independientemente de las de cardcter penal,
asi como las de cardcter civil de indemnizar a los afectados cuando proceda. Serdn sancionados por la

autoridad administrativa competente con una o méas de las siguientes medidas:

ll. Clausura parcial o total de obra”

. Demolicidn o refiro parcial o total i

ot

v,

i
v

:

i
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Vil Multas que se prevean en 108 reglamentos correspondientes...”

reglamento de 1a Ley de Desarrolio Urbano del Distrito Federal.

iones a los preceplos de la Ley, a este Reglamenio y demds disposicionas, se

“Articulo 174. Las violac 5 ¢ ‘
con una o mas de las siguientes Sanciones.

sancionaran administrativamente por la autoridad correspondienie

1. Clausura parcial ¢ tofal de g obra.

V. Demolicién o retiro parcial o total).

VI Multas.

Articulo 190. Las violaciones a la Ley y &l Reglamento que no lengan sancion especifica, se sancionaran con .
multa de hasta tres mil veces la Unidad de Medida y Actualizacion vigente; tomando en cuenta la gravedad del
hecho, la reincidencia del infractor y la afectacion al interés publico. ‘

Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal. : v 10/20
. . LS L

Articuio 48, La autoridad competente una vez substanciado el procedimiento adminisirativo podrd imponer ias
siguientes sanciones administrativas:

1. Multa, en los montos dispuestos por las leyes aplicables.

it Clausura temporal o permanente, parcial o total.

Ley para Determinar el Valor de la Unidad de Medida y Actualizacion.

Articulo 2. Para efectos de lo dispuesto en la presente Ley, s¢ entendera por:

L UMA: A la Unidad de Medida y Actualizacion que se utiliza como unidad de cuenta, indice, base, medida ©
referencia para determinar la cuantia del pago de las obligaciones y supuesios previstos en fas feyes
federales, de las entidades federativas y de la Ciudad de México, asi como ern las disposiciones Juridicas qus
emanen de dichas leyes.

Articuln B, EHINEG] pubfiaaré en ef Diarfo Oficial de la Federacion dentro de los primeros diez dias del mes de
enero de cada afio ¢/ valor diario, mensual v anual en moneda nacional de la UMA v entrardn en vigor dichos
valores el 1o. de febrero de dicho afio.

Segundo. El valor de la Unidad de Medida y Actualizacion a la fecha de entrada en vigor de ssta Ley, serd ¢l
publicado por el insfﬁ“guia Nacional de Estadistica y Geografia el 28 de enero de 2016, en ef Diarfo Oficial d& la-
Federacion, mismo que permanecera vigente hasta en tanto se emita otra publicacion en términos del g
5 de la presente Ley.| {

¢
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Publicacion en el Diario Oficial de la Federacion del diez de ensro de dos mil dieciocho de la Unidad de
Cuenta y Actualizacion emitida por el instituto Nacional de Estadistica v Geografia.

El célevdo y determinacion del valor actualizado de la UMA se realizé conforme al método previsto en
ef arficulo 4, fracciones |, Il y lil, de la Ley para Determinar el Valor de la Unidad de Medida y Actualizacion y
con base en ello, el Instituto Nacional de Estadistica y Geografia publica v da a conocer que fos valores de
fa Unidad de Medida y Actualizacion son: el dianio de $80.60 pesos mexicancs, el mensual de $2.450.24
pesos mexicanos y ¢ anual de $29,402.88 pescs mexicanos, los cuales. estarén vigenies a partir del 1° de
febrero de 2017, de conformidad con el articulo 5 de la Ley para Determinar el Valor de la Unidad de Medida

v Actualizacion.

SE APERCIBE al C. TITULAR Y/O PROPIETARIO Y/O POSEEDOR del inmueble materia
del presente procedimiento, y/o a interpdsita persona que para el caso de no permitir u
oponerse al debido cumplimiento de la colocacion de sellos de clausura, decretada en la
presente determinacion, se hara acreedor a una multa equivalente a treinta veces la
Unidad de Cuenta de la Ciudad de México vigente al momento de la oposicion, sin
perjuicio de que esta autoridad solicite el auxilio de la fuerza pUblica, lo anterior en
terminos de los articulos 19 bis fracciones | v Il de la Ley de Procedimiento Administrativo
de la Ciudad de México, de aplicacion supletoria al Reglamento de Verificacién
Administrativa del Distrito Federal conforme a su articulo 7, asi como a lo dispuesto en los
articulos 39 vy 40 del citado Reglamento, que a la letra disponen lo siguiente, ~—eemmmemmone-

s
oy

T

D

Ley de Procedimiento Administrative de la Cludad de WMéxico.
para  hacer cumplir sus

“Articulo 19 Bis~ La autoridad administrativa compelente
determinaciones podrd emplear indistinfamente, cualquiera de las siguientes medidas de

apremio:
I.- Multa, por el equivalents a entre treinta y sesenta veces la Unidad de Cuenta de la Ciudad de

Mexico vigente en el momento y en el lugar donde se realizé la conducta que motive ef medio

de apremio;

I~ Auxilic de la Fuerza Publica, y...”

Reglamento de Verifficacion Administrativa del Distrito Federal.
“Articulo 39. La autondad competents para hacer cumplir sus resoluciones podrs imponer las
{a Ley de Procedimiento y deméas disposiciones juridicas

- medidas de apremio a que se refiere

aplicables.”
“Articulo 40. Las auforidades administrafivas prestarén el awdlic a ia autoridad competente

para el cumplimienio de lo establecido en este Reglamento.”.

envirtud de lo anterior, se requiere al C. TITULAR Y/O PR{?QWETAR@@ Y/O POSEEDOR
términc de tres digg

i
del inmueble materia de! presente procedimiento, para qﬁ,ﬁe} en el

e

o
o

i
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habiles contados a partir del dia siguiente a que surta efectos la notificacion de la
presente resolucion de conformidad con el articulo 76 de la Ley de Procedimiento

Administrativo de la Ciudad de México, de aplicacion supletoria al Reglamento . de-

Verificacion Administrativa del Distrito Federal de acuerdo a su numeral 7, presente ante .

esta Direccion de Calificacion “A” el Programa de Calendarizacién para llevar a cabo los
trabajos antes citados, sefialando la forma y fecha en que se llevaran a cabo los mismos,
APERCIBIDO que en caso de no dar cumplimiento a la presente determinacion, se hard
acreedor a una multa equivalente a treinta veces la Unidad de Cuenta de la Ciudad de-
México vigente en el Distrito Federal, lo anterior en términos de los articulos 39y 40 del
Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, en relacion con el articulo
19 Bis fraccion | de la Ley de Procedimiento Administrative de la Ciudad de México y si
fuese el caso se procederd en su contra, dandose vista al Ministerio Publico por fa posible
comision del delito de desobediencia y resistencia de particulares y/o el delito que resulte,
en caso de que sean insuficientes ias medidas de apremio decretadas, lo anterior en
términos de los articulos 39 y 40 del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito
Federal, en relacion con el articulo 19 Bis fraccion | y pendltimo vy uitimo parrafo de la Ley
de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México, sin perjuicio de que ésta
autoridad se encuentre en aptitud de acordar o conducente en términos de lo dispuesto
por el articulo 13, 14, 14 Bis fraccién [V y 19 Bis de la Ley de Procedimiento’
Administrativo de la Ciudad de México, de aplicacion sup etoria al Reglamento de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal conforme a su articulo 7.

|
!

Articulo 13.- E acto administrativo valido es ejecutorio cuando el ordenamiento juridico aplicable, reconoce &
ia Administracién Publica del Distrito Federal, la facultad de obtener su cumplimiento mediante el uso de
medios de ejecucion forzosa.

Articulo 14.- La ejecucion forzosa por la Administracion Poblica del Distrito Federal, se efectuard respetando

siempre el principio de proporcionalidad, por los siquientes medios!

1. Apremio sobre &l patrironio.

Y. Ejecucion subsidiatia.

fif. Muiia.

IV, Actos que se ejerzan sobre la persona.

Traténdose de las fracciones anteriores, se estard a lo que establezcan las disposiciones legales aplicables,
sin peruicio de fas facultades de ejecucion directa a que se refieren jos articulos 17, 18 y 19 de esta Ley -

5i fueren varios l0s me;affgs de ejecucion admisible, se elegira el menos restriclivo de 1a libertad individual -

Si fuere necesario enéjmr en el domicilio particular del administrado, la Administracion Fablica del Distrito
Federal deberd observar lo dispuesto por el Articulo 16 Constitucional. ‘

Instituto de Yerificacion Administral
Direne
1 1
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Articulo 14 BIS.- Procede la ejecucion forzosa una vez que se agote el procedimiento respectivo y medie
resolucion de la autoridad competents en los siguientes casos:

V. Cuando los propietarios o posesdores hubleran consliuido en contravencién a lo dispuesto por los
programas, sfempre que dichas obras se hubleran reslizado con posterioridad a ja entrada en vigor de Jos
mismos, y no se hicieran las adecuaciones ordenadas, o bien no se procediera a la demolicion ordenada en

S Caso.
ﬁ%mcw@ 18 BIS.- La auforidad adminisirativa competente, para hacer cumplir sus determinaciones podré
emplear indistintamenite, cualquiera de las siguientes medidas de apremio:

I Multa, por el equivalente a enire treinta y sesentfa veces la Unidad de Cuenta de la Ciudad de México
vigente en el momento y en el lugar donde se realizd la conducta que molivo el medic Je apremmio,

il Auxilio de la Fuerza Publica.

i, Arresto hasta por treinta y seis horas inconmutable

Si resultaran insuficientes las medidas de apremio se procederd confra el rebelde por el delito de
desobediencia y resistencia de particularss.

Los verificadores administrativos comisionados v la autoridad compelente estan obligados g denunciar los
hechos probablemente constitutivo de delifos y continuar el procedimiento penal en fodas sus etapas hasta su

conelusion.

CUARTO.- Toda vez que el objeto de la presente determinacion consiste en el
cumplimiento de las obligaciones que se encuentran contenidas en la Ley de Desarrolio
Urbano del Distrito Federal y su Reglamento, esta autoridad procede a hacer la
INDIVIDUALIZACION DE LAS SANCIONES, de conformidad con el articulo 175
fracciones |, It v 1l del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal,
sancionando el resultado de las infracciones derivadas del texio del acta de visita de

verificacidon de la siguiente forma:

54 La gravedad de la infraccién, esta auloridad determina que la infraccion en que

incurrié el visitado debe ser considerada como grave, toda vez que al no observar
con exaclitud las disposiciones legales vy reglamentarias en maleria de uso de
suelo, en relaciéon con la superficie maxima de construccion permitida y la
%umﬁ ie de area libre requerida, en términos de la zonificacion aplicable al
el inmueble en comento infringe disposiciones de orden publico

nmwh&@ visitado, ¢
struccion permitida,

interés general, al no respetar la superficie maxima de con
asi como la superficie de area libre requerida, en ii@rm inos de iz zonificacion

aplicable que se establece en el Certificado Unico e:m Zonificacion de Uso del
Suelo, con numers de folic 52786-151DUVHNE, de %@:m de expedicion once
de septiembre de dos mil dieciocho, sobreponiengo asi su interés privado ¢l

i
; institute de Verfinacian Ad Jmm 5t
i
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orden publico e interés general 'y social, asi como el de fa politica urbana del
Distrito Federal, a través de la regulacion de su ordenamiento territorial, ya que
este contempla la proteccion de los derachos de los habitantes de la Ciudad de -
México, el crecimiento urbano controlado vy la funcién del desarrolio susteniable de
la propiedad urbana, en heneficio de las generaciones presente y futuras de la-
Ciudad de México. :

 Las condiciones econdémicas del infractor; tomando en consideracion lo asentado
por el personal especializado en funciones de verificacion adscrito a este Instituto -
en el acta de visita de verificacion, se desprende que el inmueble vigitado se
encontraba conformado inmueble conformado por_ - tres (3} niveles de
construccion contados a partir de nivel medio de bangueta, una superficie de ‘
oredic _de 110 _m2 {(ciento diez metros cuadrados), una superficie de
construccion contada a partir_del nivel medio de bangqueta de 330 m2
(trescientos treinta metros cuadrados) v una altura de 8.20 m (ocho punto
veinte metros lineales), lo que permite deducir que el C. TITULAR Y/O-
BROPIETARIO Y/O POSEEDOR del inmueble objeto del presente procedimiento,
cuenta con capacidad econdémica para el pago de la multa que le es impuesta.-—-

T
vy

| } ;
il La reincidencia; No se tiene elementos para determinar si la infraccion del visitado,
“¥
{

encuadra en el supuesto que establece el parrafo tercero del articulo. 175 del
Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, que a la letra
sefala: “Articulo 175 parrafo tercero. Se considera reincidencia cuando una
persona hubiera sido sancionada por contravenir una disposicion de la Ley, de
este Reglamento y demas ordenamientos juridicos aplicables v comeliera
nuevamente alguna infraccion de alguno de los citados ordenamientos”, razon por
la cual no se toma como agravante en la imposicién de la sancion.

SANCION Y MULTA

(NICA.- Por no observar las determinaciones de la Administracion Pulblica del Distrito
Federal, respecto de la superficie maxima de construccién permitida y la superficie de
area libre minima requerida para el inmueble visitado_se resuelve imponer la CLAUSURA -

oo a . TECRBTICND AL al inmuahla nhieacdn en

AS]  COMU LA LJCIVIS/ LI eI e, K §  bhee | g b SO Slommiio D Ao
CONSTRUCCION QUE SE EXCEDA. HASTA AJUSTARSE A LA SUPERFICIE MAXIMA

DE CONSTRUCCION PERMITIDA, ESTO ES, DE 288 M2 (DOSCIENTOS OCHENTAY
QCHO METROS CUADRADOS) Y 2) DE LA SUPERFICIE EXCEDIDA, A FIN DE

AJUSTARSE AL AREA LIBRE DE 22 M2 (VEINTIDOS METROS CUADRADOS) QUE-
CGRF%ESPONQEE AL 20 % DE AREA LIBRE QUE ESTA OBLIGADO A TENER: v al C,
TITULAR Y0 PROPIETARIO Y/O POSEEDOR del inmueble materia del preseria

5
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procedimiento de verificacion, una MULTA equivalente a 100 (CIEN) veces la Unidad de
Medida v Actualizacion diari a, vigente al momento de practicarse la Visita de Verificacion
materia del presente asunto, gue multiplicado por $80.60 (ochenta pesos Eﬁf”‘i‘O MO,
miw ﬁ&, la U ;d&d de Medida y Actualizacion diaria, al momento de cometerse %w

infraccion, res la cantidad de $8,060.00 (OCHO MIL SESENTA PESOS @iﬁ%im@ MLNL);
d@ cuﬂmrm ﬁacé con los articulos 86 fraccion HEL IV vy VIl de la Ley de Deasarrolio Urbano
del Distrito Federal; 174 fracciones i, IV vy vl y 190 del Reglamento de la Ley de
Desarrollo Urbano c?@! Distrito Federal, 7 %pamda A fraccion I parrafo segundo de la Ley
del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, 48 fracciones | vy i del
Reglamento de Verificacién Administrativa del Distriio Federal, concatenado con lo
dispuesto en el articulo 2 fraccidn il y 5 de la Ley para Determinar &l \i&iu de la Unidad
de Medida vy Actualizacion, y de la publicacidén en el Diario Oficial de | % -ederacion del
diez de enero de dos mil dieciocho de la Unidad de Medida y Actualizacion emitida por el
instituto Macional de Estadistica y Geografia.

EJECUCION DE LA SANCION

Para efecto de ejecutar v cumplimentar esta determinacion administrativa, se proveera lo
necesario para elio y desde este momento se indica lo siguiente: ‘

A) Se hace del conocimiento al C. TITULAR Y/O PROPIETARIO Y/O POSEEDOR
~ del inmueble materia del presente procedimiento, que una vez impuestos los
selios de clausura, el estado de clausura del inmueble objeto del presente
procedimiento prevalecera hasta en tanto acredite que respeta la superficie
maxima de construccidn permitida, asi como la superficie de area libre
requerida, en términos de la zonificacion aplicable al inmueble visitado de
conformidad con el Certificado Unico de Zonificacién de Uso del Suelo, con
numero de folio 52766-151DUVIME, de fecha de sxpedicion once de
septiembre de dos mil dieciocho, o bien, exhiba Certificado de Uso del Suelo
- vigente en cualguiera de sus modalidades que preve el articulo 158 del
Reglamento de la Ley de Desarrolio Urbano del Distrito Federal v que ampare
- el nimero de niveles, ‘:umrf ie de construccion y mmem:ﬂ@ de area libre con
gue cuenia el ﬁmu&aéble visitado, de conformidad con los articulos 43, 47, 48,
51 fraccion | de la Ley de Desarrollo Urbaneo del Distrito Federal y 1568 del
Reglamento de la Ley de Desarrclio Urbano del @%S‘W%%;z:s Federal -

B) Exhibir EL PROGRAMA DE @AL%NQAR%ZAG ON CON EL QUE "‘Séz:
ACREDITE LA DEMOLICION: 1) DE LA SUPERFICIE DE CONSTRUCCION
QUE SE EXCEDA, HASTA AJUSTARSE A LA/SUPERFICIE MAXIMA DE

CONSTRUCCION PERMITIDA, ESTO ES, DE 288 M2 (DOSCIENTOS

g
/
i
i
|
|
}

'OCHENTA Y OCHO METROS ﬁUADQAQOS)gY 2) DE LA SUPERFICIE-
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EXCEDIDA. A FIN DE AJUSTARSE AL AREA LIBRE DE 22 M2 (VEINTIDOS .
METROS CUADRADOS) QUE CORRESPONDE AL 20 % DE AREA LIBRE
QUE ESTA OBLIGADO A TENER lo anterior, a efecto de que se respete la
superficie maxima de construceion permitida y la superficie de area libre
requerida para el inmueble visitado, SENALANDO LA FORMA Y FECHA EN
QUE SE LLEVARA A CABO LA MISMA, APERCIBIDO que en caso de no dar
cumplimiento a la presente determinacion, se hara acreedor a una muita
equivalente a ftreinta veces la Unidad de Cuenta de la Ciudad de México
vigente, asimismo se dar4 vista al Ministerio Publico por la posible comision del
delito de desobediencia y resistencia de particulares y/o el delito que resulte en.
~aso de que sean insuficientes las medidas de apremio decretadas, lo anierior
en términos de los articulos 39 y 40 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, en relacion con el articulo 19 Bis fraccitn Ly .
penultimo y Gltimo parrafo de la Ley de Procedimiento Administrativo de la
Ciudad de México, sin perjuicio de que esta autoridad se encuentre en aptitud .
de acordar lo conducente en términos de lo dispuesto por el articulo 13, 14, 14
Bis fraccion [V y 19 Bis de laLey de Procedimiento Administrativo de la Ciudad
de  México, de aplicacion supletoria al Reglamento de Verificacion

Administrativa del Distrito Federal conforme a su articulo 7

C) Asimismo debera exhibir ante la Direccion de Calificacién “A” del Instituto de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal, en un término de tres dias
habiles, el original del recibo de pago de la multa impuesta en el Considerando
Tercero de esta resolucion, en caso conirario, se solicitara a la Tesoreria de la
Ciudad de México inicie el procedimiento econdmico coactivo de conformidad.
con el Codigo Fiscal de la Ciudad de México, lo anterior de conformidad con [0
sstablecido en el articulo 56 del Reglamento de Verificacion Administrativa del

Distrito Federal. -

En consecuencia, de conformidad con lo previsto en el articulo 87 fraccion | de la Ley de
Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México y 37 del Reglamento de Verificacion

Administrativa del Distrito Federal, se resuelve en los siguientes términos.

RESUELVE

PRIMERO.- Esta Autoridad es competente para resolver el texto del acta de visita de
verificacion, en virtud de lo expuesto en el considerando PRIMERO de la presenie
resolucidn administrativa. '

i Institute de

Coordinacién de Substancia
Direccidn de
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SEGUNDO.- Se reconoce la validez del texto del acta de visita de verificacion practicada
por personal especializado en funciones de verificacion, de conformidad con el
considerando SEGUNDO de la presente resolucion adminisirativa, -

TERCERO.- Por lo gue hace a los usos de suelo de "VENTA DE PERSIANAS", el cual por
su propia haturaleza se homologa al de “VENTA ARTICULOS MANUFACTURADOS’ y
“VENTA DE ALUMINIO Y VIDRIC", mismo que por su propia natura leza se homologa al
de “VIDRIERIA”, asi como a los niveles de construccién observados en el inmueble

visitado al momento de la visita de verificacion, se resuelve ne imponer sancion alguna al
C. TITULAR Y/O PROPIETARIO Y/O POSEEDOR del inmueble materia del presente
procedimiento, lo anterior en términos de lo previsto en el considerando T’ENR{?‘EHQ de la

presente resolucion administrativa.

CUARTO.- Por no respetar la superficie maxima de construccion permitida, asi como la
superficie de éarea libre requerida, se resuelve imponer la CLAUSURA TOTAL

TEMPORAL &l inmuable ubicado en

B - como LA DEMOLICION: 1) DE LA SUPERFICIE DE CONSTRUCCION QU
SE EXCEDA. HASTA AJUSTARSE A LA SUPERFICIE MAXIMA DE CONSTRUCCION
PERMITIDA, ESTO ES. DE 288 M2 (DOSCIENTOS OCHENTA Y OCHO METROS
CUADRADOS) Y 2) DE LA SUPERFICIE EXCEDIDA, A FIN DE AJUSTARSE AL AREA
LIBRE DE 22 M2 (VEINTIDOS METROS CUADRADOS) QUE CORRESPONDE AL 20 %
DE AREA LIBRE QUE ESTA OBLIGADO A TENER v al C. TITULAR Y10 PROPIETARIO
Y/O POSEEDOR del inmueble materia del presente procedimiento, una WMULT
equivalente a 100 (CIEN) veces la Unidad de Medida y Actualizaci ian. diaria, vigente al
momento. de practicarse la Visita de Verificacion materia del presente asunto, que
multiplicado por $80.60 (ochenta pesos 60/100 M.N.), valor de la Unidad de Medi da vy
Actualizacion diaria, al momento de cometerse la infraccion, resulta la cantidad de
$8,060.00 (OCHO MIL SESENTA PESOS 00/100 M.N.}; lo anterior con fundamento en rlo
dispuesto en el articulo 96 fracciones Ilf, IV y VilI d@ la Ley de Desarrollo Urbano, en
relacién con el articulo 174 fracciones I, IV y “‘v’“% cule 190 del Reglamento de la Ley
‘de Desarrollo Urbano, artfculo 2 fraccion lll, 5 y Se g undo transitorio de la Ley para
Determinar el Valor de la Unidad de Medi jm y Actualizacién, y de la publicacion en el

Z

|

)
Q
&

Diario Oficial de la Federacion del diez de enero de dos mil dieciocho de la Unidad de
Medida vy Actualizacién emitida por e msiitum Nacional de Estadistica y Geografia, vy
concatenado con lo sefialado en el numeral 48 fraccion | del Req amento de Verif 'mf?én
Administrativa ordenamientos legales vigentes y apéacahieb en la Ciudad de Méx em
relacion con lo dispuesto en el articulo 90 parrafo tergero de la Ley Registral p%
Distrito Federal, en términos  de lo previsto en @lwamgd@rav ido TERCERO de

i

Instituto de Verificanion Ad

$
!
§
§
¢
H
H
)
H
H
i
H
i Coordinasic
|
i

v
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presente resolucion administrativa.-

QUINTO.- Se APERCIBE al C. TITULAR Y/O PROPIETARIO Y/O POSEEDOR del-

bbbl

inmueble materia del presente procedimiento, y/o interpésita persona que en caso da no
permitir u oponerse al debido cumplimiento de la colocacion de selios de clausura
decretada en la presente determinacion, sera acreedor a una multa equivalente a treinta
veces la Unidad de Cuenta de la Ciudad de México vigente al mormento de fa oposicién y

se hara uso de la fuerza publica en términos de los articulos 19 BIS fracciones ly i de la-

Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México, aplicado de manera
supletoria en términos del articulo 7 del Reglamento de Verificacion Administrativa para el
Distrito Federal vy 39 y 40 del citado Reglamento.

SEXTO.- Hagase del conocimiento al C. TITULAR YiO PROPIETARIO Y/O ?@SEE@@R

del inmueble materia del presente procedimiento, gue debera acudir a las oficinas de la

Direccién de Calificacion “A” del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito

Federal. ubicadas en calle Carolina, nimero ciento treinta y dos (132),. colonia.

Nochebuena, Demarcacion Territorial Benito Juarez, cédigo postal 03720, en esta Cludad,

en un término de tres dias habiles, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 76 de la -

Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México, aplicado de manera

supletoria conforme al articulo 7 del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito -

Federal, a efecto de que exhiba en original el recibo de pago de su multa, en caso

contraric se solicitard a la Tesorerfa de la Ciudad de Mexico, para que inicie el

procedimiento econdmico coactivo, de sonformidad con lo dispuesto en el Codigo Fiscal
ac

de la Ciudad de México, en términos del articulo 56 del Reglamento de Verificacion

Administrativa del Distrito Federal.

SEPTIMO.- Con fundamento en los articulos 59, 60 y 61 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, se hace del conocimiento del interesado que tieng un

término de quince dias hébiles contados a partir del dia siguiente al en gue surla sus

efectos la notificacion de la resolucién, para que, de considerarlo necssario, interponga el
recurso de inconformidad ante el superior jerarquico de esta autoridad o promueva juicio
de nulidad ante el Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de México.-mmmrrrmmmmemm

OCTAVO.- ?‘f%r@ge oficio a la Coordinacion de Verificacion Administrativa de este Instituto,
para que se designe y comisione a personal especializado en funciones de verificacion
para que reall

habilitan ﬁzz% y horas inhabiles de conformidad con el articulo 75 de la Ley it

™

lice la notificacion y ejecucion de la presente resolucion, para o cual 88 ..
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Procedimiento Administrative de la Ciudad de México, de aplicacion sup pletoria al
Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal conforme a su articulo 7,
asi como lo dispuesto en el articulo 83 fraccidn | del Reglamento en cita. -

NOVENO.- Los datos personales recabados seran protegidos, incorporados y tratados en
el Sistema de Datos Personales relative al procedimiento de calificacion de actas de
verificacion de las materias del ambito central el cual tiene su fundamentoc en los
articulos 25 Apartado A Bis, seccién primera fraccién Vi del Estatuto Organico del
instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal; 6 de la Ley del Instituto de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal y 14 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, cuya finalidad es para el resguardo, proteccion

manejo de los datos personales gque la Direccion de Calificacion “A” obtiene
cuando los visitados ingresan su escrito de observaciones, como parte de los
medios de defensa juridica gue les asisten, ademas de otras transmisiones previsias

en la Ley de Proteccién de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados de la
Ciud nﬁ de Meéxico.

Asimismo, se le informa gue sus datos no podran ser difundidos sin su consentimiento
expreso, salvo las excepciones previsias en la Ley.

Fl responsable del Sistema de datos personales es la Licenciada Maira &:u&d&iup@ Lopez
Olvera, Coordinadora de Substanciacién de Procedimientos vy la direccidn donde
podra @;@s‘%r los derechos de acceso, rectificacion, cancelacién y oposicion, asi com o la
revocacion del consentimiento es la Unidad de Transparencia del Instituto de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, sitfo en: Carolina No. 132, Col. Noche Buena, CP
03720, Demarcacion Territorial Benito Judrez, Ciudad de Mexico.

El interesado p(ﬂdré dirigirse al Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México,
donde recibiréa asesoria sobre los derechos que tutela la Ley de Proteccién de Datos
Personales en Posesion de Sujetos Obligados de la Ciudad de México, al tel QWF‘Q 5636-
4836, correo @%@m@ﬂ co: datos. personales@infodf.org.mx o www.infodf.org. mx”.

DECIMO.- Notifiqguese personalmente el contenido de
TITULAR Y/O PR@P'?TAR%@ YO POSEEDOR del i
mrneadimiontnen el domicilio del inmueble visitado. ublicade en
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efecto, lo anterior de cONTONMITAA COM 108 aluLuioS 78 fraccion | inciso ¢), 80, 81y 82

sraccion | de la Ley de Procedimiento Adm
manera supletoria al Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal en

términos de sy numeral 7.

DECIMO PRIMERO.- CUMPLASE.

#

Asi lo resolvié la Licenciada Qﬁ‘yanm@ﬁ%@z Mc}m{é%d& Directora de Calificacién "A” del

Instituto de Verificacion Adr}m”his}ﬁé%iva del Pitrito Federal, quien firma al calce para
i & /f»’;/ ’

constancia. Conste. s -
m«"f"ﬂ
o

LFS/MM

Soordinacitn de Substane
Direcoion
arol

p 2
Col. Moche ¢

previa razbn gue se levante para tal.

inistrativo de la Ciudad de México, aplicado de -

20/20



