GOBIERNO DE LA
“ CIUDAD DE MEXICO

EXPEDIENTE: INVEADF/OV/IDUYUS/4240/2018

En la Ciudad de México, a diez de diciembre de dos mil dieciocho

VISTOS para resolver en definitiva los autos del procedimiento de verificacién seguido al
establecimiento mercantil con denominacion “Monte Providencia” ubicado en Ejido,
numero 230 (doscientos treinta), Colonia San Francisco Culhuacan, Alcaldia Coyoacan,
en esta Ciudad, atento a los siguientes:
RESULTANDOS
1. En fecha catorce de septiembre de dos mil dieciocho, se emitid la orden de visita de
verificacion al establecimiento citado al rubro, identificada con el nimero de expediente
INVEADF/OV/DUYUS/4240/2018, misma que fue ejecutada el dieciocho del mismo mes y
ano, por personal especializado en funciones de verificacidn adscrito a este Instituto,
asentando en el acta los hechos, objetos, lugares y circunstancias, observados. ---------=----

2. En fecha dos de octubre de dos mil dieciocho, se recibio en la Oficialia de Partes de
este Instituto, escrito signado por el ||| GG -contc ¢ cual formulé
observaciones respecto de los hechos, objetos, lugares y circunstancias contenidos en el
acta de visita de verificacion materia de este asunto, recayéndole acuerdo de fecha cinco
de octubre de dos mil dieciocho, mediante el cual se tuvo por reconocida la personalidad
de la promovente en su caracter de [ de! inmueble objeto del presente
procedimiento de verificacion, asimismo se sefialé fecha y hora para la celebracion de la
audiencia de desahogo de pruebas y formulacion de alegatos, misma que se llevo a cabo
a las once horas con quince minutos del veinte de noviembre de dos mil dieciocho, en la
cual se hizo constar la comparecencia del promovente, en la que se desahogaron las
pruebas admitidas.---

3. Una vez substanciado el presente procedimiento de verificacion, esta Instancia
resuelve en términos de los siguientes:

CONSIDERANDOS
PRIMERO.- La Licenciada Deyanira Ruiz Mosqueda, Directora de Calificacion “A” del
Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, es competente para resolver
en definitiva el presente asunto con fundamento en los articulos 14 parrafo segundo, 16
primer parrafo y 122 apartado A fraccion V de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos; 1 y 33 de la Constitucién Politica de la Ciudad de México: 1, 2
fracciones | y Xlli, 4, 13 fraccién II, 48 fraccion |, y 49 de la Ley Organica del Poder
Ejecutivo y de la Administracion Publica de la Ciudad de México; 1, 2 fracciones Il y VI, 3,
Sy 6 fracciones |, I 11 1V, V, VI, VIlI, IX, 7 fracciones |, Il 11 IV, 8 9y 13 de la Ley de
Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México; 1, 2 fracciones lll y V, 6 fraccion IV,
7 apartado A fracciones | inciso d) y IV, 8 fraccién 1I, 18, 19 fraccion IV y Décimo Primero
Transitorio de la Ley del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal: 1, 2, 3
fraccion VII, 7, 22 fraccion I, 23, 25 apartado A BIS, seccién primera, fracciones |, V, VIII y
X del Estatuto Organico del Instituto de Verificacién Administrativa del Distrito Federal, 1
fraccion IV, 2, 3 fracciones I, Il y V, 4, 14 fraccidén IV, 35 y 78 del Reglamento de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal, y articulo Quinto Transitorio de la Ley
Organica de Alcaldias de la Ciudad de México, publicada en la Gaceta Oficial de la
Ciudad de México, el cuatro de mayo de dos mil dieciocho.

SEGUNDO.- El objeto de la presente resolucién, es determinar el cumplimiento a la Ley
de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, al Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano
del Distrito Federal, asi como al Programa Ge;hera| de Desarrollo Urbano, asi como a las
Normas de Zonificacion y Ordenacion en la Ciudad de México, derivado del texto del acta
de visita de verificacion instrumentada en el establecimiento en comento, practicada en
cumplimiento a la orden materia del presen\‘if asunto, documentos publicos que conforme
a los articulos 15 y 20 del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal,

contienen los requisitos necesarios que tod&n acto.de autoridad requiere para su validez,

por lo que se resuelve el presente asunto en cumplimiento a los principios de
simplificacion, precision, legalidad, transparencia, informacion, imparcialidad y buena jé,
con que se actua, de conformidad con los jarticulos 5, 6 y 7 de la Ley de Proced|m|éﬁf@“
Administrativo de la Ciudad de México.
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TERCERO.- LA CALIFICACION DEL TEXTO DEL ACTA DE VISITA DE VERIFICACION,
se realiza de conformidad a lo previsto en el articulo 35 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, por 1o que se procede a dictar resolucion debidamente
fundada y motivada de acuerdo con los siguientes razonamientos 16gicos juridicos.----------

1.-Se procede a la calificacion del texto del acta de visita de verificacion, de la que se
desprende que el Personal Especializado en funciones de verificacion adscrito a este
Instituto, asento en la parte conducente lo siguiente: -

W&)!’;ARLO Lay MOM&N{ LATU&A &)HL!AL ¥ biizNﬁ)O (,()RRH?&OH»’&U{) C&)N B VISITARG QU l”N L0 Au{ F"‘”izfi O © 4.}}*21'{
SOACITE LA PRESENCIA DEL PROPIETARIC Y REPREBENTANTE LEGAL Y AL MORMENTO NO SE ENCUERTRAN, PORLO QUE BOY
ATEMDIOO POR QUIEN SE OSTENTO COMO ENCARGADO YA GUE ASI LO CONTEMPLA LA ORDEN DE VISITA DE VERIFHIACION, QUE
REBPECTO A 84U OBJETO Y ALCANGE BE HACE CONSTAR LO BIGUIENTE: BE TRATA DE UR LOCAL COMERCIAL DENTRO DEL
IMMUEBLE MARCADD CON BL NUMERO 230 DE LA CALLE EADO, DICKRO LOCAL COMERCIAL SE DEMOMINA

FaL COMO L MDHCA LATORDEN DE VISITA, AL INTERION DE DICHO LOCAR 88 ADVIERTE UM MOSTRADOR | EXHIBIDORES Y

DE PAGO. VALUACION Y REFRENDO. BE ADVIERTE UN AREA DE OFICINA Y BODEGA QUE HACER PARTE DEL GIRO 0E
EMPENOS, BE ADVIERTE ARIERTO AL PUBLICO ¥ PARA INGRESAR EXISTE UNA PUERTA DE SEGURIDAD PUR La QUE TUY
ACCESO ¥ ENTODO MOMENTO FUMDS ACOMPANADOS POR EL VISITADO ¥ LOS TESTIGOSEL LOCAL COMERTIAL SE UBHCA
FUANTA BALA BIENDO QUE LA BEDIFCACHIN GOBDE SE UBICA £5 DE UN S0OL0O MIVEL, 1. SOLO CUBNTA COMNUN MIVEL CONTADO 4
PARTIR DEL MIVEL MEDIKD DE BANGUETA, 2. EL USO DE SUBELO OBSERVADO ES DE CASA DE EMPEROS. AUNGUE EXISTEN OTROS
LOCALES COMERCIALES EN EL MIBMO INMUEBLE LO AQU DESCRITO ESTA DIFIGIDO EXCLUSIVAMENTE A L0 GQUE CORRESPONDE
ABLESTABLECIMIENTO DENOMINADO-MONTE PROVIDENCIA. 30 A) CUENTA COM 50 M2 (CINCUEBNTA METROS CUADRADOYS) DE
SUPERFICIE DEL IMMUEBLE, 8) CUENTA CON S0 M2 (CINCUENTA METROS CUADRAROS) DE SUPERFICIE UTHZ PaRas b
DESCRITO, ) CUENTA CON 50 M2 (CINCUENTA METROS CUADRADOS) DE SUPERPICIE CONSTRUIDA. Iy CUENTA CONLUNA
OF 2,68 8 (DOSPUNTO SESENTA v OCHO METROS)Y E) NO SE ADVIERTE AREA LIBRE. RESPECTO A LOS LITERALES A 8 Y © NO
CEXHIBE MINGUMN DOCUMENTO DELOS SOLICITADOS EN LA ORDEN DE VIBITA DE VERIFICACION, SENALANDO NUEVAMENTE QUE LG
AQUI DESCRITO ES HELATIVO AL ESTABLECIMIENTO MERCANTIL DEMOMINADC MONTE PROVEIDENCIA.

De la descripcién anterior se hace evidente que el uso de suelo utilizado en el inmueble
visitado, es de “CASA DE EMPENOS”, el cual se desarrona en la planta baja del
inmueble, en una superficie ocupada por uso de 50m? (cincuenta metros cuadrados),
misma que se determin6 utilizando Telemetro laser digital marca BOSCH GLM150,
hechos que se toman por ciertos al ser asentados por el personal especializado en
funciones de verificacién quien cuenta con fe publica en los actos en que interviene en el
ambito de sus atribuciones, de conformidad con los articulos 29 fraccion Il de la Ley del
Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal y 3 fraccion XVI del Reglamento
de Vern‘ucacson Administrativa del Distrito Federal.

2.-Esde indicarse que el Personal Especializado en Funciones de Verificacion, adscrito a
este Instituto, asentd en el texto del acta de visita de verificacién, que al requerir al
apoderado legal, para que exhibiera la documentacion referida en la orden de visita de
verificacion, asenté sustancialmente y en lo que aqui nos interesa, lo siguiente:--------«------

DR A DR T

En dicho sentido esta autoridad procede a la valoracién de las pruebas admitidas vy
desahogadas durante la substancjacién del presente procedimiento, fas cuales se valoran
en términos de los articulos 402 y 403 del Codigo de Procedimientos Civiles para el
Distrito Federal, aphcado supletoriamente a la Ley de Procedimiento Administrativo de la
Ciudad de México conforme a su articulo 4 parrafo segundo, en relacién con el objeto y
alcance de la Orden de visita de verificacidn, sin que sea necesario hacer mencion
expresa de ellas comforme a la:tesis 26; de la Segunda Sala de la Suprema Corte de
Justicia de 1a Nac:oﬁ publicada en la pagina treinta y nueve, de la segunda parte del
Informe de Labores qi;e rindié el Presidente de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion
en mil novecientos ochkenta y nueve, del rubro y texto siguientes:
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‘PRUEBAS DOCUMENTALES. SU RELACION EN LA AUDIENCIA CONSTITUCIONAL.
Para dar cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 151, primer parrafo de la Ley de
Amparo, es suficiente que en el acta de la audiencia se sefiale que se dio lectura a las
constancias que obran en autos, para que se entienda que las documentales han
quedado relacionadas y recibidas en ese acto, sin que sea necesario que se haga
mencion expresa de cada una de ellas.”

Sin embargo las mismas no son idoneas para acreditar el objeto y alcance de la Orden de
Visita de Verificacion, por lo que no pueden ser tomadas en cuenta para emitir la presente
resolucion administrativa (salvo aquellas respecto de las cuales esta autoridad asi
considere y de las cuales emitird pronunciamiento en lineas subsecuentes), sirve de
apoyo la siguiente tesis que a continuacion se cita:

Registré No. 170209

Localizacion:

Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
XXVII, Febrero de 2008

Pagina: 2371

Tesis: 1.30.C.671 C

Tesis Aislada

Materia(s): Civil

PRUEBAS. PARA DETERMINAR SU IDONEIDAD -HAY QUE ATENDER A LA MANERA EN QUE REELEJAN
LOS HECHOS A DEMOSTRAR. ‘
La doctring establece que son hechos juridicos: 1. Todo lo que represente una actividad humana, 2. Los fenomenos
de la naturaleza; 3. Cualquier cosa u objeto material (haya o no intervenido el hombre en si creacion); 4. Los seres
vivos y 5. Los estados psiquicos o somaticos del-hombre; circunstancias que, al dejar huella de su existencia-en el
mundo material, son susceptibles.de demostrarse. Por su parte, las pruebas son los instrumentos a través de los
cuales las partes en un proceso pretenden evidenciar la existencia de los hechos que cons tituyen el fundamento de
SUS acciones o excepciones segun sea el caso. En este orden; la idoneidad de un medio probatorio no se determina
en relacion con sus aspectos formales o de constitucion, sino en la manera en que refleja los hechos que pretenden
demostrarse en el juicio. Considerar lo opuesto llevaria al extremo de que por el solo hecho que a una probanza le
asistiera pleno valor probatorio, ello relevara al juzgador del analisis de su contenido para determinar si la misma
tiene relacion con los hechos respectivos, situacion que seria contraria a la naturaleza yifinalidad procesal de las
pruebas.

3/8

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO. :
Amparo directo 166/2007. Televisa, S.A. de C.V y otras. 6 de julio de 2007. Unanimidad de votos. con salvedad en |
cuanto a las consideraciones referidas a la prueba pericial, por parte del Magistrado Neofitc Lépez Ramos. Ponente:

Victor Francisco Mota Cienfuegos. Secretario: Salvador Andrés Gonzélez Bércena

Registro No. 175823

Localizacion:

Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
XX, Febrero de 2006

Pagina: 1888

Tesis: 1.10.A.14 K

Tesis Aislada

Materia(s): Comun
PRUEBAS EN EL JUICIO DE AMPARO. LA FALTA DE IDONEIDAD Y PERTINENCIA
DE DISTRITO NO ESTE OBLIGADO A RECABARLAS. ;
Los articulos 150 y 152 de la Ley de Amparo, asi como el 79 del Cédigo Federal de P ocedimientos Civiles, de
aplicacion supletoria a los juicios de garantias, disponen que en el juicio de amparo son admisibles toda clase de
pruebas, con excepcion de la de posiciones y de las que atenten contra la moral y el derecho y.que, a efecto de que

MPLICA QUE EL JUEZ

las partes puedan rendirlas, las autoridades estan obligadas a expedir con
poder y si no cumplen con esa obligacion, a peticion del interesado, el Jue
prueba con el tnico requisito de que, previo a esa peticidn, se hubieran sc
Sin embargo, el contenido de dichos dispositivos no' debe interpretarse

obligado,-en todos los casos, a recabar las pruebas ofrecidas por las partes, sino que,

cumplir con los principios de pertinencia e. idoneidad.-Ahora bien, -el -pn
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limitacion al juzgador, tanto al calificar la admision o desechamlento de fas pruebas ofrecidas. por las partes como

las que traiga oficiosamente, que tengan relacion /nmed/ata con los hechos
por economia procesal, diligencias innecesarias.y ¢arentes de objeto,

principios de expeditez en la administracion de jusmzt/a y de economia pro
medio apropiado y adecuado para probar el hecho gue se pretende demo
prueba que no cumpla con esas exigencias provoca?ia una mayor dilacion
los justiciables y de la pronta y expedita imparticién de justicia.
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Queja 10/2004. Maria Angélica Sigala Maldonado. 25 de febrero de 2004. Unanimidad de votos. Ponente: Carlos
Ronzon Sevilla.-Secretario: Rodrigo Mauricio Zerdn de - Quevedo.

Bajo ese contexto, de las constancias que obran en autos se advierte la copia cotejada
con original del Certificado Unico de Zonificacion de Uso del Suelo, Folio 3919-
181GOVE11, de fecha de expedicién de nueve de febrero de dos mil once, sin
embargo, de dicha documental se advierte que tenia una vigencia de un aftio contado a
partir del dia siguiente de su expedicion, esto fue, hasta el diez de febrero de dos mil
doce, derivado de lo anterior, se hace evidente que el Certificado antes citado, ya no
estaba vigente al momento de la visita de verificacion, por lo que no puede ser tomado en

cuenta para los efectos de la presente determinacién

En consecuencia, y toda vez que de las constancias que obran agregadas al expediente
en que se actua NO se advierte documental alguna con la cual se acredite el uso de suelo
utilizado en el inmueble visitado, esta autoridad para efectos de emitir la presente
determinacion considera procedente entrar al estudio y analisis de lo dispuesto en el
“DECRETO QUE CONTIENE EL PROGRAMA DELEGACIONAL DE DESARROLLO
URBANO PARA LA DELEGACION COYOACAN ”, publicado en la Gaceta Oficial del
Distrito Federal el dia diez de agosto de dos mil diez, (vigente al momento de la visita
de verificacion materia del presente procedimiento), para determinar el cumplimiento a las
disposiciones legales y reglamentarias en materia de uso de suelo.

Por lo que resulta procedente determinar la Zonificacion que le corresponde al inmueble
materia del presente procedimiento de verificacidon, apoyandose esta autoridad del “SIG”
(Sistema de Informacion Geografica) del sitio de “internet” que puede ser consultado en la
pagina electrénica de la Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda del Distrito Federal
(http://www.seduvi.cdmx.gob.mx), del que se advierte que la zonificacién aplicable al
inmueble visitado es HC (Habitacional con Comercio en Planta Baja), y que al otorgarle
mayores beneficios, es la que esta autoridad tomara en cuenta para efectos de la presente

determinacion administrativa, tal y como se advierte a continuacion:
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Lo anterior es asi, toda vez que para conocer la verdad sobre los puntos controvertidos
esta autoridad puede valerse de cualquier persona, sea parte o tercero, y de cualquier
cosa o documento, ya sea que pertenezca a las partes 0 a un tercero; sin mas limitacion

que la de que las pruebas no estén prohibidas por la ley ni sean contrarias a la moral, de
conformidad ' con el articulo 278 del Codigo de Procedimientos Civiles para el DlStI’lTO
Federal, de apllcacaon supletoria a la Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de
Mexico conforme a su articulo 4 parrafo segundo, siendo que al tratarse de un medio de
comunicacion eleotromco que se encuentra en internet, constituye un sistema mundial de e
~diseminacion y obtenc&on de informacion en diversos ambitos y, dependiendo de esf%w
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ultimo, puede determinarse el caracter oficial o extraoficial de la noticia que al efecto se
recabe, y como constituye un adelanto de la ciencia, procede, en el aspecto normativo,
otorgarle valor probatorio idoneo, por lo que el mismo se valora en términos del articulo
402 del Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de aplicacién supletoria
a la Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México conforme a su articulo 4
parrafo segundo. Adicionalmente que el contenido de la informacion relativa al inmueble
apoderado legal, obtenida del Sistema de Informacién Geografica (SIG SEDUVI) antes
citada, es una transcripcion de la informacion de los Programas de Desarrollo Urbano
inscritos sobre el registro de Planes y Programas de la Secretaria de Desarrollo Urbano y
Vivienda del Distrito Federal, por lo que resulta procedente otorgarle valor probatorio
idoneo, lo anterior, de conformidad con el cuadro siguiente:

El contenida del presents docurmente es una transcripcion de la informacidn de los Programas de Desarrolla Urbano
inscritos sobre el registro de Planes y Programas de esta Secretaria , por lo que en case de existir erroras ortograficos
o de redaccidn, serd facultada exclusiva de la Secretaria de Desarrolle Urbano v Vivienda proceder a su rectificacidn.

Sirve de apoyo la tesis que a continuacion se cita:

Registro No. 186243

Localizacion:

Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
XVI, Agosto de 2002

Pagina: 1306

Tesis: V.30.10 C

Tesis Aislada

Materia(s): Civil

INFORMACION PROVENIENTE DE INTERNET. VALOR PROBATORIO.

El articulo 188 del Codigo-Federal de Procedimientos: Civiles, de aplicacién supletoria a la Ley de
Amparo, en términos de lo previsto en el diverso articulo 20. de este.ordenamiento legal, dispone:
"Para acreditar hechos o circunstancias en relacion con el negocio que se ventila, pueden las partes
presentar fotografias, escritos ‘o notas taquigraficas, y, en general, toda clase de elementos
aportados por los descubrimientos de la ciencia.”; asimismo, el diverso articulo- 210-A, pérrafo
primero, de la legislacion que se comenta; erilo.conducente, reconoce como pruebala informacion
generada o comunicada que conste en medios electrénicos, Opticos o encualquiera otra tecnologia:
ahora bien, entre los medios de comunicacion electronicos se encuentra linternet”, que constituye un
sistema mundial de diseminacion 'y obtencion de informacion en diversos ambitos y, dependiendo de
esto-tiltimo, puede determinarse el carécter oficial o extraoficial de la noticia que al efecto se recabe,
y como constituye un adelanto de la ciencia,: procede; en el -aspecto normativo, otorgarle -valor
probatorio idoneo.
TERCER TRIBUNAL COLEGIADO DEL QUINTO CIRCUITO.

Amparo en revision 257/2000. Bancomer, S.A., Institucion de Banca Mdltiple, Grupo Financiero. 26 de junio de

2001. Unanimidad de votos. Ponente: Epicteto Garcia Baez.

Ahora bien, para determinar si el uso de suelo de “CASA DE EMPENOS”, se encuentra
permitido para el inmueble visitado en términos de las zonificacion aplicable, esta
autoridad determina procedente entrar al estudio de la tabla de USOS DEL SUELO
PERMITIDOS para el inmueble visitado del “DECRETO QUE CONTIENE EL
PROGRAMA DELEGACIONAL DE DESARROLLO URBANO PARA LA DELEGACION
COYOACAN 7, publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el dia diez de
agosto de dos mil diez, (vigente al momento de la visita de verificacion materia del
presente procedimiento), contenida en el “§1G” (Sistema de Informacion Geografica), de la
que se desprende, lo siguiente: e

/

-

institito de Verificacidn Ddministeativa det DF
Dirgccidn Ganerat

Coordinacion de Substanciacidn de Procedimiantos
Crrgrcion do Calificacion “A”

Sk oot £ e 4




GOBIERNO DE LA
CIUDAD DE MEXICO

EXPEDIENTE: INVEADF/OV/IDUYUS/4240/2018

PROGRAMA DELEGACIONAL DE DESARROLLO URBANG DE COYOACAN, PUBLICADO EN G.O.D.F, EL 10 DE AGOSTO DE
2010
USOS DEL SUELO PERMITIDOS
HABITACIONAL CON COMERCIO EN PLANTA BAJA (HC) NOTA 2

T Soseemmmbos )
) ) Habitacionalb Unifamiliar
Habitacidn Vivierds - - - -
riabitacional Plurifamiliar.

Ao i 1) ; ik

Restaurantes sin venta de bebidas alcohdlicas, cafés,
fondas, iloncherias, taguerias, fuerites de -sorias,
Servicios de alimentos. ylanteerias, tarterias y cocinas erondmicas,
bebidas a escala vecinal

Comida para Hevar O para suministro por contrato a
empresas € instituciones sin servicio de comedor,

Salas de belleza, clinicas de  belleza sin cirugis,
geluquerias vy sastrerias  en  general) | estudios
fotograficos;, lavanderias, tintorerias, recepcion de
rapa. para lavado vy planchade, - slguiler | de ropa
{trajes’ y smokings) vy renta de computadoras con o

S rwicios, reparacion yisi servicios de internet; reparacion y.mantenimiento
mantemmiento, 3 escalalde bicicletas; teléfonos celulures, relpjes y joyers,
v Cing! de  calzado, electrodomeésticos e instalaciones
domesticas, enuipos de predision, Lomputo ¥y video,
tapicenia v reparacion " de  muebkles y  snientos)

carragerias,  servicios de ahladuria electronicos,
afquilar v regaracion de armguios en general

Agpencias de correns tefégrafos y telefonos

Servicios de jardineria) lavado y tefide deé alfombras;
cortinas v muelbles,

Servicios personales en

zx\:«:;gsm,ijun\:os. genaral Sarntarics publicos
B FOS o Bancos, ¢ ros automa S sas o &3
?r:‘:s'smpgr'f; Jt Servicios finencieros, Montm;i:jecasa:d: bzic: a‘f;&ufadc:;:frf:fedac‘&’
Teidcomunicationas pencaries v fAduciarios. de ce mve«s‘;n cagus ge a“hc’:r'; gcasas de)(';f&:t‘ .
Seguras y similares i e ] o prestamo v

Servicios de transporte de
carga,  d&  pas3ieros enfServicio de mudanzas, servicio de
general vy de. almacenajefvehiculos.

temporal

groas para

Estacionamisntos publicosBstacianamentos publbcos, privedos vy pendiones

y privados (permitidos en todos los niveles)

Reparacion,

Reparacion, manterimianto, renta de maguinaria y
mantermmiento, rents  de

equipo en generat, talleres de soldadura; tapicera e
Maguwnarts vy eguipe #afsutomoviles y camiones, talleres
general

de reparanion de
autoestéreons v equipos de camputo

De las tablas anteriores se advierte que el uso de suelo de “CASAS DE EMPENOQ”, se
encuentra permitido para-el-inmueble ‘visitado: en virtud de lo anterior, esta autoridad
determina que el visitado observa las disposiciones legales y reglamentarias en materia
de uso del suelo, respecto del uso de suelo, en términos de la zonificacion aplicable al
mismo, en relacion directa con la tabla de USOS DEL SUELO PERMITIDOS para el
inmueble visitado del “DECRETO QUE CONTIENE EL PROGRAMA DELEGACIONAL
DE DESARROLLO URBANO PARA LA DELEGACION COYOACAN ”, publicado en la
Gaceta Oficial del Distrito Federal el dia diez de agosto de dos mil diez, (vigente al
momento en que se llevd a cabo la visita de verificacion materia del presente asunto),
contenido en el "SIG” (Sistema de Informacion Geografica), de conformidad con lo

dispuesto en el articulo 43 de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, mismo que
cita:

“Articulo 43.- Las personas fisicas o morales, publicas o privadas, estan obligadas a la

exacta observancia de los programas' y de las determinaciones que la Administracion
Publica dicte en aplicacién de esta Ley”.

L.o anterior en relacion con lo establecido en los numerales 47, 48 y 51 fraccion | de la Ley
de Desarrollo Urbano de! Distrito Federal, que para mayor referencia a continuacion se
i citan:
“Articulo 47.-L.as.normas de ordenacion estableceran las especificaciones para’los usos y

aprovechamientos del suelo..Las.Secretaria las expedira en los términos que sefiale-esta ley
Y su reglamento”.

“Articulo 48 El ordenamiento territorial comprende el conjunto de disposiciones que tienen
¢ por objeto establecer entre la zonificacion y los usos; destinos y reservas del suelo del
i\ Distrito Federal, los asentamientos humanos, las actividades de los habitantes y las hormas
\ de ordenacion. Comprende asimismo las disposiciones en materia de construcciones, de
paisaje urbano y de equipamiento urbano”.

5
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I “Articulo 51. Para la zonificacion del territorio del Distrito Federal se consideraran /a;z,ﬂ‘ ny
siguientes zonas y usos del suelo: e Ms‘;ﬁ”
{ e o
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/. En_suelo urbano: Habitacional: Comercial, De Servicios; Industrial: Espacio
Abierto; Areas Verdes, y los demas que se establezcan en el reglamento. =—----nnemu

Es importante sefialar que esta autoridad no se pronuncia -respecto a la superficie
utilizada por el uso de suelo en el inmueble visitado, toda vez que la presente resolucién
administrativa se emite tomando en consideracion la tabla de USOS DEL SUELO
PERMITIDOS para el inmueble visitado del “DECRETO QUE CONTIENE EL
PROGRAMA DELEGACIONAL DE DESARROLLO URBANO PARA LA DELEGACION
COYOACAN 7, publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el dia veintiséis de
enero de dos mil cinco, (vigente al momento en que se llevé a cabo la visita de
verificacion materia del presente asunto), contenida en el “SIG” (Sistema de Informacion
Geogréfica), en la cual Unicamente se sefiala la zonificacion que le corresponde al
inmueble objeto del presente procedimiento, y con base en ello se determina los usos de
suelo que tiene permitidos, sin que en el Decreto antes citado se establezca de manera
especifica, la superficie permitida para el desarrollo de dicha actividad, consecuentemente
esta autoridad se encuentra imposibilitada para determinar el cumplimiento a las
disposiciones legales y reglamentarias en materia de uso de suelo, respecto de este
punto.

En consecuencia y toda vez que el visitado observa las disposiciones legales y
reglamentarias aplicables en materia de uso de suelo, contenidas en la Ley de Desarrollo
Urbano del Distrito Federal, su respectivo Reglamento, esta autoridad determina no
imponer sancion alguna al Titular y/o Propietario y/o Poseedor del inmueble materia del
presente procedimiento, -

Por lo antes expuesto, de conformidad con lo previsto en el articulo 87 fraccion | de la Ley
de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México y 35 del Reglamento de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal, se resuelve en los siguientes términos -----

“Articulo 87.- Ponen fin al procedimiento administrativo:

I. La resolucion definitiva que se emita.”

-- RESUELVE

PRIMERO .- Esta Autoridad es competente para resolver el texto del acta de visita de
verificacion, en virtud de lo expuesto en el considerando PRIMERO de la presente
resolucion administrativa.

SEGUNDO - Se declara la validez del texto del acta de visita de verificacién‘practicada
por personal  especializado en funciones de verificacion, de Conformldad con el
considerando SEGUNDOQO de la presente resolucidén administrativa.

TERCERO.- Se resuelve no imponer sancion alguna al C. Titular y/o Propietario y/o
Poseedor del inmueble materia del presente procedimiento de verificacion, lo anterior, en
términos de lo previsto en el CONSIDERANDO TERCERO de la presente resolucién
administrativa.

CUARTO.- Con fundamento en los articulos 59, 60 y 61 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, se hace d;é! conocimiento del interesado que tiene un
término de quince dias habiles contados a partir del dia siguiente al en que surta sus
efectos la notificacion de la resolucidon, para jque, de considerarlo necesario, interponga el
recurso de inconformidad ante el superior jerarquico de esta autoridad o promueva juicio
de nulidad ante el Tribunal de Justicia Admipistrativa de la Ciudad de México.-------------=---

QUINTO.- Girese oficio a la Coordinacién [de Verificacién Administrativa de este Instituto,
para gue se designe y se comisione a personal especializado en funciones de verificacion
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habilitan dias y horas inhabiles de conformidad con el articulo 75 de la Ley de
Procedimiento Administrativo de la Ciudad de Meéxico, de aplicacion supletoria al
Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal conforme a su articulo 7,
asi como lo dispuesto en el articulo 83 fraccién | del Reglamento en cita.

SEXTO.- Los datos personales recabados seran protegidos, incorporados y tratados en el
Sistema de Datos Personales relativo al procedimiento de calificacion de actas de
verificacion de las materias del ambito central el cual tiene su fundamento en los
articulos 25 Apartado A Bis, seccidon primera fraccién VI del Estatuto Organico del
Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, 6 de la Ley del Instituto de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal y 14 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, cuya finalidad es para el resguardo, proteccién y
manejo _de los datos personales que la Direccion de Calificacion “A” obtiene
cuando los apoderado legals ingresan su escrito de observaciones, como parte de
los _medios de defensa juridica que les asisten, ademdas de otras transmisiones
previstas en la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesiéon de Sujetos Obligados
de la Ciudad de México.

Asimismo, se le informa que sus datos no podran ser difundidos sin su consentimiento
expreso, salvo las excepciones previstas en la Ley.

El responsable del Sistema de datos personales es la Licenciada Maira Guadalupe Lopez
Olvera, Coordinadora de Substanciacion de Procedimientos y la direccion donde
podra ejercer los derechos de acceso, rectificacion, cancelacion y oposicidn, asi como la
revocacion del consentimiento es la Unidad de Transparencia del Instituto de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, sito en: Carolina No. 132, Col. Noche Buena, C.P.
03720, Demarcacion Territorial Benito Juarez, México D.F.

El interesado podra dirigirse al Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica,
Proteccion de Datos Personales y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, donde
recibira asesoria sobre los derechos que tutela la Ley de Proteccion de Datos Personales
en Posesion de Sujetos Obligados de la Ciudad de México al teléfono: 5636-4636: correo
electronico: datos.personales@infodf.org.mx o www.infodf.org.mx”. -

SEPTIMO.- Notifiquese personalmente el contenido de la presente resolucion al Titular

en esta Ciudad, asi como al en su caracter de lRY/© @' C.
en su caracter del inmueble materia del

OCTAVO.- Previa notificacion de la presente determinacién administrativa que conste en
las actuaciones del procedimiento numero INVEADF/OV/DUYUS/4240/2018, y una vez
que cause estado, archivese como asunto total y definitivamente concluido, en términos
de lo dispuesto en el Considerando Tercero de la presente determinacion administrativa.--

NOVENO.- CUMPLASE )
j LA ) /

! A’-"LJ‘}}I (4 7 /,/:’/

- = _‘\ 7 7
si lo resolvid la Licenciada Dgyén.i'fa\ﬂﬁ%ueda, Directora de Calificacion “A” del
Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal. Conste.

"
\__—
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