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En la Ciudad de México, a dos de mayo de dos mil diecinueve.

VISTOS para resolver los autos del procedimiento de verificacion seguido al
establecimiento mercantil denominado “THE GALLERY BAR” ubicado en Calle Regina,
numero 24 (veinticuatro), colonia Centro, c.p 06000, demarcacién territorial
Cuauhtémoc, en esta ciudad, que se sefiala en la fotografia inserta en la orden de
visita de verificacién materia del presente procedimiento; atento a los siguientes;---------

RESULTANDOS

1.- El catorce de febrero de dos mil diecinueve, se emitié la orden de visita de
verificacion al establecimiento citado en el proemio, identificada con nimero de
expediente INVEADF/OV/AFO/011/2019, misma que fue ejecutada el quince del
mismo mes y afio por el C. Ricardo Ismael Gonzalez Dorantes, personal especializado
en funciones de verificacion, asentando en el acta los hechos, objetos, lugares y
circunstancias, obserVados. —===-mc-m e

2.- El quince de febrero de dos mil diecinueve, se emitid la Orden de Implementacion
de Medidas Cautelares y de Seguridad al inmueble objeto del presente procedimiento,
en cumplimiento al Acuerdo para la implementacién de Medidas Cautelares y de
Seguridad de misma fecha, la cual fue ejecutada por el personal especializado en
funciones de verificacion, en similar fecha.
3.- El primero de marzo de dos mil diecinueve, se recibié en Oficialia de Partes de este
Instituto, escrito signado por |GGG o <! cual formuld
observaciones y presenté pruebas respecto de los hechos, objetos, lugares y
circunstancias contenidos en el acta de visita de verificacion materia de este asunto,
recayendole acuerdo de fecha seis de marzo de dos mil diecinueve, mediante el cual
se tuvo por reconocida la personalidad del promovente en su caracter de Titular del
establecimiento mercantil visitado, se tuvieron por ofrecidas y admitidas las pruebas
exhibidas y se sefialo fecha y hora para la celebracién de la audiencia de desahogo de
pruebas y formulacién de alegatos, misma que se llevé a cabo a las doce horas del
quince de abril de dos mil diecinueve, en la cual se hizo constar la comparecencia del
promovente, en la que se desahogaron las pruebas admitidas.

4.- En fechas veintiocho de marzo y dieciséis de abril de dos mil diecinueve. se
recibieron_en Oficialia de Partes de este Instituto, escritos signados por

, mediante los cuales solicitd el levantamiento de la medida cautelar y
de seguridad, consistente en la suspension total temporal de actividades, respecto del
establecimiento mercantil objeto del presente procedimiento, recayéndole acuerdo de
fecha dieciséis de abril de dos mil diecinueve, por el cual se ordend el levantamiento
de dicha medida.

5.- Una vez substanciado el presente procedimiento de verificacién, esta instancia
resuelve en los siguientes términos.

CONSIDERANDOS

PRIMERO.- La Licenciada Dgyanira Ruiz Mosqueda, Directora de Calificacion “A” del
Instituto de Verificacion Agdministrativa del Distrito Federal, es competente para
resolver el presente asunto/con fundamento en los articulos 14 parrafo segundo, 16
primer parrafo, 17 parrafo [tercero y 122 apartado A fraccion V de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 1 y 33 numeral 1 y transitorios trigésimo y
trigésimo primero de la Copstitucion Politica de la Ciudad de México; 1,3 fracciones | y
XIl, 5, 11 fraccion 1l, 44 frgccion | y 45 de la Ley Organica del Poder Ejecutivo y de la
Administracion Publica d
fracciones I, Il, 1lI, IV, V,

I, VIIl, IX, 7 fracciones I, II, I, IV, 8, 9y 13 de la Ley

Cr/
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Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México; 1, 2 fracciones Il y V, 6 fraccion
IV, 7 apartado A fracciones | inciso h) y IV, 8 fraccion I, 18, 19 fraccién IV y Décimo
Primero Transitorio de la Ley del Instituto—de Verificacion-Administrativa det Distrito- -
Federal; 1, 2, 3 fraccién VII, 7, 22 fraccion Il, 23, 25 apartado A BIS, seccion primera,
fracciones |, V, VIl y X del Estatuto Organico del Instituto de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, Organismo Publico Descentralizado, 8 y 20 del
Reglamento de la Ley de Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal en materia
de aforo y de seguridad de establecimientos de impacto zonal,1 fraccién XIX, 2, 3
fracciones Il Il y V, 14 fraccion IV, 35, 78 del Reglamento de Verificacién
Administrativa del Distrito Federal.

SEGUNDO.- El objeto de la presente resolucion, es determinar el cumplimiento a la
Ley de Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal y al Reglamento de la Ley de
Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal en materia de aforo y de seguridad
de establecimientos de impacto zonal, derivado de la calificacion del texto del acta de
visita de verificacion instrumentada al establecimiento mercantil materia del presente
procedimiento de verificacion, en cumplimiento a la orden de visita de verificacion,
emitida por éste Instituto, documentos publicos que conforme a los articulos 15 y 20
del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, contienen los
requisitos necesarios que todo acto de autoridad requiere para su validez, por lo que
se resuelve el presente asunto en cumplimiento a los principios de simplificacion,
precision, legalidad, transparencia, informacion, imparcialidad y buena fe con que se
actua, de conformidad con el articulo 5, 6, 7 y 32 de la Ley de Procedimiento 2/11
Administrativo de la Ciudad de México.

TERCERO.- LA CALIFICACION DEL TEXTO DEL ACTA DE VISITA DE
VERIFICACION, se realiza de conformidad a lo previsto en el articulo 35 del
Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito Federal, por lo que se procede a
dictar resolucion debidamente fundada y motivada de acuerdo con los siguientes
razonamientos |légicos juridicos.

Se procede a la calificacion del texto del acta de visita de verificacién materia del
presente asunto, de la que se desprende que el personal especializado en funciones
de verificaciéon adscrito a este Instituto, asenté en relacion a los hechos, objetos,
lugares y circunstancias, lo siguiente:

EN RELACION CON EL OBJETO ¥ ALCANCE DE LA ORDEN DE VISITA DE VERIFICACION, SE HACEN CONSTAR LOS SIGUIENTES
HECHOS/ OBJETOS/ LUGARES Y CIRCUNSTANCIAS: T T A T
PLENAMENTE CONSTITUIDO EN EL ESTABLECIMIENTO CUYA DIRECCION SE SENALA EN LA ORDEN DE VISITA DE VERIFICACGION ¥
UNA VEZ CORROBORADO CON EL C. VISITADO ACEPTANDO COMO CORRECTO EL DOMICILIO, ME IDENTIFIQUE PLENAMENTE CON
CREDENCIAL VIGENTE EXPEDIDA A MI FAVOR POR EL INSTITUTO DE VERIFICACION ADMINISTRATIVA, EXPLICANDOLE AL C.
VISITADO EL MOTIVO DE Mi PRESENCIA, LE HICE ENTREGA DE UN EJEMPLAR EN ORIGIMAL DE LA ORDEN DE VISITA DE
VERIFICACION ASI COMO UN EJEMPLAR DE CARTA DE DEREGHOS Y OBLIGACIONES, DESDE EL EXTERIOR OBSERVO UN
ESTABLECIMIENTO MERCANTIL UBICADO EN PLANTA BAJA, GUENTA CON UN ACCESO PEATONAL AL INTERIOR SE OBSERVAN
MESAS Y SILLAS PARA CLIENTES, UN AREA DE BARRA, AREA DE COCINA Y SANITARIOS. EN CUANTO AL OBJETO Y ALCANCE DE LA
ORDEN DE VISITA DE VERIFICACION HAGO CONSTAR LO SIGUIENTE: 1. EL GIRO MERCANTIL PREPONDERANTE QUE SE DESARROLLA
ES DE VENTA DE BEBIDAS ALCOHOLICAS EN ENVASE ABIERTO. 2. EXHIBE LA AUTORIZACION DE PERMISO NUEVO IMPACTO VEGINAL
EMITIDO POR LA ALCALDIA CUAUHTEMOC. 3. LA AUTORIZACION DE PERMISO NUEVO IMPACTO VECINAL ESTA VIGENTE. 4. AL
MOMENTO SE ENCUENTRAN CUARENTA Y SEIS PERSONAS ENTRE CLIENTES Y EMPLEADOS, NO CUENTA CON DOCUMENTO QUE
ACREDITE QUE CUENTA CON PERSONAL CAPACITADO PARA BRINDAR PRIMEROS AUXILIOS, NO CUENTA CON BOTIQUIN EQUIPADO
CON MEDICINAS, MATERIAL E INSTRUMENTOS DE CURACION. 5. NO CUENTA CON EL PROGRAMA INTERNO DE PROTECCION CIVIL
RESPECTIIVO. 6. NO EXHIBE LETRERO DE CAPACIDAD DE AFORO. 7. AL MOMENTO SE ENCUENTRAN CUARENTA Y SEIS PERSONAS
ENTRE CLIENTES Y EMPLEADOS. 8. SE DETERMINARON LAS SIGUIENTES MEDICIONES: A) LA SUPERFICIE TOTAL DEL AREA DE
SERVICIOS ES DE: VEINTIUNO METROS CUADRADOS. B) LA SUPERFICIE OCUPADA POR ENSERES DE SERVICIOS ES DE DIECIOCHO
METROS CUADRADOS. C) SUPERFICIE TOTAL DE AREA DE ATENCION ES DE: CUARENTA ¥ OCHQ METRO CUADRADOS. D)
SUPERFICIE OCUPADA FPOR ENSERES DE ATENCION ES DE TREINTA ¥ OCHO METROS CUADRADOS. CABE SENALAR QUE AL
MOMENTO DE LA DILIGENCIA SE OBSERVA EL UNICO ACCESO OBSTRUIDO POR DIEZ MESAS Y VEINTIOCHO SILLAS CON
COMENSALES DEJANDO UN PASO LIBRE DE CINCUENTA Y OCHO CENTIMETROS DE ANCHO CON LO QUE SE OBSERVA QUE SE PONE
EN RIESGO LA SEGURIDALD DE LOS USUARIOS CLIENTES, EMPLEADOS Y EL ENTORNO. CONSTE..

Asimismo, el Personal Especializado en Funciones de Verificacién adscrito a este
Instituto asentd en el acta de visita de verificacion, en relacion a la documentacion a
que se refiere la orden de visita, lo siguiente:

L- AUTORIZACION DE PERMISO NUEVO IMPACTO VECINAL EXPEDIDO POR DIRECCION GENERAL JURIDICO Y DE GOBIERNO EN
CUAUHTEMOC, TIPO ORIGINAL, CON F'ECHA DE EXPEDICION DOCE DE OCTUBRE DEL DOS MIL DIECISIETE, CON VIGENCIA DE TRES
ANOS A PARTIR DE LA FECHA DE EXPEDICIéN PERMISO NUMERO 3244, CLAVE UNICA DE ESTABLECIMIENTO CU2017-08-
02RPV00217499, PARA EL ESTABLECIMIENTO MERCANTIL DENOMINADO THE GALLERY. GIRD RESTAIIRANTE, SUPERFICIE OCUPADA
FPOR USO 68 METROS CUADRADOS,
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Documental respecto del cual esta autoridad se pronunciara en el punto de la orden de
visita de verificacion que asi lo requiere.

Por lo que esta autoridad procede a la valoracién de las pruebas que fueron exhibidas
en la visita de verificacion, asi como las que fueron admitidas y desahogadas durante
la substanciacion del presente procedimiento, las cuales se valoran en términos de los
articulos 402 y 403 del Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal,
aplicado supletoriamente a la Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de
Meéxico conforme a su articulo 4 parrafo segundo, en relacién con el objeto y alcance
de la Orden de visita de verificacion, sin que sea necesario hacer mencidn expresa de
ellas conforme a la tesis 26, de la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion, publicada en la pagina treinta y nueve, de la segunda parte del Informe de
Labores que rindi6 el Presidente de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién en mil
novecientos ochenta y nueve, del rubro y texto siguientes:

‘PRUEBAS DOCUMENTALES. SU RELACION EN LA AUDIENCIA CONSTITUCIONAL. Para dar
cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 151, primer péarrafo de la Ley de Amparo, es suficiente que en el
acta de la audiencia se sefiale que se dio lectura a las constancias que obran en autos, para que se
entienda que las documentales han quedado relacionadas y recibidas en ese acto, sin gue sea necesario
gue se haga mencion expresa de cada una de ellas.”

Una vez que se llevd a cabo la valoracion de las pruebas, se procede al estudio del
escrito de observaciones ingresado en la Oficialia de Partes de este Instituto, sin gue
se desprendan argumentos de derecho respecto de los cuales esta autoridad tuviera
que hacer pronunciamiento alguno, por lo que se procede al analisis del texto del acta
de visita de verificacion, instrumentada al establecimiento mercantii materia del
presente procedimiento. ==

Respecto al punto uno de la orden de visita de verificacién, es decir giro mercantil que
se desarrolla al momento de la visita de verificacién, el personal especializado en
funciones de verificacion hizo constar que el giro mercantil desarrollado en el
establecimiento visitado, es de “VENTA DE BEBIDAS ALCOHOLICAS EN ENVASE
ABIERTO", hechos que se toman por ciertos al ser asentados por el Personal
Especializado en Funciones de Verificacion Administrativa adscrito a este Instituto,
quien cuenta con fe publica en los actos en que interviene en el ambito de sus
atribuciones, de conformidad con los articulos 29 fraccién Ill de la Ley del Instituto de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal y 3 fraccién XVI del Reglamento de
Verificacién Administrativa del Distrito Federal.

Por lo que hace al punto marcado con el numeral “2” de la Orden de Visita de
Verificacion materia del presente asunto, consistentes en: “2.- Que en el
Establecimiento Mercantil visitado se tenga el original o copia certificada del Permiso
para la Operacion del Establecimiento Mercantil emitido por la Alcaldia Cuauhtémoc”,
lo cual de conformidad con lo dispuesto por el articulo 32 de la Ley de
Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal, debera realizarse cada dos afios ya
que el establecimiento de meérito tiene un giro de impacto zonal”, obligacion que se
encuentra establecida en el articulo 10 apartado A fraccion Il de la Ley de
Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal, que a la letra dice:

Articulo 10.- Los Titulares de los establecimientos mercantiles de bajo impacto, impacto
vecinal e impacto zonal tienen las siguientes obligaciones:
y

Apartado A: /’

Il. Tener en el establecimiento mercantil el Joriginal o copia certificada del Aviso o
Permiso; asimismo cuando sea necesario para el funcionamiento del establecimiento
mercantil original o copia de la péliza de fla comparfiia de seguros con la cual se
encuentra asegurado y del seguro de responjsabilidad civil.

El personal especializado en funciones de verification sefiald lo siguiente:---------—---- i/
Y
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ES DE VENTA DE BEBIDAS ALCOHOLICAS EN ENVASE ABIERTO. 2. EXHIBE LA AUTORIZACION DE PERMISO NUEVO IMPAGTO VECINAL
— EMITIDO POR LA_ALCALDIA CUAUHTEMOC. 3 LA _AUTORIZACION DE PERMISO NUEVO IMPACTO VECINAL ESTAVIGENTE. 4. AL . ... ...

l.- AUTORIZACION DE PERMISO NUEVO IMPACTO VECINAL EXPEDIDO POR DIRECCION GENERAL JURIDICO Y DE GOBIERNO EN
CUAUHTEMOC, TIPO ORIGINAL, CON FECHA DE EXPEDICION DOCE DE OCTUBRE DEL DOS MIL DIEGISIETE, CON VIGENCIA DE TRES
AROS A PARTIR DE LA FECHA DE EXPEDICIGN, PERMISO NUMERO 3244, CLAVE UNICA DE ESTABLECIMIENTO CU2017-08-
09RPV00217439, PARA EL ESTABLECIMIENTA KEDCANTH NENARMINANA TUE 2ALL EDV _aID) RESTAURANTE, SUPERFICIE OCUPADA
POR USO 68 METROS CUADRADOS,

Documental que fue exhibida durante la substanciacién del presente procedimiento, en
copia cotejada con original de la cual se advierte que cuenta con una vigencia de 3
afos a partir de la fecha de expedicidn, esto es hasta el doce de octubre de dos mil
veinte, asimismo que fue expedida para el giro de “RESTAURANTE”, y derivado que al
momento de la visita de verificacion el personal especializado en funciones de
verificacién hizo constar que el giro mercantil desarrollado en el establecimiento
visitado, era de “VENTA DE BEBIDAS ALCOHOLICAS EN ENVASE ABIERTO”, por
lo que resulta necesario precisar que, de conformidad con lo que establece el articulo
26 de la Ley de Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal vigente, el giro
mercantil efectuado en el establecimiento visitado, es considerado como de Impacto
Zonal, razén por la cual, el medio de prueba descrito, no resulta ser idéneo para
acreditar el cumplimiento de la obligacién sefialada en el punto en estudio, en atencion
a que dichos medios de conviccion, fueron expedidos a favor de un establecimiento
mercantil con giro de Impacto Vecinal, en el que no encuadra la actividad de “VENTA
DE BEBIDAS ALCOHOLICAS EN ENVASE ABIERTO”, misma que se desarrollaba 4/11
en el establecimiento que nos ocupa al momento en que se llevd a cabo la Visita de
Verificacién, por considerarse ésta como de Impacto Zonal, en términos de lo que
establece el articulo referido en lineas que anteceden; es decir, el visitado se
encuentra obligado a contar con el Permiso emitido por la Alcaldia Cuauhtémoc que
ampare el giro mercantil desarrollado en el establecimiento mercantil visitado al
momento de la visita de verificaciéon, en consecuencia se actualiza de tal forma la
infraccién cometida por el visitado a la hipétesis contenida en el articulo 10 apartado A
fraccién | de la Ley de Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal, mismo que ala
letra dice “Destinar el local exclusivamente para el giro manifestado en el Aviso 0
Permiso segtin sea el caso”. En consecuencia se impone

Titular del establecimiento visitado, una sancién, la cual quedara comprendida en el
capitulo correspondiente de la presente determinacion.

Ahora bien, por lo que respecta al punto “5” de la Orden de Visita de Verificacion
consistente en: “Que el establecimiento mercantil visitado cuente con el
Programa Interno de Proteccion Civil, respectivo, cuya expedicidn es obligatoria
para el giro de impacto zonal tal y como lo establece el articulo 89 fraccion IV, de
la Ley del Sistema de Proteccién Civil del Distrito Federal”, obligacion sefialada en
el articulo 10 apartado A fraccién Xl| de la Ley de Establecimientos Mercantiles del
Distrito Federal, mismo que sefiala lo siguiente:

Ley de Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal.

“Articulo 10.- Los Titulares de los establecimientos mercantiles de bajo impacto,
impacto vecinal e impacto zonal tienen las siguientes obligaciones:

Apartado A:

X!, Contar en su caso y cuando asi se requiera con un programa intemo de proteccion
civil, de conformidad con la Ley del Sistema de Proteccién Civil del Distrito Federal y su
R%g!amento; dicho programa debera ser revalidado cada afio.

|

Al respecto el personal especializado en funciones de verificacion adscrito a este
Instituto, asentd &n el acta de visita de verificacion materia del presente asunto lo

RESPECTIIVO. 6. NO EXHIBE LETRERO DE CAPACIDAD DE AFORO. 7. AL MOMENTO SE ENCUENTRAN CUARENTA Y SEIS PERSONAS

Z

siguiente:
CON MEDICINAS, MATERIAL&E INSTRUMENTOS DE CURACION. 5. NO CUENTA CON EL PROGRAMA INTERNO DE PROTECCION CIVIL
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Asimismo, se advierte que durante la substanciacion del presente procedimiento fue
exhibida copia cotejada con original del oficio AC/DGG/DG/SSG/JPPC/2152/2019,
folio 629/2019, de fecha doce de abril de dos mil diecinueve, por el que se aprueba el
Programa Interno de Proteccién Civil para el establecimiento visitado, expedido por la
Alcaldia de Cuauhtémoc.
Por lo que hace a los puntos marcados con los numerales “7 y 8” de la Orden de
Visita de Verificacion materia del presente asunto, consistentes en: “7.- El
numero de personas que se encuentran en el establecimiento visitado
incluyendo a la clientela y empleados entre trabajadores” y 8.- “La medicion de
las siguientes superficies: a) Superficie total area de servicios; b) Superficie
ocupada por enseres servicios; c) Superficie total area de atencion; y d)
Superficie ocupada por enseres atencion”, a efecto de que este Instituto esté en
condiciones de determinar la capacidad de aforo, de conformidad con la férmula
establecida en el articulo 4 del Reglamento de la Ley de Establecimientos Mercantiles
defl Distrito Federal en materia de Aforo y Seguridad en Establecimientos de Impacto
Zonal.", los mismos seran analizados y calificados de manera conjunta por la intima
relaci()n que guardan entre si, a este respecto, el personal especializado en funciones
de verificacién adscrito a este Instituto, asenté en el acta de visita de verificacién lo
siguiente:

RESPECTIIVO. 6. NO EXHIBE LETRERO DE CAPACIDAD DE AFORO. 7. AL MOMENTO SE ENCUENTRAN CUARENTA Y SEIS PERSONAS
ENTRE CLIENTES Y EMPLEADOS. 8. SE DETERMINARON LAS SIGUIENTES MEDICIONES: A) LA SUPERFIGIE TOTAL DEL AREA DE
SERVICIOS ES DE: VEINTIUNO METROS CUADRADOS. B) LA SUPERFICIE OCUPADA POR ENSERES DE SERVICIOS ES DE DIECIOCHO
METROS CUADRADOS. C) SUPERFICIE TOTAL DE AREA DE ATENCION ES DE: CUARENTA ¥ OCHO METRO CUADRADOS. D)
SUPERFICIE OCUPADA POR ENSERES DE ATENCION ES DE TREINTA Y OGHO METROS CUADRADOS. CABE SENALAR QUE AL
MOMENTO DE LA DILIGENCIA SE OBSERVA EL UNICO ACCESO OBSTRUIDO POR DIEZ MESAS Y VEINTIOCHO SILLAS CON
COMENSALES DEJANDO UN PASO LIBRE DE CINCUENTA Y OCHO CENTIMETROS DE ANCHO CON LO QUE SE OBSERVA QUE SE PONE
EN RIESGO LA SEGURIDAD DE L.OS USUARIOS CLIENTES, EMPLEADOS Y EL ENTORNO. CONSTE..— e -

De conformidad con lo establecido en los articulos 4 y 5 del Reglamento de la Ley de
Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal en materia de aforo y de seguridad
de establecimientos de impacto zonal, mismos que a |a letra rezan:

Reglamento de la Ley de Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal. -—---——--——-memmux

Articulo 4.- El aforo es la concentracién simultanea de usuarios y personal del
establecimiento en las instalaciones del mismo, el cual deberé no rebasar la cantidad que
se obtenga conforme a la siguiente operacion:

AS + AT= Aforo

AS= Superficie area de servicios y AT= Superficie rea de atencion

Para calcularia AS:

Superficie total dérea de servicios — superficie ocupada por enseres servicios = superficie (til
de servicio.

Superficie util de servicio / (entre) Superficie por persona = AS

Para calcular la AT

Superficie fotal area de alencion — superficie ocupada por enseres atencion = superficie util
de atencién.

Superficie util de atencion / (entre) Superficie por pers/nna =AT

Articulo 5.- Para efectos del articulo anterior, se con\7/f'dera lo siguiente:

I. Superficie fotal drea de servicios.- La superfitie destinada exclusivamente para las
labores del personal, como: cocinas, cantina, drea fle barra, guardarropa;

Il. Superficie ocupada por enseres servicios.- La superficie ocupada por equipos y muebles:
barras, conirabarras, mesas de cocina, estufas, homos, estufetas, equipos de lavado,

alacenas y refrigeradores, entre otros; i

lil. Superficie util de servicios.- Es la resultantd de restar a la superficie total del drea de D

servicio la superficie ocupada por enseres. e
Carolina 132, colonia Noche Buena CIUDAD INNOVADORA
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IV. Supetficie érea de servicios.- Es la resulfante de dividir la superficie Gtil de servicio entre
la supefrficie por persona a que se refiere la fraccion IX del presente articulo; --------------------

V. Superficie total area de atencidn.- La superficie destinada exclusivamente para los
usuarios, como pista de baile, érea de alimentos y bebidas y pasarelas;

VI. Superficie ocupada por enseres afenciéon.- La superficie ocupada por vitrinas y
elementos decorativos;

VIl. Superficie util de atencién.- Es la resultante de restar a la superficie total del area de
atencion la superficie ocupada por enseres atencion;

VIll. Superficie drea de atencién.- Es la resultante de dividir la superficie dtil de atencién
entre la superficie por persona a que se refiere la fraccion X del presente articulo -—-------=a=n--

IX. Las areas de servicios comprenderdn una superficie de por lo menos 0.50 m2 por
persona;

Xll. Las dreas de atencién en los establecimientos de impacto zonal comprendera una
superficie de 0.65 m2 minima por persona.

De lo anterior, esta autoridad administrativa, procede a realizar el calculo aritmético
correspondiente al tenor de los siguientes datos: Superficie total area de servicio: 21
m? (veintiin metros cuadrados); Superficie ocupada por enseres servicios: 18m?
(dieciocho metros cuadrados); Superficie total area de atencion: 48m? (cuarenta y ocho
metros cuadrados); y Superficie ocupada por enseres atencién: 38 m? (treinta y ocho
metros cuadrados); mismos que fueron asentados por el personal especializado en
funciones de verificacion en el acta de visita de verificacion, procediendo a la
sustitucion correspondiente al tenor de la siguiente formula.

FORMULA
AS + AT = AFORO

AS= Superficie area de servicio

AT= Superficie area de atencién

PARA DETERMINAR (AS):

Superficie total area de servicio Menos (-) Superficie ocupada por enseres servicio =
Superficie util de servicio.

Superficie util de servicio Entre (/) superficie por Persona = AS

SUSTITUYENDO:
21 m? Menos (-) 18 m? = Imt
3 m? Entre (/) 0.50 m? = 6m?
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Asitenemos que Superficie area de servicio (AS) equivalea | em?
|

|
PARA DETERMINAR J!AT):

Superficie total area Pe atencion Menos (-) Superficie ocupada por enseres de
atencion = Superficie (til de atencién. ﬁ

Carolina 132, celonia Noche Buepa CIUDAD INNOVADORA
alcaldia Benito Judrez, C.P. 03824, Ciudad de México Y DE DERECHOS
T. 47377700

L/

S




o
o% GOBIERNO DE LA INSTITUTO DE VERIFICACION
w CIUDAD DE MEXICO ADMINISTRATIVA

()

Expediente: INVEADF/OV/AF0/011/2019
700-CVV-RE-07

Superficie util de atencion Entre (/) Superficie por Persona = AT

SUSTITUYENDO:
48 m? Menos (-) 38 m?'= b5
10 m2 Entre (/) 1.00 m? = 10 m?

Asi tenemos que Superficie area de atencidn (AT) equivale a 10 m*

—  Porlotanto se tiene que AFORO se determina:

AS + AT =AFORO

Que sustituyendo:

6 m? + 10 m? _ | 16de AFORO

Concluyendo que el Aforo permitido para el establecimiento visitado, corresponde a 16
(dieciséis) personas, siendo que del acta de visita de verificacién se desprende que el
establecimiento visitado contaba al momento de la visita de verificacién con 46
(cuarenta y seis) personas, en razoén de lo anterior, se pone de manifiesto al momento
de la visita de verificacion, la contravencién a lo dispuesto en el articulo 11 fraccion X
de la Ley de Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal, sefalado a
continuacion:

Ley de Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal.

Articulo 11.- Queda prohibido a los titulares y sus dependientes realizar, permitir o
participar en las siguientes actividades:

X.- Exceder la capacidad de aforo del establecimiento mercantil manifestada en el aviso
0 permiso;

establecimiento mercantil visitado, una sancién, la cual quedara comprendida en el
capitulo correspondiente de la presente determinacion.

---SANCION
UNICA.- Por no destinar el local exclusivamente para el giro manifestado en el
Permiso, asi como por exceder la capacidad de aforo permitida para el establecimiento
mercantil. al momento de la visita de verificacion, se impone

Titular del establecimiento visitado, Titular del establecimiento visitado,
titular del establecimiento mercantil visitado, una MULTA minima equivalente a
TRESCIENTOS CINCUENTA Y UN (351) VECES LA UNIDAD DE MEDIDA Y
ACTUALIZACION VIGENTE, que multiplicado por ochenta y cuatro pesos 49/100
M.N. ($84.49), valor de la Unidad de Medida y Actualizacion diaria, resulta la cantidad
de $29,655.99 (VEINTINUEVE MIL SEISCIENTOS CINCUENTA Y CINCO PESOS
99/100 M.N.); en términos de lo djspuesto en el articulo 66 de la Ley de
Establecimientos Mercantiles del Dist;’to Federal, en relacién con el articulo 48

fraccion | del Reglamento de Verificacion Administrativa, preceptos que a continuacion
se citan: i

Ley de Establecimientos Merc.{nti!es del Distrito Federal.

Articulo 10.- Los Titulares de f)s establecimientos mercantiles de bajo impacto, impacto

vecinal e impacto zonal tienen las siguientes obligaciones: ‘&
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Apartado A: I. Destinar el local exclusivamente para el giro manifestado en el Aviso o
Permiso segun sea el caso.

Articulo 66.- Se sancionara con el equivalente de 351 a 2500 veces la Unidad de Cuenta
de la Ciudad de México vigente, el incumplimiento de las obligaciones contempladas o el
incurrir en las prohibiciones que sefialan los articulos 10 apartado A fracciones |, II, 1V, V,
Vi, Vil parrafo segundo, XI, XlI, Xlll y XIV; 10 apartado B fracciones Il inciso b), IV, V, VI y
VIII; 11 fracciones I, I, V, VI, IX, X; 13; 18; 20; 22 fraccién XI segundo y tercer parrafo; 23;
24; 25 63 Reforma publicada en la G.O.D.F., el 28 de noviembre de 2014 64 Reforma
publicada en la G.O.D.F., el 28 de noviembre de 2014 41 parrafo tercero; 26 parrafo cuarto;
27; 28 pérrafo tercero; 29; 30; 32; 35; 36; 41, 45; 47 fraccién IV y V; 48 fracciones I, II, V,
VIl y IX; 49 parrafo segundo; 52; 55; 56 fraccion | y 58 de esta Ley.

Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito Federal

“Articulo 48. La autoridad competente una vez substanciado el procedimiento
administrativo podra imponer las siguientes sanciones administrativas:

I. Multa, en los montos dispuestos por las leyes aplicables;

Asimismo, de conformidad con el articulo 71 Bis Fraccion | de la Ley de
Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal, en relacion con el articulo 129
fraccion | de |la | ev_de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de Meéxico, se
requiere _Fitular del establecimiento objeto del presente
procedimiento de verificacion, para que a partir del dia siguiente a que surta efectos la 8/11
notificacion de la presente determinacion, se ajuste al giro autorizado en el Permiso,
asi como a la superficie y aforo autorizados, APERCIBIDO, de que en caso de no
acatar el requerimiento, esta autoridad podra iniciar de oficio el procedimiento de
verificacion a que hace referencia el articulo 14 y 15 Gltimo parrafo del Reglamento de
Verificaciéon Administrativa del Distrito Federal y que en caso de no subsanar las
irregularidades, se ordenara la clausura temporal del establecimiento visitado, en
términos de los articulos 71 Bis penultimo parrafo de la Ley de Establecimientos
Mercantiles del Distrito Federal y 48 fraccion |l del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal.

CUARTO.- Toda vez que el objeto de |la presente resolucion consiste en determinar el
cumplimiento o incumplimiento de las obligaciones que se encuentran contenidas en la
Ley de Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal y su Reglamento, de
conformidad con lo previsto en el articulo 62 de la Ley de Establecimientos Mercantiles
del Distrito Federal, en relacién con lo dispuesto en el articulo 132 de la Ley de
Procedimiento Administrativo de la Ciudad de Meéxico, que determina la
INDIVIDUALIZACION DE LAS SANCIONES, y toda vez que en la presente
determinacién administrativa se impone multa minima, no es indispensable entrar al
estudio de la individualizacién de las mismas, lo anterior con apoyo en la siguiente
tesis:

Epoca: Tercera
Instancia: Sala Superior, TCADF:
Tesis: S.5./J. 36

MULTA MINIMA. RESULTA INNECESARIO MOTIVAR SU IMPOSICION.- Cuando la
autoridad sancionadora haciendo uso de su arbitrio, impone la multa minima prevista en la ley
aplicable, sin sefialar los elementos que la llevaron a la cuantificacion de esa sancion, como o
pueden ser la gravedad de la infraccién, la capacidad econdmica del infractor y la reincidencia
de éste, tal circunstancia no causa agravio al particular, ya que dichos elementos sdlo deben
fomarse en cuenta cuando se impone una multa mayor a la minima, pero no cuando se aplica
esta dltima, caso en el cual la autoridad sélo esta obligada a fundar el acto de que se trate y a
motivar pormenonizadamente las razones que la llevaron a considerar que el particular incurrié
en la infraccion.

R.A. 5455/2002-A-3433/2001.- Parte actora: Sanbomn Hermanos, S. A. de C. V.- Fecha: 27 de
noviembre de 2003.- Unanimidad de siete votos.- Ponente: Mag. Lic. José Raul Armida Reyes.-
Secretario: Lic. Felipe Uribe Rosaldo. R.A. 8993/2002-111-6029/2001.- Parte actora: Genaro
Sanroman Cabrera.- Fecha: 2 de octubre de 2003.- Unanimidad de cinco votos.- Ponente: Mag
Lic. Laura Emilia Aceves Gutiérrez.- Secretaria: Lic. Magali Irais Mendoza Rios. R.A. 621/20%
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A-3893/2002.- Parte actfora: Salvador Lutteroth Camou.- Fecha: 2 de octubre de 2003.-
Unanimidad de cinco votos.- Ponente: Mag. Lic. Laura Emilia Aceves Gutiérrez.- Secretario:
Lic. Gonzalo Delgado Delgado. R.A. 4475/2003-1-6612/2002.- Parte actora: Fidel Martinez
Archundia.- Fecha: 2 de octubre de 2003.- Unanimidad de cinco votos.- Ponente: Mag. Lic.
José Ratil Armida Reyes.- Secretario: Lic. Felipe Uribe Rosaldo. R.A. 6612/2003-11|-7848/2000.-
Parte actora: Inmobiliaria Londres de México, S. A. de C. V.- Fecha: 27 de noviembre de 2003.-
Unanimidad de siete votos.- Ponente: Mag. Lic. Jaime Araiza Veldzquez.- Secretario: Lic.
Genaro Garcia Garcia. Aprobada por la Sala Superior en sesién plenaria del treinta de
noviembre del dos mil cuatro.

Octava Epoca
Registro: 214716
Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito
Tesis Aislada
Fuente: Semanario Judicial de la Federacién
X!, Octubre de 1993
Materia(s): Administrativa
Tesis:
Pagina:450
~ MULTA. CUANDO LA IMPUESTA ES LA MINIMA QUE PREVE LA LEY, LA AUTORIDAD
NO ESTA OBLIGADA A MOTIVAR SU MONTO. Si la multa impuesta con motivo de una
infraccion es la minima que prevé la norma aplicable, la autoridad queda eximida de razonar su
arbitrio para fijar la cuantificacién de la misma.
PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO.
Amparo directo 3301/92. Sancela, S. A. de C. V. 12 de febrero de 1993. Unanimidad de votos.
Ponente: Luis Maria Aguilar Morales. Secretario: Manuel de Jests Rosales SUrez. —-———---wmm-
Amparo directo 3121/92. Casa Distex, S. A. de C. V. 4 de febrero de 1993. Unanimidad de
votos. Ponente: Luis Maria Aguilar Morales. Secretario: Antolin Hiram Gonzalez Cryz.-----—-m=w---
Amparo directo 1481/92. Ariculos Selectos Mexicanos, S. A. de C. V. 2 de julio de 1992.
Unanimidad de votos. Ponente: Luis Maria Aguilar Morales. Secretario: Antolin Hiram Gonzélez
Cruz.
Amparo directo 201/92. Cartonajes Estrella, S. A. de C. V. 28 de febrero de 1992. Unanimidad
de votos. Ponente: Luis Maria Aguilar Morales. Secretario: Antolin Hiram Gonzélez Cruz.------—--

EJECUCION DE LA SANCION

Para efecto de ejecutar y cumplimentar esta determinacion administrativa, se proveera
lo necesario para ello y desde este momento se indica lo siguiente:

UNICA.- Exhibir ante la Direccién de Calificacién “A” del Instituto de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, en un término de tres dias hébiles contados a partir
del dia habil siguiente a aquel en que surta efectos la notificacion de la presente
resolucion, el original del recibo de pago de la multa impuesta en el Considerando
Tercero de esta resolucion, en caso contrario, se solicitara a la Secretaria de
Administracion y Finanzas de la Ciudad de México inicie el procedimiento econémico
coactivo de conformidad con el Codigo Fiscal de la Ciudad de México, lo anterior de
conformidad con lo establecido en el articulo 56 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal.
En consecuencia, de conformidad con lo previsto en el articulo 87 fraccién | de la Ley
de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México y 35 del Reglamento de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal, se resuelve en los siguientes términos.-

“Articulo 87.- Ponen fin al procedimiento administrativo:

l. La resolucién definitiva que se emita.”

Es de resolverse y se:

ﬁESUELVE-

PRIMERO.- Esta Autoridad resulta competente para calificar el texto del acta de visita
de verificacion, en virtud de lo expuesto en el considerando PRIMERO de la presente

Resolucion Administrativa. I
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SEGUNDO.- Se reconoce la validez del texto del acta de visita de verificacién
practicada por personal especializado en funciones de verificacién adscrito a éste
Instituto, de conformidad con el considerando SEGUNDO de la presente resolucion
administrativa.

TERCERO.- Por no destinar el local exclusivamente para el giro manifestado en el
Permiso, asi como por exceder |la capacidad de aforo permitida para el establecimiento
mercantil, se impone/| EGcGcTcTcTNCNCGEEEEEE it/ del establecimiento visitado,
una MULTA minima equivalente a TRESCIENTOS CINCUENTA Y UN (351) VECES
LA UNIDAD DE MEDIDA Y ACTUALIZACION VIGENTE, que multiplicado por
ochenta y cuatro pesos 49/100 M.N. ($84.49), valor de la Unidad de Medida y
Actualizacion diaria, resulta la cantidad de $29,655.99 (VEINTINUEVE MIL
SEISCIENTOS CINCUENTA Y CINCO PESOS 99/100 M.N.); de conformidad con el
considerando TERCERO de la presente resolucién administrativa.

CUARTO.- De conformidad con el articulo 71 Bis Fracciéon | de la Ley de
Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal, en relacién con el articulo 129
fraccion | de la Lev de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de Meéxico, se
requiere Titular del establecimiento objeto del presente
procedimiento de verificacién, para que a partir del dia siguiente a que surta efectos la
notificacion de la presente determinacion, se ajuste al giro autorizado en el Permiso,
asi como a la superficie y aforo autorizados, APERCIBIDO, de que en caso de no
acatar el requerimiento, esta autoridad podra iniciar de oficio el procedimiento de
verificacién a que hace referencia el articulo 14 y 15 ultimo parrafo del Reglamento de
Verificacién Administrativa del Distrito Federal y que en caso de no subsanar las
irregularidades, se ordenara la clausura temporal del establecimiento visitado, en
términos de los articulos 71 Bis pendltimo parrafo de la Ley de Establecimientos
Mercantiles del Distrito Federal y 48 fraccion 1l del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal..

QUINTO.- Hagase del conocimiento |G ituar del
establecimiento objeto del presente procedimiento de verificacion, que debera acudir a
las oficinas de la Direccién de Calificacion “A” del Instituto de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, ubicadas en calle Carolina, numero ciento treinta y
dos (132), colonia Nochebuena, Demarcacion Territorial Benito Juarez, cédigo postal
03720, en esta Ciudad, en un término de tres dias habiles, de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 76 de la Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de
México, aplicado de manera supletoria conforme al articulo 7 del Reglamento de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal, a efecto de que exhiba en original el
recibo de pago de su multa, en caso contrario se solicitara a la Secretaria de
Administracion y Finanzas de la Ciudad de México, para que inicie el procedimiento
econdmico coactivo, de conformidad con lo dispuesto en el Cédigo Fiscal de la Ciudad
de México, en términos del articulo 56 del Reglamento de Verificacion Administrativa
del Distrito Federal.

SEXTO.- Con fundamento en lo que establecen los articulos 59, 60 y 61 del
Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, se hace del
conocimiento del interesado que tiene un término de quince dias héabiles contados a
partir del dia siguiente al en que surta sus efectos la notificacion de la resolucion, para
que, de considerarlo necesario, interponga el recurso de inconformidad ante el superior
jerarquico de esta autorid?d, o promueva juicio de nulidad ante el Tribunal de Justicia
Administrativa de la Ciuda'\d de México. ---

SEPTIMO.- Girese oficio \a la Coordinacion de Verificacion Administrativa de este
Instituto, para que se designe y comisione a personal especializado en funciones de
verificacién para que realice la notificacién de la presente resolucion, de conformidad
con lo dispuesto en el articulo 83 fraccion | del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Fegeral.
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OCTAVO.- Notifiqguese personalmente_ Titular del

establecimiento objeto del presente procedimiento de verificacién, en el domicilio
sefialado para oir y recibir toda clase de notificaciones y documentos, ubicado en el

ol TR
NOVENO.- CUMPLASE. / / ))

Asi lo resolvio la Licencia j uiz Mosg@i€da, Directora de Calificaciéon “A” del
Instituto de Verificacig ministrativa del Di&frito Federal, quien firma al calce por

duplicado. Conste.
P / g .

LFS.’PAGV) V
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