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En la Ciudad de México, a once de abril de dos mil dieCINUEVE ~-===-—mmmmmmmmmamm e
VISTOS para resolver los autos del procedimiento de verificacion seguido al
establecimiento mercantil ubicado en calle Regina, numero 45 (cuarenta y cinco),
colonia Centro, cp. 06000 (cero seis mil), demarcacion territorial Cuauhtémoc, en esta
Ciudad, mismo que se sefiala en la fotografia inserta en la orden de visita de
verificacion materia del presente procedimiento; atento a los siguientes:--------------—----

-- - RESULTANDO S------ -
1.- El catorce de febrero de dos mil diecinueve, se emitid la orden de visita de
verificacion al establecimiento citado en el proemio, identificada con numero de
expediente INVEADF/OV/AFO/016/2019, misma que fue ejecutada el dia quince del
mismo mes y ario por | G - s - cspecializado
en funciones de verificacién, asentando en el acta los hechos, objetos, lugares y
circunstancias, observados.----------- - e
2.- El quince de febrero de dos mil diecinueve, se emitio la Orden de Implementacion
de Medidas Cautelares y de Seguridad consistente en la SUSPENSION TOTAL
TEMPORAL DE ACTIVIDADES al establecimiento objeto del presente procedimiento.
en cumplimiento al acuerdo de misma fecha, la cual fue ejecutada por

personal espemahzado en funciones de verificacion
adscritoa este INStituto. el MiSmMO Al m---m—=e--m s e
3.- El primero de marzo de dos mil diecinueve, se recibio en Oficialia de Partes de este
Instituto, escrito signado por NG o < cual formulo
observaciones y presentdé pruebas respecto de los hechos, objetos, lugares y
circunstancias contenidos en el acta de visita de verificacion materia de este asunto,
recayendole acuerdo de fecha seis de marzo de dos mil diecinueve, mediante el cual
se tuvo por reconocida la personalidad del promovente en su caracter de Titular del
establecimiento mercantil visitado, se tuvieron por ofrecidas y admitidas las pruebas
exhibidas y se sefial fecha y hora para la celebracidn de la audiencia de desahogo de
pruebas y formulacion de alegatos, misma que se llevo a cabo a las diez horas del
veintiocho de marzo de dos mil diecinueve, en la cual se hizo constar la
incomparecencia del promovente, en la que se desahogaron las pruebas admitidas.----
4.- Una vez substanciado el presente procedimiento de verificacion, esta instancia
resuelve en los siguientes términos. - mm e

PRIMERO.- La Licenciada Deyanira Ruiz Mosqueda, Directora de Calificacion “A” del
Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, es competente para
resolver el presente asunto con fundamento en los articulos 14 parrafo segundo, 16
primer parrafo, 17 parrafo tercero y 122 apartado A fraccion V de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos: 1 y 33 numeral ' vy transitorios trigésima vy
trigesimo primero de la Constitucion Politica de la Ciudad de México; 1,3 fracciones | y
XIl, 5, 11 fraccion i, 44 fraccion | y 45 de la Ley Organica del Poder Ejecutivo y de Ia
Administracion Publica de la Ciudad de México; 1, 2 fracciones Il y VI, 3, 5 y 6
fracciones I, II, I, IV, V, VI, VIII, IX, 7 fracciones I, I, lll, IV, 8, 9y 13 de la Ley de
Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México; 1, 2 fracciones Il y V, 6 fraccion
IV, 7 apartado A fracciones | inciso h) y IV, 8 fraccion I, 18, 19 fraccion IV y Décimo
Primero Transitorio de la Ley del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito
Federal: 1, 2, 3 fraccion VII, 7, 22 fraccion Il, 23, 25 apartado A BIS, seccion primera,
fracciones |, V, VIII y X del' Estatuto Organico del Instituto de Verificacion
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Verificacion Administrativa del Distrito Federal. ----- - e ----

SEGUNDQO.- El objeto de la presente resolucion, es determinar el cumplimiento a la
Ley de Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal y al Reglamento de la Ley de
Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal en materia de aforo y de seguridad
de establecimientos de impacto zonal, derivado de la calificacion del texto del acta de
visita de verificacion instrumentada al establecimiento mercantil materia del presente
procedimiento de verificacion, en cumplimiento a la orden de visita de verificacion,
emitida por este Instituto, documentos publicos que conforme a los articulos 15 y 20
del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, contienen los
requisitos necesarios que todo acto de autoridad requiere para su validez, por lo que

—— —— —seresuelve" e|mmmmmmmmmm7

precision, legalidad, transparencia, informacion, imparcialidad y buena fe con que se
actua, de conformidad con el articulo 5, 6, 7 y 32 de la Ley de Procedimiento
Administrativo de la Ciudad de México.--- - - - - e

TERCERO- LA CALIFICACION DEL TEXTO DEL ACTA DE VISITA DE
VERIFICACION, se realiza de conformidad a lo previsto en el articulo 35 del
Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, por lo que se procede a
dictar resolucion debidamente fundada y motivada de acuerdo con los siguientes
razonamientos logicos juridicos- - =

Se procede a la calificacion del texto del acta de visita de verificacion materia del 2/14
presente asunto, de la que se desprende que el personal especializado en funciones

de verificacion adscrito a este Instituto, asentdé en relacion a los hechos, objetos,

lugares y circunstancias, lo siguiente: -

FN RELACION CON EL OBJETO Y ALCANCE OE LA ORDEN DE VISITA DE VERIFICACION, 8£ HACEN CONSTAR LOS SICUIENTES
MECHOR DRJETOS LUMGARES ¥ QIRCLINSTANCIAS — ——
CONSTITUIDO EN EL DOMICILIO INDICADOD EN LA ORDEN DE VISITA, EL CUAL COINDIDE CON ELDOMICILIO INDICADO EM LA nensn v
EL CLIAI FS DADO COMO CORRECTO POR EL VISITADQ SE OBSERVA UN ESTABLECIMIENTO MERCANTIL DENOMINAD

AL INGRESAR SE ADVIERTEN MESAS Y SILLAS PARA LA ATENCION DE CLIENTES, LOS CUALES AL MOMENTO SE
OBSERYAN CONSUMIENDO BEBIDAS ALCOMOLICAS (GERVEZA) EN ENVASE ABIERTO SIN CONSUMO DE LIMENTOS, AL MOMENTO SE
ADVIERTEN 92 PERSONAS ENTRE CLIENTES Y EMPLEADOS EXCEDIENDO DE ESTA MANERA EL AFORO PERMITIDO, PONIENDO EN
RIESGO LA INTEGRIDAD OE TRABAJADORES, CLIENTES ¥ £L ENTORND DELESTABLECIMIENTS. NO OMITO MENCIONAR QUE EL
ESTABLECIMIENTO CUENTA CON ONCE MESAS OCUPADAS EN VIA PUBLICA.CON RESPECTO A LO ORDENADO EN LA ORDEN DE
VISITA SE AUVIERTE LO BIGUIENTE 1) EL GIRO PREPONDERANTE QUE SE OBSERVA AL MOMENTO ES EL DE VEMTA DE BEBIDAS
ALCOHOLICAS EN ENVASE ABIERTO2) AL MOMENTO NO EXHIBEN ORIGINAL O COPIA CERTIFICADADEL PERMISO PARA LA
OPERACION DFEL ESTABLECIMIENTD MERCANTIHL.. 3} NO EXHIBEM REVALIDACION DEL PERMISO PARA LA OPERACION DEL
ESTABLECIMIENTO MERCANTIL 4) AL MOMENTQ ACREDITA CONTAR CON PERSONAL CAPAGITADO PARA BRINDAR PRIMEROS
AUXILIOS. EXHISIENDO CONSTANCIA A NOMBRE DE I (i 0 OUE SE ENCUETRA PRESENTE AL
MOMENTO DE LLEVARSE LA DILIGENCIA, CONTANDO ADEMAS CON BOTIQUIN EQUIPADIOS) NO EXHIBE PROGRAMA, INTERNO DE
PROTECCION CIVILS) AL MOMENTO NO SE O8SERVA LETRERO DELA CAPACIDAD DE AFORO DEL ESTABLECIMIENTO MERCANTIL 7)
AL MOMENTO DE LA DILIGENCIA SE ADVIERTEN 92 PERSONAS ENTRE EMPLEADOS Y CLIENTESS) LA MEDICION DE LAS SIGUENTES
SUPERFICIES ES A) SUPERFIGIE TOTAL DE AREA DE SERVICIO ES DE DOCE METROS CUADRADOS (12M2)8) LA SUPERFICIE
OCUPADA POR ENSERES DE SERVICIOS ES DE NUEVE METROS CUADRADOS (3M2) C) SUPERFICIE TOTAL DE AREA DE ATENCION ES
DE CINCUENTA Y CINCO METROS CUADRADOS (55 M2) D) LA SUPERFICIE CCUPADA POR ENSERES DE ATENCION ES DE TREINTA Y
CINCO METROS CUADRADOS (15M2).

Asimismo, el Personal Especializado en Funciones de Verificacion adscrito a este
Instituto asentd en el acta de visita de verificacion, en relacién a la documentacion a
que se refiere la orden de visita, lo siguiente: - --- -

SE REQUIERE A DOCUMENTACIKIN A QUE SE REFIERE LA ORDEN DE VISITA DE
VERIFICACION AN 5 MENGIUNADA #UR LD QUE MUESTRA LOS SIGUIENTES DOCUMENTOS:
I.- SOLICITUD DE PERMISO PARA LA OPERACION DE ESTABLECIMIENTOS MERCANTILES CON GIRO DE IMPACTO VEGINAL EXPEDIDO
POR SECRETARIA DE DESARROLLO ECONOMICEG, TiPO COPIA SIMPLE, CON FECHA DE EXPEDICION DIECIOCHG DE JULIO DEL DOS
MIL DIECISEIS, CON VIGENCIA DE TRES ANDS, ENNEL DOCUMENTO ANTES DESCRITO EL AFORQ CBSERVADO ES DE 18 PERSONAS
CON FOLI CUPAP2018-07-1300179250. = i e = | e

It SOLICITUD DE REVALIDACION DE PERMISO PARA LA DPERACION DE ESTABLECIMIENTOS MERCANTILES CON GIRO DE IMBACTO
VECINAL O IMOACTO ZONAL EXPEDIDO POR SECRETARIA DE DESARROLLO ECONDMICO. TIPO COPIA SIMPLE, CON FECHA DE
EXPEDICION VEINTITRES DE FEBRERO DEL DOS MIL DIECISEIS, CON VIGENCIA DE 2 ANOS PARA IMPACTO ZONAL Y 3 ANOS PARA
IMPACTO VECINAL, PARA EL DOMIGILIO REGINA 45, INTERIOR ACC. b, COLONIA CENTRD, DELEGACION CUAUHTEMOG, PARA EL
GIRO MERCANTIL DE RESTAURANTES CON VENTA DE BEBIDAS ALCOHOLICAS FOLIO CUAVREV2016-02-24001663370.

Por lo que esta autoridad procede a la valoracion de las pruebas que fueron exhibidas
en la visita de verificacion, asi como las que fueron admitidas y desahogadas durante
la substanciacion del presente procedimiento, las cuales se valoran en términos de los
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de la Orden de visita de verificacion, sin que sea necesario hacer mencidon expresa de
ellas conforme a la tesis 26, de la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion, publicada en la pagina treinta y nueve, de la segunda parte del Informe de
Labores que rindid el Presidente de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion en mil
novecientos ochenta y nueve, del rubro y texto siguientes: -----—--—--rmmommr

"PRUEBAS DOCUMENTALES SU RELACION EN LA AUDIENCIA CONSTITUCIONA!_ Para dar
cumplimiento a lo dispuesto por el articuto 151, primer parrafo de la Ley de Amparo, es suficiente que en el
acta de la audiencia se senale que se dio leclura a las consfancias que obran en aufos, para que se
entienda que las documentales han quedado relacionadas y recibidas en ese acto. sin gue sea necesario
gue se haga mencion expresa de cada una de ellas.”

Una vez que se llevo a cabo la valoracion de las pruebas, se procede al estudio del
escrito de observaciones ingresado en la Oficialia de Partes de este Instituto, y toda
vez que lo argumentado atafie propiamente al cumplimiento del objeto y alcance
sefialado en la Orden de Visita de Verificacion, dichas manifestaciones se analizaran
de manera conjunta con el texto del acta de visita de verificacion, por lo que se procede
al analisis del texto del acta de visita de verificacion, instrumentada al establecimiento
mercantil materia del presente procedimiento.-- e
Ahora bien, del estudio integral que esta autoridad hace respecto del acta de visita de
verificacion se advierte que el personal especializado en funciones hizo constar el
cumplimiento del numeral “4" del alcance de la orden de visita de verificacion, por lo
gue en obvio de repeticiones innecesarias, esta autoridad se contrae al estudio de las
irregularidades observadas por el personal especializado en funciones de verificacion
al momento de la visita de verificacion. - e

Respecto al punto uno de la orden de visita de verificacion, es decir giro mercantil que
se desarrolla al momento de la visita de verificacion, el personal especializado en
funciones de verificacion hizo constar que el giro mercantil desarrollado en el
establecimiento visitado, es de “VENTA DE BEBIDAS ALCOHOLICAS EN ENVASE
ABIERTO”, hechos que se toman por ciertos al ser asentados por el Personal
Especializado en Funciones de Verificacion Administrativa adscrito a este Instituto,
quien cuenta con fe publica en los actos en que interviene en el ambito de sus
atribuciones, de conformidad con los articulos 29 fraccion Il de la Ley del Instituto de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal y 3 fraccion XVI del Reglamento de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal.----- - =

Por lo que hace a los puntos marcados con los numerales “2 y 3” de la Orden de
Visita de Verificacion materia del presente asunto, consistentes en: “2.- Que en el
Establecimiento Mercantil visitado se tenga el original o copia certificada del Permiso
para la Operacion del Establecimiento Mercantil emitido por la Alcaldia Cuauhtémoc” y
“3 Que el Permiso para la operacion del Establecimiento Mercantil materia de la
presente diligencia se encuentre debidamente revalidado, lo cual de conformidad con
lo dispuesto por el articulo 32 de la Ley de Establecimientos Mercantiles del Distrito
Federal, debera realizarse cada dos afios ya que el establecimiento de mérito tiene un
giro de impacto zonal”, obligaciones que se encuentra establecidas en el articulo 10
apartado A fracciones Il y Ill de la Ley de Establecimientos Mercantiles del Distrito
Federal, que a la letra dicen:

Articulo 10.- Los Titulares de los establecimientos mercantiles de bajo impacto, impacto
vecinal e impacto zonal tienen las siguientes obligaciones:

/
o+

Apartado A: [’f

Il. Tener en el establecimiento mercanfjl el original o copia certificada del Aviso o
Permiso:’ asimismo ctiando sea necesarlo para el funcionamiento del establecimiento
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ALCOHOLICAS EN ENVASE ABIERTO2) AL MOMENTQ NO EXHIBEN ORIGINAL O COPIA CERTIFICADADEL PERMISO PARA LA
OPERACION DEL ESTABLECIMIENTO MERCANTIL.3) NO EXHIBEN REVALIDACION DEL PERMISO PARA LA OPERACION DEL

ESTABLECIMIENTO MERGANTIL 4) AL MOMENTO ACREDITA CONTAR CON PERSONAL CAPAGITADO PARA BRINDAR PRIMEROS

=t ReQuiER [N DOCUMENTACION A QUE SE REFIERE LA ORDEM DE VISITA DE
VERIFICACION ANTE S MENCIONADA. POR LO QUE MUESTRA LOS SIGUENTES DOCUMENTOS
.- SOLICITUD DE PERMISO PARA LA OPERACION DE ESTABLECIMIENTOS MERCANTILES CON GIRO DE IMPACTO VEGINAL EXPEDIDD
POR SECRETARIA DE DESARROLLO ECONOMICO, TiPO COPIA SIMPLE, CON FECHA OE EXPEDICION DIECIOCHO DE JULIO DEL DOS
MIL DIECISEIS, CON VIGENCIA DE TRES ARDS, ENNEL DOCUMENTO ANTES DESCRITO EL AFORQO OBSERVADO ES DE 18 PERSONAS
GON FOLE CUPAPZ018.07-1900179250. - e : e

Il - SOLICITUD DE REVALIDACION DE PERMISO PARA LA DPERACION DE ESTABLECIMIENTOS MERCANTILES CON GIRO DE IMPACTO
VECINAL O IMOACTO ZONAL EXPEDIDO POR SECRETARIA DE DESARROLLO ECONOMICO. TIPO COPIA SIMPLE, CON FECHA DE
EXPEDICION VEINTITRES DE FEBRERO DEL DOS MIL DIECISEIS, CON VIGENCIA DE 2 ANOS PARA IMPACTO ZONAL Y 3 AROS PARA
IMPACTO VECINAL, PARA EL DOMIGILIO REGINA 45, INTERIOR ACG, D, COLOMIA CENTRO, DELEGACION CUAUHTEMOC, PARA EL
GIRO MERCANTIL DE RESTAURANTES CON VENTA DE BEBIDAS ALCOHOLICAS FOLIO CUAVREV2016-02-24001663370.

Documentales que al ser exhibidos en copia simple carecen de valor probatorio, pues
dichas probanzas por si solas y dada su naturaleza no son susceptibles de producir
conviccion plena sobre la veracidad de su contenido, por la facilidad con que se
pueden confeccionar, y por ello es menester, ya que no debe perderse de vista que la
obligacion exige la exhibicion en original o en su caso, copia certificada, siendo
aplicable a éste respecto por analogia el siguiente criterio Jurisprudencial:------------------

Epoca: Novena Epoca

Registro: 172557

Instancia: Trnbunales Colegiados de Circuito

Tipo de Tesis: Jurisprudencia

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
Tonio XXV, Mayo de 2007

Maternia(s): Civil

Tesis: 1.30.C. J/37

Pagina: 1759

COPIAS FOTOSTATICAS SIMPLES. VALOR PROBATORIO DE LAS, CUANDO SE ENCUENTRAN
ADMINICULADAS CON OTRAS PRUEBAS.

Las copias fotostaticas sinples de documentos carecen de valor probatorio aun cuando no se hubiera
objetado su autenticidad, sin embargo, cuando son adminiculadas con otras pruebas quedan al prudente
arbitrio del juzgador como indicio, en consecuencia, resulta falso que carezcan de valor probatono dichas
copias folostaticas por el solo hecho de carecer de certificacion, sino que al ser consideradas como un
mdicio, debe atenderse a los hechos que con ellas se pretenden probar, con los demas elementos
probatorios que obren en aulos. a fin de establecer, como resultado de una valuacion integral y
relacionada con todas fas pruebas, el verdadero alcance probatorio que debe olorgarseles.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo en revision 713/96. Jose Luis Levy Aguirre. 26 de abnl de 1996. Unanimidad de votos. Ponernite:
José Becerra Santiago. Secretario: Heriberio Pérez Reyes.

Amiparo en revision 1743/96. Latino Americana de Valvulas, S.A. 20 de septiembre de 1996. Mayoria de
votos, unaninudad en relacion con el tema contermido en esta tesis. Disidente: José Luis Garcia Vasco.
Ponente: José Becerra Santiago. Secrelario. Heriberto Pérez Reyes.

Amparo directo 3003/98. Edificadora y Urbanizadora Morelos, S.A. de C.V. 18 de jurio de 1998
Unanimidad de votos. Ponente: Maria Soledad Hernandez de Mosqueda. Secretario: Régulo Pola Jesus.

Amparo directo 86/2007. Oscar Rene Cruz Miyano. 26 de maizo de 2007. Unanimidad de votos. Ponenie:
Benito Alva Zenteno. Secretanio: V. Oscar Martinez Mendoza.

Amparo directo 119/2007. Marie Furukaki Matsumoto. 26 de marzo de 2007. Unanimidad de volos.
Ponente: Neofito Lopez Ramos. Secretaria: Greta Lozada Amezcua.

En razon de lo anterior, se hace evidente gue al momento de la visita de verificacion
no se tenia en el establecimiento mercantil que ahora nos ocupa, original o copia
certificada del Aviso| o Permiso correspondiente, por lo que se acredita que el
establecimiento visitado no dio cumplimiento a la obligacion establecida en el articulo
10, Apartado A, fracgion Il de la Ley de Establecimientos Mercantiles del Distrito
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verificacion, la cual quedarad comprendida en el capitulo correspondiente de la
presente determinacion. - .

Ahora bien, debe sefialarse que durante la substanciacion del presente procedimiento
fueron exhibidas en copia cotejada con original de Autorizacion de Permiso Nuevo de
Impacto Vecinal, expedido por la Alcaldia Cuauhtémoc Cuauhtémoc, No. 2664, relativo
al establecimiento visitado, de la cual se advierte que debera ser revalidado cada tres

- afes—contados a partir del veinticuatro de octubre—de dosmil dieciséis, esto es hasta

el veinticuatro de octubre de dos mil diecinueve; asi como la Autorizacion de’
Revalidacion de Permiso de Impacto Vecinal, expedido por la Alcaldia Cuauhtemoc,
No- 2395, relativo-al establecimiento visitado, de la cual se -advierte una vigencia de
tres afios, contados a partir del cuatro de marzo de dos mil dieciséis, esto fue hasta el
cuatro de marzo de dos mil diecinueve; sin embargo, las mismas fueron expedidas
para el giro de “RESTAURANTE “ y derivado que al momento de la visita de
verificacion el personal especializado en funciones de verificacion hizo constar que el
giro mercantil desarrollado en el establecimiento visitado, era de “VENTA DE
BEBIDAS ALCOHOLICAS EN ENVASE ABIERTO”, por lo que resulta necesario
precisar que, de conformidad con lo que establece el articulo 26 de la Ley de
Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal vigente, el giro mercantil efectuado
en el establecimiento visitado, es considerado como de Impacto Zonal, razén por la
cual, los medios de prueba descritos, no resultan ser idoneos para acreditar el
cumplimiento de las obligaciones sefaladas en los puntos en estudio, en atencion a
que dichos medios de conviccidn, fueron expedidos a favor de un establecimiento
mercantil con giro de Impacto Vecinal, en el que no encuadra la actividad de “VENTA
DE BEBIDAS ALCOHOLICAS EN ENVASE ABIERTO”, misma que se desarrollaba
en el establecimiento que nos ocupa al momento en que se llevo a cabo la Visita de
Verificacion, por considerarse ésta como de Impacto Zonal, en términos de lo que
establece el articulo referido en lineas que anteceden; es decir, el visitado se
encuentra obligado a contar con el Permiso que ampare el giro mercantil desarrollado
en el establecimiento mercantil visitado al momento de la visita de verificacion, en
consecuencia se actualiza de tal forma la infraccion cometida por el visitado a ia
hipotesis contenida en el articulo 10 apartado A fraccion | de la Ley de
Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal, mismo que a la letra dice "Destinar
el local exclusivamente para el giro manifestado en el Aviso o Permisc seqtin sea el
caso”. En consecuencia resulta procedente imponer | EGNGNGNGEGNGEGE

una sancion, la cual quedara comprendida en el
capitulo correspondiente de la presente determinacion.. -

Ahora bien, por lo que respecta al punto “5” de la Orden de Visita de Verificacion
consistente en: “Que el establecimiento mercantil visitado cuente con el
Programa Interno de Proteccion Civil, respectivo, cuya expedicidn es obligatoria
para el giro de impacto zonal tal y como lo establece el articulo 89 fraccion IV, de
la Ley del Sistema de Proteccion Civil del Distrito Federal”, obligacion sefialada en
el articulo 10 apartado A fraccion Xl de la Ley de Establecimientos Mercantiles del
Distrito Federal, mismo que sefiala lo siguiente: e

Ley de Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal. TR

“Articulo 10.- Los Titulares de los establecimientos mercantiles de bajo impacto,
impacto vecinal e impacto zonal tienen las siguientes obligaciones:

APartado A --eeee e e -

XI. Contar en su caso y cuando asi se requiefa con un programa intemo de proteccion
civil, de conformidad con la Ley del Sistema gle Proteccion Civil del Distrito Federal y su
Reglamento; dicho programa debera ser rdvalidado cada afio.
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MOMENTO DE LLEVARSE LA DILIGENCLA, CONTANDO ADEMAS CON BOTIQUIN EQUIPADOS) NO EXHIBE PROGRAMA INTERNO DE
PROTECCION CIVIL6) AL MOMENTO NO SE OBSERVA LETRERO DELA CAPACIDAD DE AFORO DEL ESTABLECIMIENTO MERCANTIL7)

(...sic), asimismo se advierte que durante la substanciacion del presente
procedimiento, exhibidé en copia cotejada con original de Revalidacién de Programa
Interno de Proteccion Civil, relativa al inmueble visitado, expedido por la Alcaldia de
Cuauhtémoc, con numero de Folio 2464/2016 de fecha veintitrées de agosto de dos mil
dieciséis; sin embargo, de la documental en comento se advierte que fue emitida para
el giro de "RESTAURANTE CON VENTA DE BEBIDAS ALCOHOLICAS”, el cual
resulta ser diverso al que fue constatado por el personal especializado de verificacion;
aunado a lo anterior, en terminos del numeral en estudio, se advierte que ya no estaba
vigente, toda vez que debe revalidarse cada afo; por lo que esta autoridad concluye
gue la documental en menciéon no es idénea para acreditar el cumplimiento de la
nhlinacian an estudio, o que trae como consecuencia imponer

lel establecimiento visitado, una sancion, la cual quedara comprendida
en el capitulo correspondiente de la presente determinacion. -=------mmm s mmeeo

Por lo que hace a los puntos marcados con los numerales “7 y 8” de la Orden de
Visita de Verificacion materia del presente asunto, consistentes en: “7.- El
niumero de personas que se encuentran en el establecimiento visitado
incluyendo a la clientela y empleados entre trabajadores” y 8.- “La medicion de
las siguientes superficies: a) Superficie total area de servicios; b) Superficie
ocupada por enseres servicios; c¢) Superficie total area de atencién; y d)
Superficie ocupada por enseres atencion”, a efecto de que este Instituto esté en
condiciones de determinar la capacidad de aforo, de conformidad con la férmula
establecida en el articulo 4 del Reglamento de |la Ley de Establecimientos Mercantiles
del Distrito Federal en materia de Aforo y Seguridad en Establecimientos de Impacto
Zonal”, los mismos seran analizados y calificados de manera conjunta por la intima
relacion que guardan entre si, a este respecto, el personal especializado en funciones
de verificacion adscrito a este Instituto, asenté en el acta de visita de verificacion lo
siguiente: - =
PROTECCION CIVIL6) AL MOMENTO NO SE OBSERVA LETRERO DELA CAPACIDAD DE AFORO DEL ESTABLECIMIENTO MERCANTIL 7}
AL MOMENTO DE LA DILIGENCIA SE ADYIERTEN 92 PERSONAS ENTRE EMPLEADOS ¥ CLIENTESS) LA MEDICION DE LAS SIGUIENTES
SUPERFICIES ES A) SUPERFICIE TOTAL DE AREA DE SERVICIO ES DE DOCE METROS CUADRADOS (12M2)B) LA SUPERFICIE
OCUPADA POR ENSERES DE SERVICIOS €6 DE NUEVE METROS CUADRADOS (942) C) SUPERFIGIE TOTAL DE AREA DE ATENCION ES
DE CINCUENTA Y CINCO METROS CUADRADOS (55 M2) D) LA SUPERFICIE OCUPADA POR ENSERES DE ATENCION ES DE TREINTA Y
CINCOMETROS CUADRADOS (35M2),  —— =

De conformidad con lo establecido en los articulos 4 y 5 del Reglamento de la Ley de
Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal en materia de aforo y de seguridad
de establecimientos de impacto zonal, mismos que a la letra rezan: -

Reglamento de la Ley de Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal. ---------—-----———-

Articulo 4.- E! aforo es la concenlracion simultanea de usuarios y personal del
establecimiento en las instalaciones del mismo, el cual debera no rebasar la cantidad gue
se obtenga conforme a la siguiente operacion:

AS + AT= Aforo

AS= Supefficie area de servicios y AT= Superficie drea de atencion ----—--------u-eemcrmmmamans

Superficie total area de servicios — superficie ocupada por enseres servicios = superficie util

de servicio.|
|
,,,,,,,, £

f ..
Superficie util de servicio / (entre) Superficie por persona = AS

Para calcular fa AT
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Superficie ufil de atencion / (entre) Superficie por persona = AT -

Articulo 5.- Para efectos del articulo anterior, se considera lo siguiente:

I. Superficie fotal drea de servicios.- La superficie destinada exclusivamente para las
labores del personal, como: cocinas, cantina, érea de barra, guardaropa; ---—--------zz-eeeeeeee-

/. Superficie ocupada por enseres servicios.- La superficie ocupada por equipos y muebles:
barras, conirabarras, mesas de cocina, estufas, homos, estufetas, equipos de lavado,
alacenas y refrigeradores, entre ofros;

Il Supefficie ulil de servicios.- Es la resultante de restar a la superficie total del drea de
servicio la superficie ocupada por enseres.

IV. Superficie area de servicios.- Es la resultante de dividir la superficie Util de servicio entre
la superficie por persona a que se refiere la fraccion 1X del presente articlo; -==----——-=mn--mmm-
V. Superficie total drea de atencion.- La superficie destinada exclusivamente para los
usuarios, como pista de baile, area de alimentos y bebidas y pasarelas;

VI, Superficie ocupada por enseres atencion.- La superficie ocupada por vitrinas y
elementos decorativos;

VII. Superficie dtil de atencion.- Es la resultante de restar a la superficie total del drea de
atencion la superficie ocupada por enseres atencion:

VIll. Superficie area de atencion.- Es la resuifante de dividir la superficie ulil de atencion
entre la superficie por persona a que se refiere la fraccion X del presente articulo --------——--

IX. Las éreas de servicios comprenderan una superficie de por lo menos 0.50 m2 por
Ja LT o T R — )

Xll. Las areas de atencion en los establecimienios de impacto zonal comprendera una
superficie de 0.65 m2 mMinima Por PErSONE, - =====-mmmmm e

De lo anterior, esta autoridad administrativa, procede a realizar el calculo aritmético
correspondiente al tenor de los siguientes datos: Superficie total area de servicio 12
m? (doce metros cuadrados); Superficie ocupada por enseres servicios: 9 m? (nueve
metros cuadrados); Superficie total area de atencion: 55 m? (cincuenta y cinco metros
cuadrados); y Superficie ocupada por enseres atencion: 35 m? (treinta y cinco metros
cuadrados), mismos que fueron asentados por el personal especializado en funciones
de verificacion en el acta de visita de verificacién, procediendo a la sustitucion
correspondiente al tenor de la siguiente formula. —=------——-—eeeee -

FORMULA
AS + AT = AFORO

AS= Superficie area de servicio

AT= Superficie area de atencién

PARA DETERMINAR (AS):

Superficie total area de servicio Menos (-) Superficie ocupada por enseres servicio =
Superficie util de servicio.

Superficie util de servicio Entre (/) superficie por Pe‘}sona = AS
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Asi tenemos que Superficie area de servicio (AS) equivale a 6.

PARA DETERMINAR (AT):

Superficie total area de atencion Menos (-) Superficie ocupada por enseres de
atencion = Superficie util de atencion.

Superficie util de atencion Entre (/) Superficie por Persona = AT

SUSTITUYENDO:
55 m? Menos (-) 35 m? = 20m?
20 m? Entre (/) 1.00 m? = o

Asi tenemos que Superficie area de atencién (AT) equivale a 20 m*

Por lo tanto se tiene que AFORO se determina:

AS + AT =AFORO

Que sustituyendo:

6m? + 20 m# _ | 26deAFORO

Concluyendo que el Aforo permitido para el establecimiento visitado, corresponde a 26
(veintiséis) personas, siendo que del acta de visita de verificacion se desprende que el
establecimiento visitado contaba al momento de la visita de verificacion con 92
(noventa y dos) personas, en razén de lo anterior, se pone de manifiesto al momento
de la visita de verificacion, la contravencion a lo dispuesto en el articulo 11 fraccion X
de la Ley de Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal, sefalado a
continUaCION: ==--========nmmmmmmmme -

Ley de Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal.

Articulo 11.- Queda prohibido a los titulares y sus dependientes realizar, permilir o
participar en las siguientes actividades:

X.- Exceder la capacidad de aforo del establecimiento mercantil manifestada en el aviso
0 permiso,

la ~ii~ rasiilbs nrAasAaAdAntAa imnAnar

una sancion, la cual

= - “SANCIONES”- - -

PRIMERA.- Por no tener en el establecimiento visitado, al momento de la visita de
verificacion, el original o copia certificada del Permiso para la Operacion del
Establecimientd Mercantil emitido por la Alcaldia Cuauhtémoc, en términos de lo
dispuesto en el articulo 10 apartado A freggian dlda lo lar do Botoblasiniantoe
Mercantiles de| Distrito Federal, se impone

establecimiento visitado, una MULTA minima equivalente a TRESCIENTOS
CINCUENTA Y UN (351) VECES LA UNIDAD DE MEDIDA Y ACTUALIZACION
VIGENTE, que multiplicado por ochenta y cuatro pesos 49/100 M.N. ($84.49), valor de
la Unidad de|Medida y Actualizacion diaria, resulta la cantidad de $29,655.99

IV IR I T IR I D™y F BRIl SIS rSAIFRI™ T /SN MAIRAIASASTIFRIT A AN ASAIRIASAS PSS YT /A\GCsS AAisnlANSGAn BARE R L,
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del Distrito Federal, en relacion con el articulo 48 fraccion | del Reglamento de
Verificaciéon Administrativa, preceptos que a continuacion se citan:----=----=-==--ecmmeomeaen

Articulo 66.- Se sancionara con el equivalente de 351 a 2500 veces la Unidad de Cuenta de la
Ciudad de México vigente, el incumplimiento de las obligaciones contempladas o el incurnr en
las prohibiciones gue sefalan los articulos 10 apartado A fracciones I, I, IV, V. VI, VIl parrafo
segundo, XI, X!, Xlll y XIV; 10 aparfado B fracciones Il inciso b), 1V, V, VI y VIII: 11 fracciones |/,
IV, VI IX, X 13; 18; 20; 22 fraccion X! segundo y tercer parrafo; 23; 24; 25 63 Reforma
publicada en la G.O.D.F., el 28 de noviembre de 2014 64 Reforma publicada en la G.O.D.F., el
28 de noviembre de 2014 41 parrafo tercero; 26 parrafo cuarto; 27; 28 parrafo tercero; 29; 30:
32:35; 36, 41, 45; 47 fraccion IV y V, 48 fracciones |, I, V, VIl y IX; 49 parrafo segundo; 52; 55;
56 fraccion | y 58 de esta Ley.

Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal —--——--—————-e e eee -

“Articulo 48. La autoridad competente una vez substanciado el procedimiento administrativo

—podra imponer (83 siguienies Sanciones adminisirativas = - s s

I. Multa, en los montos dispuestos por las leyes aplicables;

SEGUNDA.- Por no destinar el local exclusivamente para el giro manifestado en el
Permiso y revalidacion del Permiso, se impone

del establecimiento visitado, titular del establecimiento mercantil visitado, una MULTA
minima equivalente a TRESCIENTOS CINCUENTA Y UN (351) VECES LA UNIDAD
DE MEDIDA Y A_CTUALIZACION VIGENTE, que multiplicado por ochenta y cuatro
pesos 49/100 M.N. ($84.49), valor de la Unidad de Medida y Actualizacién diaria,
resulta la cantidad de $29,655.99 (VEINTINUEVE MIL SEISCIENTOS CINCUENTA Y
CINCO PESOS 99/100 M.N.); en términos de lo dispuesto en el articulo 66 de la Ley
de Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal, en relacion con el articulo 48
fracciéon | del Reglamento de Verificacion Administrativa, preceptos que a continuacion
se citan:------—-- - e

Ley de Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal.--——-—--—---——--—mmsmmememeeecen e

Articulo 66.- Se sancionard con el equivalente de 351 a 2500 veces la Unidad de Cuenta
de la Ciudad de México vigente, el incumplimiento de las obligaciones contempladas o el
incurnr en las prohibiciones que senialan los articulos 10 apartado A fracciones I, il IV, V,
VI, VIl parrafo segundo, XI, XIl, Xill y XIV: 10 apartado 8 fracciones Il inciso b), IV, V. VI y
VIll; 11 fracciones I, I, V, VI, IX, X; 13; 18; 20; 22 fraccion XI segundo y tercer parrafo; 23;
24, 25 63 Reforma publicada en la G.O.D.F., el 28 de noviembre de 2014 64 Reforma
publicada en la G.O.D.F., el 28 de noviembre de 2014 41 parrafo tercero; 26 parrafo cuarfo;
27, 28 parrafo tercero; 29; 30; 32; 35; 36, 41; 45; 47 fraccion IV y V; 48 fracciones I, I, V,
VIl y IX; 49 parrafo segundo; 52; 55; 56 fraccion | y 58 de esta Ley.

Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal --——--------------—memeeeeeev

“Articulo 48 La aulforidad competente una vez substanciado el procedimiento
administrativo podra imponer las siguientes sanciones administrativas: -

TERCERA.- Por no contar con Programa Interno de Proteccion Civil vigente, se
impone una MULTA
minima equivalente a TRESCIENTOS CINCUENTA Y UN (351) VECES LA UNIDAD
DE MEDIDA Y ACTUALIZACION VIGENTE, que multiplicado por ochenta y cuatro
pesos 49/100 M.N. ($84.49), valor de la Unidad de Medida y Actualizacion diaria,
resulta la cantidad de $29,655.99 (VEINTINUEVE MIL SEISCIENTOS CINCUENTA Y
CINCO PESOS 99/100 M.N.); en términos de lo dispuesto en el articulo 66 de la Ley

L Ry ™
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Articulo 66.- Se sancionara con el equivalente de 351 a 2500 veces la Unidad de Cuenta de la
Ciudad de México vigente, el incumplimiento de las obligaciones contempladas o el incurnr en
las prohibiciones que sefialan fos articulos 10 apartado A fracciones I, I, IV, V, VI, VIl parrafo
segundo, XI, X!l, XIll y XiV; 10 apartado B fracciones Il inciso b, IV, V, VI y VII; 11 fracciones |,
I, v, VI IX, X 13; 18; 20; 22 fraccion X! segundo y tercer parrafo; 23; 24; 25 63 Reforma
publicada en la G.O.D.F., el 28 de noviembre de 2014 64 Reforma publicada en la G.O.D.F., el
28 de noviembre de 2014 41 parrafo tercero;, 26 parrafo cuarto; 27; 28 péarrafo tercero; 29; 30;
32; 35; 36, 41, 45, 47 fraccion IV y V; 48 fracciones I, I, V, Vill y IX; 49 parrafo segundo, 52; 55;
56 fraccion | y 58 de esta Ley.

Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito Federal -----------------mrmmmme -

“Articulo 48. La autoridad competente una vez substanciado el procedimiento administrativo
podra imponer las siguientes sanciones administrativas:

I Multa, en los montos dispuestos por las leyes aplicables,...”

CUARTA.- Por exceder la capacidad de aforo permitida mpara al _sctahlasimianta
mercantil, al momento de la visita de verificacion, se impone

una MULTA minima egquivalente a
TRESCIENTOS CINCUENTA Y UN (351) VECES LA UNIDAD DE MEDIDA Y
ACTUALIZACION VIGENTE, que multiplicado por ochenta y cuatro pesos 49/100
M.N. ($84.49), valor de la Unidad de Medida y Actualizacion diaria, resulta la cantidad
de $29,655.99 (VEINTINUEVE MIL SEISCIENTOS CINCUENTA Y CINCO PESOS
99/100 M.N.); en términos de lo dispuesto en el articulo 66 de la Ley de
Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal, en relacion con el articulo 48
fraccién | del Reglamento de Verificacidon Administrativa, preceptos que a continuacion
SE Cltan ----semmemmmmm e e —=

Ley de Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal.
Articulo 66.- Se sancionard con el equivalente de 351 a 2500 veces la Unidad de Cuenta de la
Ciudad de México vigente, el incumplimiento de las obligaciones contempladas o el incurnr en
las prohibiciones que sefialan los articulos 10 apartado A fracciones |, II, IV, V, VI, VIl parrafo
segundo, XI, XIl, Xill y X1V, 10 apartado B fracciones Il inciso b), IV, V, VI y VIlI; 11 fracciones
LIV, VL IX X 13; 18; 20; 22 fraccion X segundo y tercer parrafo; 23; 24; 25 parrafo tercero;
26 parrafo cuarto; 27, 28 pérrafo tercero; 29; 30; 32; 35; 36; 41; 45; 47 fraccion IV y V; 48
fracciones I, I, V, VIIl y IX; 49 parrafo segundo, 52; 55; 56 fraccion | y 58 de esta Ley.---———-—-—--

Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal -----—--—--

“Articulo 48. La autoridad competente una vez substanciado el procedimiento administrativo
podra imponer las siguientes sanciones administrativas:

I.-Multa, en los montos dispuestos por las leyes aplicables;

QUINTA.- Independientemente de las sanciones econdmicas, se ordena la
~lALIQIIRA TNOTAI DPERMANENMTE al actahlacrimianta marcantil 11ihiradn

fotografia inserta en la orden de visita de verificacion materia del presente
procedimiento, en términos de lo dispuesto en el articulo 71 fraccion V de la Ley de
Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal, en relaciéon con el articulo 48
fraccion |l del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, preceptos
legales gque a continuacién se citan:------------ - ---- ---

Ley de Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal.

Articulo 71.- Se impondra clausura permanente, sujetandose al procedimiento de revocacion
de oficio, los establecimientos mercantiles gue realicen las siguientes conductas graves:----------

V. Excedé;n la capacidad de aforo del establecimiento mercantil declarada en el Aviso o
Solicitud qe Permiso;

1
Reglamen’;o de Verificacidon Administrativa del Distrito Federal -
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Il. Clausura temporal o permanente, parcial o fotal,”

En virtud de lo anterior, y derivado del cambio de situacion juridica en el
establecimiento visitado, la SUSPENSION TEMPORAL DE ACTIVIDADES deja de
cumplir su objeto y se constituye en sancidon por la CLAUSURA TOTAL
PERMANENTE. por lo que en cumplimiento a la presente determinacion se ordena el
levantamiento de los sellos de suspension de actividades y en su lugar se ordena
colocar [0s sellos de ClaUsUra. —=mmmm s e

En consecuencia, SE APERCIBE
I /o - interposita, que para el caso de No permitir U oponerse
al debido cumplimiento de la colocacidn de sellos de clausura, decretada en la
presente determinacion, se hara acreedor a una multa y se hara uso de la fuerza
publica, lo anterior en términos de los articulos 19 bis fracciones | y Il de la Ley de
Procedimiento Administrativo de la Ciudad de Meéxico y 39 y 40 del Reglamento de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal -----------—-— o emee e oo -

Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México. e
“Articulo 19 BIS.- La autoridad administrativa competente, para hacer cumplir sus
determinaciones podrd emplear indistintamente, cualquiera de las siguientes medidas de
apremio. ------

I. Mulfa, por el equivalente a entre treinta y sesenta dias de salario minimo general vigente en
el momento y en el lugar donde se realizé la conducta que motivo el medic de apremio;-----------

Il. Auxilio de la Fuerza Publica, y *,

“Articulo 39. La autoridad competente para hacer cumplir sus resoluciones podra imponer las
medidas de apremio a que se refiere la Ley de Procedimiento y demas disposiciones juridicas
APHCADIES. e

“Articulo 40. Las auforidades administrativas prestaran el auxilio a la autoridad compeiente
para el cumplimjento de lo establecido en este Reglamento.” =

CUARTO.- Toda vez que el objeto de la presente resolucién consiste en determinar el
cumplimiento o incumplimiento de las obligaciones que se encuentran contenidas en la
Ley de Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal y su Reglamento, de
conformidad con lo previsto en el articulo 62 de la Ley de Establecimientos Mercantiles
del Distrito Federal, en relacion con lo dispuesto en el articulo 132 de la Ley de
Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México, que determina la
INDIVIDUALIZACION DE LAS SANCIONES, y toda vez que en la presente
determinacion administrativa se imponen multas minimas, no es indispensable entrar
al estudio de la individualizacién de las mismas, lo anterior con apoyo en la siguiente
tesis:-- - e

Novena Epoca

Registro: 192796

Instancia: Segunda Sala

Jurisprudencia

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta

Tomo X, Diciembre de 1999

Materia(s): Administrativa

Tesis: 2a./J.127/99

Pagina: 219

MULTA FISCAL MINIMA. LA C!RCUNSTANCIA DE QUE NO SE MOTIVE SU IMPOSICION,

NO AMERITA LA CONCESION DEL AMf’ARo POR VIOLACION AL ARTICULO 16

CONSTITUCIONAL .
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cuando se impone una multa mayor a la minima, pero no cuando se aplica esta ditima, pues es
inconcuso que legalmente no podria imponerse una sancion menor. Ello no atenta contra el
principio de fundamentacion y motivacion, pues es claro que la autornidad se encuentra obligada
a fundar con todo detalle, en la ley aplicable, el acto de que se trate y, ademads, a motivar
pormenorizadamente las razones que la llevaron a considerar que, efectivamente, el particular

ICTTIO e ard infraccion, es decir, fa obfrgacion de-motivar efactoen cuestionse cumple
plenamente al expresarse todas las circunstancias del caso y detallar todos los elementos de
los cuales desprenda la autoridad que el particular llevé a cabo una conducta contraria a
derecho, sin que, ademas, sea menester sefialar las razones concretas que la llevaron a
imponer la multa minima.

SEGUNDA SALA

Contradiccion de tesis 27/99. Entre las sustentadas por el Segundo Tribunal Colegiado del
Décimo Tercer Circuito y el Primer Tribunal Colegiado del Octavo Circuito. 22 de octubre de
1999 Unanimidad de cuafro votos. Ausente: José Vicente Aguinaco Aleman. Ponente:
Guillermo |. Ortiz Mayagoitia. Secretaria: Mara Gomez Pérez.

Tesis de jurisprudencia 127/99. Aprobada por la Segunda Sala de este Alto Tribunal, en sesion
privada del veintinueve de octubre de mil novecientos noventa y nueve.

Octava Epoca

Registro: 214716

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Tesis Aislada

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion

Xll, Octubre de 1993

Materia(s): Administrativa

Tesis:

Pagina: 450

MULTA. CUANDO LA IMPUESTA ES LA MINIMA QUE PREVE LA LEY, LA AUTORIDAD
NO ESTA OBLIGADA A MOTIVAR SU MONTO. Si ia multa impuesta con motivo de una
infraccion es la minima que prevé la norma aplicable, la autoridad queda eximida de razonar su
arbitrio para fijar la cuantificacion de la misma.

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo directo 3301/92. Sancela, S. A. de C. V. 12 de febrera de 1993. Unanimidad de votos.
Ponente: [ uis Maria Aguilar Morales. Secretario: Manuel de Jesus Rosales Suarez.

Amparo directo 3121/92. Casa Distex, S. A. de C. V. 4 de febrero de 1993, Unanimidad de
volos. Ponente. Luis Maria Aguilar Morales. Secretario: Antolin Hiram Gonzalez Cruz.

Amiparo directo 1481/92. Articulos Selectos Mexicanos, S. A. de C. V. 2 de julio de 1992.
Unanimidad de votos. Ponente: Luis Maria Aguilar Morales. Secretario: Antolin Hiram Gonzalez
Cruz.

Amparo directo 201/92. Cartonajes Estrella, S. A. de C. V. 28 de febrero de 1992. Unanimidad
de votos. Ponente: Luis Maria Aguilar Morales. Secretario: Antolin Hiram Gonzalez Cruz.-------——

- EJECUCION DE LA SANCION--—- - -
Para efecto de ejecutar y cumplimentar esta determinacion administrativa, se proveera
lo necesario para ello y desde este momento se indica lo siguiente: -
UNICA.- Se hace del conocimiento

que debera exhibir ante la Direccion de Calificacion “A” del
Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, en un término de tres dias
habiles contados a partir del dia habil siguiente a aquel en que surta efectos la
notificacion de la presente resolucion, el original del recibo de pago de las multas
impuestas en el Considerando Tercero de esta resolucion, en caso contrario, se
solicitara a la Secretaria de Administracion y Finanzas de la Ciudad de México inicie el
procedimiento econémico coactivo de conformidad con el Cédigo Fiscal de la Ciudad
de México, lo anterior de conformidad con lo establecido en el articulo 56 del
Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito Federal----------------=-nmmremmee -

En consecuencia, de conformidad con lo previsto en el articulo 87 fraccion | de la Ley
de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México y 35 del Reglamento de

Verificacion Administrativa del Distrito Federal, se resuelve en los siguientes terminos.-
“Articulo 87.-\Ponen fin al procedimiento administrativo:
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PRIMERO.- Esta Autoridad resulta competente para calificar el texto del acta de visita
de verificacion, en virtud de lo expuesto en el considerando PRIMERO de |la presente
Resolucion Administrativa. -————--- -- - - e
SEGUNDO.- Por no tener en el establecimiento visitado, al momento de la visita de
verificacién, el original o copia certificada del Permiso para la Operacion del
Establecimiento Mercantil emitido por la Alcaldia Cuauhtémoc, se impone
una MULTA minima
equivalente a TRESCIENTOS CINCUENTA Y UN (351) VECES LA UNIDAD DE
— MEDIDA Y-ACTUALIZACION VIGENTE, que multiplicado por ochenta y cuatro pesos
49/100 M.N. ($84.49), valor de la Unidad de Medida y Actualizacion diaria, resulta la
cantidad de $29,655.99 (VEINTINUEVE MIL SEISCIENTOS CINCUENTA Y CINCO
PESOS 99/100 M.N.); en términos de lo previsto en el Considerando TERCERO de
esta determinacion administrativa. —--—-——-msmm s
TERCERO.- Por no destinar el local exclusivameanta nara el airn_manifestado_en el
Permiso y revalidacion del Permiso, se impone
del establecimiento visitado, titular del establecimiento mercantil visitado, una MULTA
minima equivalente a TRESCIENTOS CINCUENTA Y UN (351) VECES LA UNIDAD
DE MEDIDA Y ACTUALIZACION VIGENTE, que multiplicado por ochenta y cuatro
pesos 49/100 M.N. ($84.49), valor de la Unidad de Medida y Actualizacion diaria, 13/14
resulta la cantidad de $29,655.99 (VEINTINUEVE MIL SEISCIENTOS CINCUENTA Y
CINCO PESOS 99/100 M.N.); de conformidad con el considerando TERCERO de la
presente resolucion administrativa.- R

CUARTO.- Par nn acraditar contar con Proarama Internn de Prateccion Civil vigente,
MULTA minima equivalenie a IKESUIENTUS CINCUENITA T UN (391) veuEed LA
UNIDAD DE MEDIDA Y ACTUALIZACION VIGENTE, que multiplicado por ochenta y
cuatro pesos 49/100 M.N. ($84.49), valor de la Unidad de Medida y Actualizacion
diaria, resulta la cantidad de $29,655.99 (VEINTINUEVE MIL SEISCIENTOS
CINCUENTA Y CINCO PESOS 99/100 M.N.); en términos de lo previsto en el
Considerando TERCERO de esta determinacién administrativa.----=-====-==-=-=mmemoeeee—-
QUINTO.- Por exceder la capacidad de aforo permitida para el establecimiento
mercantil.al momento de la visita de verificacion, se impone

lel establecimiento visitado, una MULTA minima equivdieine d
TRESCIENTOS CINCUENTA Y UN (351) VECES LA UNIDAD DE MEDIDA Y
ACTUALIZACION VIGENTE, que multiplicado por ochenta y cuatro pesos 49/100
M.N. ($84.49), valor de la Unidad de Medida y Actualizacion diaria, resulta la cantidad
de $29,655.99 (VEINTINUEVE MIL SEISCIENTOS CINCUENTA Y CINCO PESOS
99/100 M.N.);, en términos de lo previsto en el Considerando TERCERO de esta
determinacion administrativa.-- - e

e s Ao

de visita de verificacion materia del presente procedimiento; de conformidad con el
considerando TERCERO de la presente resolucion administrativa.--------------==-ms--=vv-m=-

\_ SEPTIMO - Por lo anterior, esta autoridad'determina procedente cambiar el estado de \3
situacion juridica del establecimiento vis'y{ado, en el entendido que la SUSPENSION '—»
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presente procedimiento; por lo que en cumplimiento a la presente determinacion se

ordena el levantamiento de los sellos de suspension de actividades y en su lugar se
ordena colocar los sellos de clausura. -- s

OCTAVO SE APERCIBE

/o a interpdsita, que para el caso de no permitir u oponerse al debido
cumplimiento de la colocacion de sellos de clausura, decretada en. la presente
determinacion, se hara acreedor a una multa, sin perjuicio de que esta autoridad
solicite el auxilio de la fuerza publica, lo anterior en términos de los articulos 19 bis
fracciones | y Il de la Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México, de
aplicacion supletoria al Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal
conforme a su articulo 7, asi como a lo dispuesto en los articulos 39 y 40 del citado
Reglamento.----- - - -- - -- -- e

NOVENO.- Con fundamento en Io que establecen los amculos 59, 60 y 61 del
Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, se hace del
conocimiento del interesado que tiene un término de quince dias habiles contados a

partir del dia siguiente al en que surta sus efectos la notificacion de la resotucion, para

que, de considerarlo necesario, interponga el recurso de inconformidad ante el superior
jerarquico de esta autoridad, o promueva juicio de nulidad ante el Tribunal de Justicia
Administrativa de la Ciudad de México.----- -- - --

DECIMO.- Girese oficio a la Coordinacién de Verificacion Administrativa de este
Instituto, para que se designe y comisione a personal especializado en funciones de
verificacion para que realice la notificacion y ejecucién de la presente resolucion, de

conformidad con lo dispuesto en el articulo 83 fraccion | del Reglamento de Venfrcacnon

Administrativa del Distrito Federal .--- -- --

DECIMO PRIMERO.- Notifiquese personalmente la presente resolucion

autorizados. en el domicilio senalado nara tales efectns 1thicadn

Asi lo resolvio la Licencia a, Directora de Calificacion "A” del
Instituto de Verificacio ederal, quien firma por duplicado al
calce. Conste -----—----f---4-- e

LFSIPAGY [;/
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