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En la Ciudad de México, a quince de marzo de dos mil diecinueve.

VISTOS para resolver los autos del procedimiento de verificacion seguido al
establecimiento, ‘ubicado en Regina, numero 18 (dieciocho), Colonia Centro,
Demarcacion Territorial Cuauhtémoc en esta Ciudad: mismo gque en términos de lo
dispuesto en el articulo 99 parrafo segundo de la Ley de Procedimiento Administrativo
de la Ciudad de México, en relacién con la fraccion Il del numeral 15 del Reglamento
de Verificacion Administrativa del Distrito Federal: mismo que se seflala en la
fotografia inserta en la orden de visita de verificacion materia del presente
procedimiento, atento a los siguientes:

RESULTANDOS

1.- El catorce de febrero de dos mil diecinueve, se emitid la orden de visita de
verificacion al establecimiento citado en el proemio, identificada con numero de
expediente INVEADF/OV/AF0/023/2019, misma que fue ejecutada el quince del
mismo mes y aflo, por el C. Fermin Rojas Almazan, personal especializado en
funciones de verificacion, asentando en el acta los hechos, objetos, lugares vy
circunstancias, observados.

2.- El quince de febrero de dos mil diecinueve, se emitié la Orden de Implementacion
de Medidas Cautelares y de Seguridad consistente en la SUSPENSION TOTAL
TEMPORAL DE ACTIVIDADES al establecimiento objeto del presente procedimiento,
en cumplimiento al acuerdo de misma fecha, la cual fue ejecutada por el C. Fermin
Rojas Almazan, personal especializado en funciones de verificacion adscrito a este
Instituto, el mismo dia.

3.- - En fecha cuatro de marzo de dos mil diecinueve, se emiti6 acuerdo mediante el
cual se tuvo por no presentado escrito de observaciones, en el término de diez dias
habiles siguientes a la fecha de la conclusion de la visita de verificacién, el cual
transcurrié del dieciocho de febrero de dos mil diecinueve al primero de marzo de dos
mil diecinueve, de conformidad con lo establecido en los articulos 82 y 104 de la Ley
de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México, en relacion con el articulo 29
del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal --m e
4.- Una vez substanciado el presente procedimiento de verificacion, esta instancia
resuelve en los siguientes términos.

CONSIDERANDOS

PRIMERO.- La Licenciada Deyanira Ruiz Mosqueda, Directora de Calificacion “A” del
Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, es competente para
resolver el presente asunto con fundamento en los articulos 14 parrafo segundo, 16
primer parrafo, 17 parrafo tercero y 122 apartado A fraccién V de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 1y 33 numeral 1 y transitorios trigésimo
y trigesimo primero de la Constitucién Politica de la Ciudad de México: 1.3 fracciones
Ly XIl, 5, 11 fraccion 1, 44 fraccion | y 45 de la Ley Organica del Poder Ejecutivo y de
la Administracion Publica de la Ciudad de México: 1,2 fracciones Iy VI, 3, 5y 6
fracciones I, II, 1, IV, V, VI, VIIl, IX, 7 fracciones I, I, lll, IV, 8, 9y 13 de la Ley de
Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México: 1, 2 fracciones Il y V, 6 fraccion
IV, 7 apartado A fracciones | incisp h) y IV, 8 fraccién Il, 18, 19 fraccion IV y Décimo
Primero Transitorio de la Ley delllnstituto de Verificacién Administrativa del Distrito
Federal; 1, 2, 3 fraccion VII, 7, 22 fraccion 1I, 23, 25 apartado A BIS, seccion primera,
fracciones |, V, VIl y X del ’
Administrativa del Distrito Federal;} Organismo Publico Descentralizado, 8 y. 20 €

Reglamento de la Ley de Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal en materia
de aforo y de seguridad de establetimientos de impacto zonal,1 fraccién XIX, 2, 3
fracciones II, Il y V., 14 fraccién
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Administrativa del Distrito Federal.

SEGUNDO.- El objeto de la presente resolucién, es determinar el cumplimiento a la
Ley de Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal y al Reglamento de la Ley de
Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal en materia de aforo y de seguridad
de establecimientos de impacto zonal, derivado de la calificacion del texto del acta de
visita de verificacion instrumentada al establecimiento mercantil materia del presente
procedimiento de verificacion, en cumplimiento a la orden de visita de verificacion,
emitida por éste Instituto, documentos publicos que conforme a los articulos 15 y 20
del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, contienen los
requisitos necesarios que todo acto de autoridad requiere para su validez, por lo que
se resuelve el presente asunto en cumplimiento a los principios de simplificacion,
precision, legalidad, transparencia, informacion, imparcialidad y buena fe con que se

actua, de conformidad con el articulo 5, 6, 7 y 32 de la Ley de Procedimiento ‘

Administrativo de la Ciudad de México.

TERCERO.- LA CALIFICACION DEL TEXTO DEL ACTA DE VISITA DE
VERIFICACION, se realiza de conformidad a lo previsto en el articulo 37 del
Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito Federal, toda vez que vistas las
constancias procesales que integran el presente procedimiento de verificacion se
desprende que el visitado no presentd escrito de observaciones a que hace referencia
el articulo 29 del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, por lo
que se procede a dictar resolucion debidamente fundada y motivada de acuerdo con
los siguientes razonamientos ldgicos juridicos. :

Se procede a la calificacion del texto del acta de visita de verificacion materia del
presente asunto, de la que se desprende que el personal especializado en funciones
de verificacidon adscrito a este Instituto, asenté en relacion a los hechos, objetos,
lugares y circunstancias, lo siguiente:

HECHOS/ OBJETOS LUGARES Y CIRCUNSTANCIAS:
CONSTITUIDO PLENAMENTE EN EL DOMICILIO DEL ESTABLECIMIENTO MERCANTIL SENALADD EN LA ORDEN, CONSTANDO SER EL
CORRECTO; CONFORME A HOMENCLATURA DE LA CALLE Y NUMERO OFICIAL, POR CORRESPONDER FISICAMENTE AL
ESTABLECIMIENTO MERCANTIL DE LA FOTOGRAFIA INSERTA EN LA ORDEN DE VISITA DE VERIFICACION, POR ASECORROBORARLO
EL VISITADO, EN EL CUAL SOLICITO LA PRESENCIA DEL C.TITULAR Y/O PROPIETARIO Y/O POSEEDOR Y/O OCUPANTE Y/O
DEPENDIENTE Y/O ENCARGADC Y/O RESPONSABLE Y/O ADMINISTRADOR DEL ESTABLECIMIENTO MERCANTIL, SIENDO ATENDIDO
- I © - 55U ECIUIENTO UERCANTIL, WIS
QUE ATIENDE 1.4 PRESENTE VISITA DE VERIFICACION Y PERMITE EL ACGESO, EN EL CUAL OBSERVO AL INTERIOR SE DESARROLLA
EL GIRC PROPONDERANTE DE VENTA DE BEBIDAS ALCOHOLICAS, SIENDO ESTA CERVEZA EN ENVASE ABIERTO Y AL COPEQ,
OBSERVANDO, ESTABLECIMIENTO MERCANTIL EN UNA SUPERFICIE DE FORMA RECTANGULAR, SIENDO AL FONDO AREA DE BARNOS
Y BODEGA, INMEDIATAMENTE BARRA PARA LA ATENCION AL PUBLICO, DETRAS DE ESTA BARRACUENTA CON CINCO
REFRIGERADORES CON CERVEZA EN DIFERENTES PRESENTACIONES PARA SU CONSUMO AL INTERIOR, INMEDIATAMENTE AREA DE
ATENCION A CLIENTES, CON MESAS TIPO PERIQUERAS Y SILLAS, MISMO QUE SE OBSERVAN CLIENTES CONSUMIENDO CERVEZA EN
ENVASE ABIERTO Y EN TARROS, NO OBSERVANDO £l CONSUMO DE ALIMENTOS AL MOMENTO. CABE MENCIONAR QUE AL
MOMENTO LA CORTINA DE ACCESO SE ENGUENTRA CERRADA EM SU.TOTALIDAD.Y.EL ESTABLECIMIENTO MERCANTIL SE
ENCUENTRA FUNCIONANDO. RESPECTO DEL OBJETO ¥ ALCANCE DE LA ORDEN ABIENTO LO SIGUIENTE1AL MOMENTO OBSERVO
EL GIRO PREPONDERANTE DE LA VENTA DE BEBIDAS ALCOHOLICAS, SIENDO ESTA LA VENTA DE CERVEZA EN ENVASE ABIERTO Y
AL COPEO SIN QUE AL MOMENTO SE OBSERVE EL CONSUMO DE ALIMENT(OS.2 NO EXHIBE AVISO DE FUNCIONAMIENTO EMITIDO POR
LA ALCALDIA CUAUHTEMOC, 3. NO EXHIBE REVALIDACION DEL AVISO.DE FUNCIONAMIENTO. 4. AL MOMENTO OBSBERVO CUARENTA
Y UM (41) PERSONAS ENTRE EMPLEADOS ¥ USUARIOS. CUENTA CON UN BOTIQUIN CON MERTIOLATE, ABATELENGUAS, BOTELLA DE
ALCOHOL CASI VACIA. NO EXHIBE CONSTANCIAS DEL PERSONAL CAPACITADO EN PRIMEROS AUXILIOS. 5. NO CUENTA CON
PROGRAMA INTERNO. DE PROTECCION CIVIL. 6. NO CUENTA CON LETRERQ DE LA CARPACIDAD DE AFORO DEL PRESENTE
ESTABLECIMIENTO MERCANTIL. 7. AL MOMENTO DBSERVO CUARENTA Y UN (41) PERSONAS ENTRE CLIENTES ¥ EMPLEADOS. 8, LA
MEDICION.DE LAS SIGUIENTES SUPERFICIES: SUPERFICIE TOTAL DE AREADE SERVICIOS: E8 DEDOCE (12) METRQS CUADRADOS. 8.
SUPERFIGIE OCUHADA POR.ENSERES DE SERVICIOS ES DE QCHO PUNTO SESENTA. Y CINCO (8,65) METROS CUADRADOS. C.
SUPERFICIE TOTAL DE AREA DE ATENCION £S DE SETENTA PUNTO SIETE (70.7) METROS CUADRADOS. D. SUPERFICIE OCUPADA
COMO ENSERES D;E ATENCION ES DE GUARENTA Y CINCO PUNTO SIETE (45.7) METROS GUADRADOS. CONSTE. TTT——

Asimismo, eI Personal Especializado en Funciones de Verificacién adscrito a este
Instituto asentd en el-acta de visita de verificacion, en relacion a la documentacion a
gue se refiere la orden de visita, lo siguiente:

NG EXHIBE DOCUMENTOS AL MOMENTO DE LA VISITA -

Por lo anterior, respecto al punto uno de la orden de visita de verificacion, es decir giro

mercantil que se desarrolla al momento de la visita de verificacion, el personal
especializadp en funciones de verificacidon hizo constar que el giro mercaﬁiﬁgif:?“‘"
wflo
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desarrollado en el establecimiento visitado, es de “.VENTA DE BEBIDAS
ALCOHOLICAS (CERVEZA) EN EVASE ABIERTO Y AL COPEO...", hechos que se
toman por ciertos al ser asentados por el Personal Especializado en Funciones de
Verificacion Administrativa adscrito a este Instituto, quien cuenta con fe publica en los
actos en que interviene en el dmbito de sus atribuciones, de conformidad con los
articulos 29 fraccion Ill de la Ley del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito
Federal y 3 fraccién XVI del Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito
Federal.

Una vez precisado lo anterior, de conformidad con el articulo 26 de la Ley de
Establecimientos Mercantiles para el Distrito Federal, son considerados Giros de
Impacto Zonal los establecimientos mercantiles cuyo giro principal sea la venta de
bebidas alcohdlicas en envase abierto y/o al copeo, para su consumo en el interior,
distintos a los giros mercantiles sefialados en el articulo 19 de dicha disposicion legal,
mismo que se cita a continuacion:

“Articulo 26.- Son considerados de Impacto Zonal los establecimientos mercantiles cuyo giro
principal sea la venta y/o distribucién de bebidas alcohdlicas en envase abierto y/0 al copeo,
para su consumo en el interior, distinto a los giros mercantiles sefialados-en el articulo 19.

En dicho sentido y por lo asentado por el personal especializado en funciones de
verificacion, se pone de manifiesto que el establecimiento que ahora nos ocupa,
corresponde a un establecimiento cuyo giro es de impacto zonal, en términos del
articulo 26 de la Ley de Establecimientos Mercantiles para el Distrito Federal ———-man--

Una vez precisado lo anterior, por lo que hace al punto marcado con el numeral
“2” de la Orden de Visita de Verificacién materia del presente asunto,
consistente en: “2.- Tener en el establecimiento mercantil el original o copia
certificada del Aviso o Permiso;” obligacion que se encuentra establecida en el articulo
10 apartado A fraccion Il de la Ley de Establecimientos Mercantiles del Distrito
Federal, que a la letra dice:

Articulo 10.- Los Titulares de los establecimientos mercantiles de bajo impacto, impacto
vecinal e impacto zonal tienen las siguientes obligaciones: ‘
Apartado A: '

ll. Tener en el establecimiento mercantil el original o copia certificada del Aviso o
Permiso, asimismo cuando sea necesario para el funcionamiento del establecimiento
mercantil -original o -copia “de"la péliza de la compariia de seguros con la cual se
encuentra asegurado y del seguro de responsabilidad civil.

Al respecto, el personal especializado en funciones de verificacion sefalé lo siguiente:

AL COPED SIN QUE AL MOMENTO SE OBSERVE EL CONSUMO DE ALIMENTO bl ELHIBE AVIS0
LA ALCALDIA CUAUHTEMOC. 3. NO EXHIBE REVALIDACION DEL AVISO DE FUNCIONAMIENTO. 4. AL

L LHNCIONARIENTO ERMITIDG 12
MOMENTO OBSERVO CUARENTA

En razoén de lo anterior, se hace evidente que al momento de la visita de verificacion
no se tenia en el establecimiento mercantil que ahora nos ocupa, original o copia
certificada del Aviso o Permiso correspondiente, por lo que se acredita que el
establecimiento visitado no dio cumplimiento a la obligacidn establecida en el articulo
10, Apartado A, fraccion Il de la Ley de Establecimientos Mercantiles del Distrito
Federal, por lo que esta autoridad determina procedente imponer a la persona Titular
y/o Propietaria y/o Poseedora del establecimiento visitado, una sancion, la cual
quedara comprendida en el capitulo correspondiente de lafpresente determinacion.-----
/

T

En ese sentido, debe sefialarse que durante la subsfanciacion del procedimiento,
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tampoco se acreditd contar con el Permiso que ampare el giro desarrollado a!@fﬁ?

momento de la visita de verificacion; en consecuencia se actualiza de tal forma, la
infraccién cometida por el visitado a la hipétesis contenida en la fraccion. | del articulo
70 de la Ley de Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal, por lo que es
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procedente imponer a la persona Titular y/o Propietaria y/o Poseedora del

establecimiento visitado, una sancion, la cual quedara comprendida en el capitulo -

correspondiente de la presente determinacion.

Ahora bien, por lo que respecta al punto “5” de la Orden de Visita de Verificacion

consistente en: “Contar con programa interno de proteccion civil en caso de que
en el establecimiento se desarrolle el giro mercantil de impacto zonal”, obligacion
sefialada en el articulo 10 apartado A fraccion X| de la Ley de Establecimientos
Mercantiles del Distrito Federal, mismo que sefiala lo siguiente:

Ley de Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal.

“Articulo 10.- Los.- Titulares de- los. establecimientos mercantiles :de bajo impacto, '

impacto vecinal e impacto zonal tienen las siguientes obligaciones:

Apartado A:

XI. Contar en su caso'y cuando asi se requiera con un programa intemo' de proteccion
civil, de conformidad con la Ley del Sistema de Proteccion Civil del Distrito Federal y su
Reglamento, dicho programa debera ser revalidado cada afio.

Al respecto el personal especializado en funciones de verificacién adscrito a este
Instituto, asentd en el acta de visita de verificacion materia del presente asunto lo
siguiente:
ALCOHOL CAS! VAGIA. NO EXHIBE CONSTANCIAS DEL PERSONAL CAPACITADO EN PRIMEROS AUXILIOS. 5. NO GUENTA CON
PROGRAMA INTERNO DE PROTECCION GIVIL. 6. NO CUENTA CON LETRERO DE LA CAPACIDAD DE AFORO DEL PRESENTE

Asimismo, de las constancias que obran agregadas en autos no se advierte
documental alguna con la que se acredite que el establecimiento visitado cuenta con
programa interno de proteccion civil, violando con ello lo dispuesto en el articulo 10
apartado A fraccion Xl de la Ley de Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal.--

En razdn de lo anterior resulta procedente imponer a la persona Titular y/o Prdpietaria
y/o Poseedora del establecimiento visitado, una sancion, la cual quedara comprendida
en el capitulo correspondiente de la presente determinacion.

SANCIONES

PRIMERA.- Por no tener en el establecimiento visitado al momento de la practica de la
visita de verificacion materia del presente asunto, el original o copia certificada del

Aviso 0 Permiso, en términos de lo dispuesto en el articulo 10 apartado A fraccion Il de -

la Ley de Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal, se impone a la persona
Titular y/o Propietaria y/o Poseedora del establecimiento visitado, una MULTA minima
equivalente' a TRESCIENTOS CINCUENTA Y UN (351) VECES LA UNIDAD DE
MEDIDA Y ACTUALIZACION VIGENTE al momento de practicarse la visita de
verificaciéri materia del presente asunto, que multiplicado por ochenta y cuatro pesos
49/100 M.N. ($84.49), valor de la Unidad de Medida y Actualizacion diaria, resulta la
cantidad de $29,655.99 (VEINTINUEVE MIL SEISCIENTOS CINCUENTA Y CINCO
PESOS 99/100 M.N.); en términos de lo dispuesto en el articulo 66 de la Ley de
Establecimientos ‘Mercantiles del Distrito Federal, en relacion con el articulo 48
fraccion I§del Reglamento de Verificacion Administrativa, preceptos que a continuacion
se citan:~

i

Ley de Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal.

Articulo 10.- Los Titulares de los establecimientos mercantiles de bajo impacto, impacto
vecinal e impacto zonal tienen las siguientes obligaciones:

Apartado A:

il. Tener en el establecimiento mercantil el original o copia certificada del Aviso o Permjse;
b

i Lo

Ji
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funcionamiento del establecimiento mercantil original o copia de la poliza de la comparfiia de
seguros con la cual se encuentra asegurado y
del seguro de responsabilidad civil.
En todo-caso, sera responsable el titular por negligencia o incumplimiento én la prestacion del
servicio, salvo causa de fuerza mayor o caso
foriuito

Articulo 66.- Se sancionara con el equivalente de 351 a 2500 veces la Unidad de Cuenta de la
Ciudad de México vigente, el incumplimiento de 1as obligaciones contempladas o el incurrir en
las prohibiciones que sefialan los articulos 10 apartado A fracciones LAL IV, V. VI VI parrafo
segundo, XI, Xil, Xill y XIV; 10 apartado B fracciones Il inciso b), IV, V. VI y VIl 11 fracciones |,
I, V. VI IX, X 13, 18; 20; 22 fraccién X! segundoy tercer parrafo; 23, 24,:25 63 Reforma
publicada en la G.O.D.F., el 28 de noviembre de-2014 64 Reforma ‘publicada en la G.O.D.F., el
28 de noviembre de 2014 41 péarrafo tercero; 26 parrafo cuarto; 27: 28 parrafo tercero; 29 30:
32; 35; 36, 41, 45; 47 fraccion IV y V: 48 fracciones 1, I, V, VIl y IX: 49 parrafo sequndo; 52; 55;
56 fraccion |y 58 de estaLey.

Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal

- “Articulo 48. La autoridad competente una vez substanciado el procedimiento administrativo
. podra imponer las siguientes sanciones administrativas:

I. Multa, en los montos dispuestos por las leyes aplicables;

SEGUNDA.- Por no acreditar contar con Programa Interno de Proteccién Civil, en
términos de lo dispuesto en el articulo 10 apartado A fraccion Xl de la Ley de
Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal, se impone a la persona Titular y/o
Propietaria y/o Poseedora del establecimiento visitado, una MULTA minima
equivalente a TRESCIENTOS CINCUENTA Y UN (351) VECES LA UNIDAD DE
MEDIDA Y ACTUALIZACION DIARIA VIGENTE al momento de practicarse la visita
de verificacion materia del presente asunto, que multiplicado por ochenta y cuatro
pesos 49/100 M.N. ($84.49), valor de la Unidad de Medida y Actualizacion diaria,
resulta la cantidad de $29,655.99 (VEINTINUEVE MIL SEISCIENTOS CINCUENTA Y
CINCO PESOS 99/100 M.N.), en términos de lo dispuesto en el articulo 66 de la Ley
de Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal, en relacion con el articulo 48
fraccion | del Reglamento de Verificacién Administrativa, preceptos que a continuacion
se citan:

Ley de Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal.

Articulo 10.- Los Titulares de los establecimientos mercantiles de bajo- impacto, impacto
vecinal e impacto zonal tienen las siguientes obligaciones:

Apartado A:

- XI. Contar en su caso.y cuando asi se requiera con un programa intemo de proteccion civil, de
conformidad con la Ley del Sistema de Proteccion Civil del Distrito Federal y su Reglamento.
dicho.programa debera ser revalidado cada afio.

Articulo 66.- Se sancionard con el equivalente de 351 a 2500 veces lajUnidad de Cuenta de la
Ciudad de México vigente,.el incumplimiento de.las obligaciones contempladas o el incurrir en
las prohibiciones que sefialan los articulos 10 apartado A fracciones 1,11, IV, V.- VI V]I parrafo
segundo, X1, X1I, Xill y XIV; 10 apartado B fracciones Il inciso b), IV, V, VIy Vill; 11 fracciones |,
IV, VI IX, X; 13, 18; 20; 22 fraccién X segundo y tercer parrafo; 23; 24; 25 63 Reforma
publicada en la G.O.D.F., el 28 de noviembre de 2014 64 Reforma publicada en la G.O.D.F., el
28 de noviembre de 2014 41 parrafo tercero; 26 parrafo cuarto; 27; 28-parrafo tercero; 29; 30;
32; 35, 36, 41; 45, 47 fraccion IV y V; 48 fracciones I, Il, V, Vil y IX] 49 parrafo segundo; 52, 55,
56 fraccion |y 58 de esta Ley. /

i

Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal
i

. 14 . . . . .
“Articulo 48. La autoridad competente una vez substanciado ezi procedimiento administrativo
podré imponer las siguientes sanciones administrativas:

I. Muita, en los montos dispuestos por las leyes aplicables,...” s
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Diracoion General
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TERCERA. - Independientemente de:la sancion econémica, se ordena la CLAUSURA
TOTAL TEMPORAL al establecimiento ubicado en Regina, numero 18 (dieciocho),
Colonia Centro, Demarcacion Territorial Cuauhtémoc en esta Ciugdad; mismo gue se
sefiala en la fotografia inserta en la orden de visita de verificacion materia del presente
procedimiento, en términos de lo dispuesto en el articulo 70 fracciones | y IX de la Ley
de Establecimientos Mercantiles: del Distrito Federal, en relacion con el-articulo 48
fraccion Il del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, preceptos
legales que a continuacion se citan:

Ley de Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal.

“Articulo 70.- Independientemente de la aplicacién de las sanciones pecuniarias a que se

refiere el presente Titulo, la Delegacion resolvera la clausura temporal en los siguientes casos:

I. Por no haberse ingresado el Aviso o Solicitud de Permiso- al Sistema para-el funcionamiento

del establecimiento mercantil;

IX. Cuando esfando obligados no cuenten con el programa interno o especial de proteccion
civil :

Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito Federal

“Articulo 48. La autoridad competente una vez substanciado el procedimiento administrativo
podré imponer las siguientes sanciones administrativas:

1. Clausura temporal o permanente, parcial o total,”

En virtud de lo - anterior,  y -derivado -del .cambio “de situacion -juridica en el
establecimiento visitado, la SUSPENSION TEMPORAL DE ACTIVIDADES deja de
cumplir su objeto y se constituye en sancion por la CLAUSURA TOTAL TEMPORAL,
por.lo que-en cumplimiento a la presente determinacion se ordena el levantamiento de
los sellos de suspension de actividades 'y en su lugar se ordena colocar los sellos de
clausura.

En consecuencia, SE APERCIBE a la persona Titular y/o Propietaria y/o Poseedora
del establecimiento visitado, y/o a interpésita, que para el caso de no permitir u
oponerse al debido cumplimiento de la colocacién de sellos de clausura, decretada en
la presente determinacidn, se hara acreedor a una multa y se hara uso de la fuerza

publica, lo anterior en términos de los articulos 19 bis fracciones | y Il de la Ley de .

Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México y 39 y 40 del Reglamento de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal.

Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México.

“Articulo 19 BIS.- La autoridad - administrativa competente, para = hacer cumplir sus
determinaciones podra emplear indistintamente, cualquiera: de “las" siguientes medidas de
apremio. -

I: Multa;. por el equivalente a entre treinta-y sesenta dias de salario minimo general vigente en
el momentd y en el lugar donde-se realizé la.conducta que motivo el medio de apremio; -----------

Il. Auxilio de la Fuerza Publica, y *.

Reglamentc%) de Verificacion Administrativa del Distrito Federal.

“Articulo 35. La autoridad competente para hacer cumplir sus resoluciones podra imponer las
medidas de apremio a que se refiere la Ley de Procedimiento y demds- disposiciones juridicas
aplicables.” -4

“Articulo 40.\Las autoridades administrativas prestaran el auxilio a la autoridad competente
para el cumplitniento de lo establecido en este Reglamento:”
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CUARTO.- Toda vez que el objeto de la presente resolucion consiste en determinar el
cumplimiento o incumplimiento de las obligaciones que se encuentran contenidas en la
Ley de Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal y su - Reglamento, de
conformidad con lo previsto en el articulo 62 de la Ley de Establecimientos Mercantiles
del Distrito Federal, en relacién con lo dispuesto en el articulo 132 de la Ley de
Procedimiento Administrativo de la Ciudad de Meéxico, que. determina la
INDIVIDUALIZACION DE LAS SANCIONES, y toda vez que. en.la presente
determinacion administrativa se impone multa minima, no es indispensable entrar al
estudio de la individualizacion de las mismas, lo anterior con apoyo en las siguientes
tesis:-:

Epoca: Tercera
Instancia: Sala Superior, TCADF
Tesis: S.S./J. 36

MULTA MINIMA. RESULTA INNECESARIO MOTIVAR SU IMPOSICION.- Cuando la
autoridad sancionadora haciendo uso de su arbitrio, impone la multa minima prevista en la ley
aplicable, sin sefialar los elementos que la llevaron a la cuantificacion de esa sancién, como o
pueden ser la gravedad de la infraccion, la-capacidad econémica del infractor y la reincidencia
de éste, tal circunstancia no causa agravio al particular, ya que dichos elementos sélo deben
fomarse en cuenta cuando se impone una multa mayor a la minima, pero no-cuando se aplica
esta ultima, caso en el cual la autoridad sélo esta obligada a fundar el acto de que se trate ya
motivar pormenorizadamente las razones que la‘llevaron a considerar que el particular incurrio
en la infraccion. 7/10

R.A. 5455/2002-A-3433/2001.- Parte actora: Sanborn Hermanos, S. A. de C. V.- Fecha: 27 de
noviembre de 2003.- Unanimidad de siete votos.- Ponente: Mag. Lic. José Raul Armida Reyes.-
Secretario: Lic. Felipe Uribe Rosaldo.” R.A. 8993/2002-111-6029/2001.- Parte actora: Genaro
Sanroman Cabrera.- Fecha: 2 de octubre de 2003.- Unanimidad de cinco volos.- Ponente: Mag.
Lic. Laura Emilia Aceves Gutiérrez.- Secretaria: Lic. Magali Irais Mendoza Rios. R.A621/2003-
A-3893/2002.- Parte -actora: Salvador -Lutteroth .Camou.- Fecha: 2 de octubre de 2003.-
Unanimidad de cinco votos.- Ponente: Mag. Lic. Laura Emilia Aceves Gutfiérrez.- Secretario:
Lic. Gonzalo Delgado Delgado. R.A, 4475/2003-1-6612/2002.- Parte actora: Fidel Martinez
Archundia.- Fecha: 2 de octubre de 2003.- Unanimidad de cinco votos.- Ponente: Mag. Lic.
José Raul Armida Reyes.- Secretario: Lic. Felipe Uribe Rosaldo. R.A: 6612/2003-111-7848/2000.-
Parte actora: Inmobiliaria Londres de México, S. A. de C. V.- Fecha: 27 de noviembre de 2003.-
Unanimidad de siete votos.- Ponente: Mag. Lic. Jaime Araiza Veldzquez.- -Secretario. Lic.
Genaro Garcia Garcia. Aprobada por la Sala Superior en sesion plenaria del freinta de
noviembre del dos mil cuatro.

Octava Epoca
Registro; 214716
Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito
Tesis Aislada
Fuente: Semanario Judicial de la Federacion
Xll, Octubre de 1993
Materia(s): Administrativa
Tesis:
Pagina:450
MULTA, CUANDO LA IMPUESTA ES LA MINIMA QUE PREVE LA LEY, LA AUTORIDAD
‘NO ESTA OBLIGADA A MOTIVAR SU MONTO. Si la multa impuesta con motivo de una
infraccion es la minima que prevé-la norma aplicable, la autoridad queda eximida de razonar su
arbitrio para fijar la cuantificacion de la misma.
PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO.
Amparo directo 3301/92. Sancela, S. A. de C. V. 12 de febrero de 1993. Unanimidad de votos.
Ponente: Luis Maria Aguilar Morales. Secretario: Manuel de Jests Rosales Suérez. -s------w=--n--
Amparo directo 3121/92. Casa Distex, S. A. d¢ C."V. 4 de febrero de 1993. Unanimidad de
votos. Ponente: Luis Maria Aguilar Morales. Sedretario: Antolin Hiram Gonzalez Cruz.--- -
Amparo directo 1481/92. Articulos Selectos lexicanos, S+A. de C. V. 2 de julio-de 1992
Unanimidad de votos. Ponente. Luis Maria Aguilar Morales. Secretario: Antolin Hiram Gonzéalez
Cruz. £ '
Amparo directo 201/92. Cartonajes Estrella, 5. A. de C.'V. 28 de febrero de 1992. Unanimidad
de votos. Ponente: Luis Maria Aguilar Moral%is. Secretario: Antolin Hiram Gonzalez Cruz. =---s----

/
EJECUCION cfE LA SANCION

Para efecto de ejecutar y cumplimentar esta determinacion administrativa, se proveera =
lo necesario para ello y desde este momento se indica lo siguiente: e

!
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A) Se hace del conocimiento de la persona Titular y/o Propietaria y/o Poseedora del
establecimiento visitado, que una vez impuesto el estado de clausura, éste

prevalecera hasta en tanto exhiba en original el recibo de pago que acredite el pago de -

las multas impuestas, asi como que se han subsanado las irregularidades advertidas,
lo anterior en términos de lo dispuesto en el articulo 74 primer parrafo y fraccion | de la
Ley de establecimientos Mercantiles del Distrito federal.

B) Exhibir ante la Direccién de Calificacion “A” del Instituto de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, en un término de tres dias habiles contados a partir

del dia habil siguiente a aquel en que surta efectos la notificacion de la presente -

resolucién, el original del recibo de pago de la multa impuesta en el Considerando
Tercero de esta resolucidn, en caso contrario, se solicitara a la Secretaria de
Administracion y Finanzas de la Ciudad de México inicie el procedimiento econémico

coactivo de conformidad con el Cédigo Fiscal de la Ciudad de México, lo anterior de

conformidad con lo establecido en el articulo 56 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal.

En consecuencia, de conformidad con lo previsto en el articulo 87 fraccion | de la Ley
de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México y 35 del Reglamento de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal, se resuelve en los siguientes términos.-

“Articulo 87.- Ponen fin al procedimiento administrativo:

1. La resoluciéon definitiva que se emita.”

Es de resolverse y se:

RESUELVE

PRIMERO.- Esta Autoridad resulta competente para calificar el texto del acta de visita |
de verificacion, en virtud de lo expuesto en el considerando PRIMERO de la presente -

Resolucion Administrativa.

SEGUNDO .- Se reconoce la validez del texto del acta de visita de verificacion

practicada por personal especializado en funciones de verificacion adscrito a este
Instituto, de conformidad con el considerando SEGUNDO de la presente resolucion
administrativa.

TERCERO.-Por no tener en el establecimiento visitado al momento de la practica de la -

visita de verificacion materia del presente asunto, el original o copia certificada del
Aviso o0 Permiso, en términos de lo dispuesto en el articulo 10 apartado A fraccion Il de
la Ley de Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal, se impone a la persona
Titular y/o Propietaria y/o Poseedora del establecimiento visitado, una MULTA minima
equivalente a TRESCIENTOS CINCUENTA Y UN (351) VECES LA UNIDAD DE
MEDIDA Y ACTUALIZACION VIGENTE al momento de practicarse la visita de
verificacidn materia del presente asunto, que multiplicado por ochenta y cuatro pesos
49/100 M.N. ($84.49), valor de la Unidad de Medida y Actualizacion diaria, resulta la
cantidad de $29,655.99 (VEINTINUEVE MIL SEISCIENTOS CINCUENTA Y CINCO
PESOS 99/100 M.N.), de conformidad con el considerando TERCERO de la presente
resolucion administrativa.

CUARTO.- Por no acreditar contar con Programa Interno de Proteccion Civil, en
términégs de lo dispuesto en el articulo 10 apartado A fraccion Xl de la Ley de
Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal, se impone a la persona Titular y/o
Propieéaria ylo Poseedora del establecimiento visitado, una MULTA minima
equival?nte a TRESCIENTOS CINCUENTA Y UN (351) VECES LA UNIDAD DE
MEDIDA Y ACTUALIZACION DIARIA VIGENTE al momento de practicarse la visita de

verificagion materia del presente asunto, que multiplicado por ochenta y cuatro pesos

49/100 M.N. ($84.49), valor de la Unidad de Medida y Actualizacién diaria, resulta la ..
cantidad\\ie $29,655.99 (VEINTINUEVE MIL SEISCIENTOS CINCUENTA Y CIN%;?
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PESOS 99/100 M.N.) de conformldad con el considerando TERCERO de la presente
resolucion administrativa.

- QUINTO.- Independientemente de las sanciones econdomicas, se ordena la

CLAUSURA TOTAL TEMPORAL al establecimiento mercantil ubicado en Regina,
numero 18 (dieciocho), Colonia Centro, Demarcacion Territorial Cuauhtémoc en esta
Ciudad; mismo que se sefiala en la fotografia inserta en la orden de visita de
verificacién materia del presente procedimiento, de conformidad con el considerando
TERCERO de la presente resolucion administrativa.

SEXTO .- Por lo anterior, esta autoridad determina procedente cambiar el estado de
situacion juridica del establecimiento visitado, en el entendido que la SUSPENSION
TOTAL TEMPORAL DE ACTIVIDADES, implementada como medida cautelar y de
seguridad al establecimiento visitado, deja de cumplir su objeto y se constituye en
sancion administrativa por la CLAUSURA TOTAL TEMPORAL al establecimiento
mercantil ubicado en Regina, niumero 18 (dieciocho), Colonia Centro, Demarcacion
Territorial Cuauhtémoc en esta Ciudad; mismo que se sefiala en la fotografia inserta en
la orden de visita de verificacion materia del presente procedimiento, por lo que en
cumplimiento a la presente determinacion se ordena el levantamiento de los sellos de
suspension de actividades y en su lugar se ordena colocar los sellos de clausura.--------

SEPTIMO.- SE APERCIBE a la persona Titular y/o Propietaria y/o Poseedora del
establecimiento visitado y/o a interpdsita, que para el caso de no permitir u oponerse al
debido cumplimiento de la colocacion de sellos de clausura, decretada en la presente
determinacion, se hara acreedor a una multa, sin perjuicio de que esta autoridad
solicite el auxilio de la fuerza publica, lo anterior en términos de los articulos 19 bis
fracciones | y Il de la Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México, de
aplicacion supletoria al Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal
conforme a su articulo 7, asi como a lo dispuesto en los articulos 39 y 40 del citado
Reglamento.

OCTAVO.- Hagase del conocimiento de la persona Titular y/o Propietaria y/o
Poseedora del establecimiento visitado y/o a interposita, debera acudir a las oficinas de
la Direccién de Calificacion “A” del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito
Federal, ubicadas en calle Carolina, numero ciento treinta y dos (132), colonia
Nochebuena, Demarcacion Territorial Benito Juarez, cddigo postal 03720, en esta
Ciudad, en un término de tres dias habiles, de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 76 de la Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México, aplicado
de manera supletoria conforme al articulo 7 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, a efecto de que exhiba en original el recibo de pago
de su multa, en caso contrario se solicitard a la Secretaria de Administracion y
Finanzas, para que inicie el procedimiento econdmico coactivo, de conformidad con lo
dispuesto en el Codigo Fiscal de la Ciudad de México, en términos del articulo 56 del
Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito Federal.

NOVENO.- Con fundamento en lo que establecen los articulos 59, 60 y 61 del
Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, se hace del
conocimiento del interesado que tiene un término de quinde dias habiles contados a
partir del dia siguiente al en que surta sus efectos la notificacion de la resolucién, para
que, de considerarlo necesario, interponga el recurso de inconformidad ante el superior
jerarquico de esta autoridad, o promueva juicio de nuhdad ante el Tribunal de Justicia
Administrativa de la Ciudad de México.

DECIMO.- Girese oficio a la Coordinacién de Verificacion Administrativa de este
Instituto, para que se designe y comisione a personaéf especializado en funciones de
verificacion para que realice la notificacion y ejecucién de la presente resolucion, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 83 fraccion | del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal.
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\ DECIMO PRIMERO - Notifiquese personalmente a la persona Titular y/o Prbpietaria
| y/o Poseedora del establecimiento visitado, en el domicilio donde se llevo a cabo la
visita de verificacion.

i
i
i

!

\ DECIMO SEGUNDO.- CUMPLASE. LN L))

L P 7
Asi lo resolvid la Licenciad
Instituto de Verificacién/(:

. Directora de Calificacion “A” del
| duplicado. Conste. (

o Federal, quien firma al calce por
LFSIEAE\ (
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