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En la Ciudad de México, a veinticuatro de mayo de dos mil diecinueve.

VISTOS para resolver los autos del procedimiento de verificacion seguido al inmueble
ubicado en Oriente 247 (doscientos cuarenta y siete), niumero 23 (veintitrés), Colonia
Agricola Oriental, Demarcacion Territorial Iztacalco, C.P 08500, en esta Ciudad; atento a
los siguientes:

RESULTANDOS

1.- El ocho de marzo de dos mil diecinueve, se emitié la orden de visita de verificacion al
inmueble  citado al  proemio identificada con el numero de expediente
INVEADF/OV/DU/067/2019, misma que fue ejecutada el dia once del mismo mes y afio,
por la C. Yanira Lépez Cortina, personal especializado en funciones de verificacion
asentando en el acta los hechos, objetos, lugares y circunstancias observados.------=---===u-

2.- El once de marzo de dos mil diecinueve, se emitié la Orden de Implementacion de
Medidas Cautelares y de Seguridad al inmueble objeto del presente procedimiento, en
cumplimiento al Acuerdo para la implementacion de Medidas Cautelares y de Seguridad
de misma fecha, la cual fue ejecutada por la C. Yanira Lopez Cortina, personal
especializado en funciones de verificacion, en similar fecha.

3.~ En fecha trece de marzo de dos mil diecinueve. se recibié en la Oficialia de Partes de
este Instituto, escrito signado por_ mediante el cual solicito
el levantamiento provisional de la medida cautelar y de seguridad, consistente en la
suspension total temporal de actividades, respecto del inmueble objeto del presente
procedimiento, recayéndole acuerdo de fecha diecinueve de marzo de dos mil diecinueve,
por el cual se tuvo por reconocida la personalidad de la promovente en su caracter de
propietaria del inmueble visitado y respecto de su solicitud, se le indicod que no habia lugar
a acordarla de conformidad, toda vez que no acreditaba el riesgo inminente para tal
efecto.

4.- En fecha trece de marzo de dos mil diecinueve, se recibid en la Oficialia de Partes de
este Instituto, escrito signado por del inmueble
visitado, mediante el cual presento l1as pruebas que considero pertinentes respecto de los
hechos, objetos, lugares y circunstancias contenidos en el acta de visita de verificacion
materia de este asunto, recayéndole acuerdo de fecha diecisiete de abril de dos mil
diecinueve, mediante el cual sefiald dia y hora para que tuviera verificativo la audiencia de
desahogo de pruebas y formulacion de alegatos, misma que se desarrollé a las once
horas del diez de mayo de dos mil diecinueve, haciéndose constar la comparecencia de la
promovente, teniéndose por desahogadas las pruebas admitidas y se formularon alegatos
de manera verbal.

5.- Una vez substanciado el presente procedimiento de verificacion, esta Instancia
resuelve en terminos de los siguientes:

CONSIDERANDOS

PRIMERO.- La Licenciada Deyanira Ruiz Mosqueda, Directora de Calificacion “A” del
Instituto. de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, es competente para resolver el
presente asunto con fundamento en los articulos 14 parrafo segundo, 16 primer parrafo,
17 parrafo tercero y 122 apartado A fraccion V de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos; 1 y 33 numeral 1 y transitorios trigésimo y trigésimo primero de la
Constitucion-Politica. de la ¢iudad de México;-1.:3 fraceion | y. XU, 5,11 fraccidon Il 44
fraccion | y 45 de la Ley Organica del Poder Ejecutivo y de la Administracion Publica de la
Ciudad de México; 1, 2 fra;ciones Ly VI, 3, 5.y 6 fracciones I, Il Ill, IV, V, VI, VI, I1X, 7
fracciones |, Il, 1, IV, 8, 9y 13 de la Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de
México; 1, 2 fracciones Il iy V, 6 fraccidon 1V, 7 apartado A fracciones | inciso d), Il y IV

fraccion I, 18, 19 fraccioh IV y Décimo Primero Transitorio de la Ley del lnstutu}ew
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Verificacion Administrativa del Distrito Federal; 1, 2, 3 fraccion VI, 7, 22 fraccion U, 23, 25
apartado A BIS, seccion primera, fracciones I, V, VIl y X del Estatuto Organico del
Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, 1 fraccién 1V, 2, 3 fracciones I,
HyV, 4, 14 fraccién 1V, 35 y 78 del Reglamento de Verificacidn Administrativa del Distrito
Federal, 8 fraccidén VIl de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal.

SEGUNDO.- El objeto de la presente resolucion, es determinar el cumplimiento a la Ley
de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, al Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano
del Distrito Federal, asi como al Programa General de Desarrollo Urbano, Programa
Delegacional y/o Parcial de Desarrollo Urbano para la Demarcacion Territorial Iztacalco,
asi como a las Normas de Zonificacion y Ordenacién en la Ciudad de México, derivado
del texto del acta de visita de verificacién instrumentada en el establecimiento en
comento, practicada en cumplimiento a la orden materia del presente asunto, documentos
publicos que conforme a los articulos 15 y 20 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, contienen los requisitos necesarios gue todo acto de
autoridad requiere para su validez, por lo que se resuelve el presente asunto en
cumplimiento a los principios de simplificacion, precision, legalidad, transparencia,
informacién, imparcialidad y buena fe con que se actua, de conformidad con los articulos
5,6, 7y 32 de la Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México. -==-mr==mmmme=

TERCERO.- LA CALIFICACION DEL TEXTO DEL ACTA DE VISITA DE VERIFICACION,
se realiza de conformidad a lo previsto en el articulo 35 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, por lo que se procede a dictar resolucién debidamente
fundada y motivada de acuerdo con los siguientes razonamientos 16gicos juridicos. ---=-==--

1.-Se procede a la calificacion del texto del acta de visita de verificacién, de la que se
desprende que el Personal Especializado en funciones de verificacion adscrito a este
Instituto, asentd en la parte conducente lo siguiente:

H\i P'L'LAGlON (,,ON LL. OEJF"’O ¥ ALCANGE DE LA ORDEN DE.VISITA DE VERIFICAGION, SE HACEN CONSTAR LOS SIGUIENTES

HEGHOS/ OBJETOS/ LUGARES Y. CIRCUNSTANCIAS:
PLENA Y LEGALVMENTE CONSTITUIDA EN EL DOMICILIO UBICADO EN ORIENTE 247, NUMERO 23, COLONIA AGRICOLA ORIENTAL,
ALGALDIA IZTAGALCG, CODIGO POSTAL 08500, CIUDAD DE MEXIGO, MISMO QUE ES SERALADO EN LA ORDEN DE VISITA DE
VERIFICACION CERCIORADOME DE SER EL DOMICILIO CORRECTO CONFORME A LAS PLACAS DE NOMENCLATURA OFICIAL ¥ POR
CORRDBORARLO GON EL VISITADD, LUGAR DONDE LA SUSCRITA S£ IDENTIFIGA PLENAMENTE ¥ HAGE DEL CONOCHIMENTD LOS
MOTIVOS DE LA DILIGENCIA, SOLICITO LA PRESENCIA DE LA PERSONA PROPIETARIA Y/O TITULAR Y/0 POSSEDORA Y/ OGUPANTE
Lo sooeunee e o e IO RESPONSABLE Y/O ADMIMISTRADORA DEL INMUEBLE, ENTIENDO LA DILIGENCIA GOb
QUIEN MANIFESTA SER OCUPANTE DEL INMUEBLE, QUIEN NOS PERMITE EL AGCESO PARA
COMETATAR LO SIGURENTE: HAGO COMSTAR BE TRATA DE UNINMUEBLE DETRES MIVELES, EN PRIMER NIVEL S8 OBBERVA
ALMACENAMIENTO DE ALIMENTOS PARA MASCOTA Y EN EL SEGUNDO NIVEL DE ALMACENAMIENTO DE CAJAS, EXHIBIDORES Y
AMAQUELES, EN TERCER MIVEL SE ADVIERTE OFICINAS ADMINMISTRATIVAS, ASI MISMO SE DESERVA UN AREA ENTRE PISO ENTRE
EL SEGUNDO Y TERCER MIVEL Bl CAUL ES PARTE DEL AREA DE LAS OFIGINAS DE ADMINISTRACION DEL MISMO NEGOCIC.
RESPECTO AL OBJETO Y ALCANCE DE LA ORDEN DE VISITA DE VERIFICACION HAGO CONSTAR: 1.- EL APROVECHAMIENTD
OBSERVADD EN EL INMUEBLE ES DE ALMACEN Y OFICINAS; 2. EL NUMERO DE NIVELES DE LA EDIFICACION A PARTIR DEL NIVEL
MIEDIC DE BANQUETA ES TRES MIVELES; 3. LA ACTIVIDAD OBSERVADA AL INTERIOR DEL INMUEBLE AL MOMENTO £5 DE ALMAGEN
DE ALIMENTO DE MASCOTAS Y OFICINAS ADMINISTRATIVAS DEL MISMO NEGOCIO; 4. LAS MEDICIONES SIGUIENTES SON: Aj
SUPERFICIE DEL PREDIO ES DE DOSCIENTOS VEINTITRES METROS CUADRADOS (223 M2}, B) SUPERFICIE DE CONSTRUCCION ES DE
CUATROSCIENTOS VEINTISIETE PUNTO OCHENTA Y CINGO METROS CUADRADOS (427.85 M2), §) NO SE GBSERVA AREA LIBRE, D)
SUPERFICIE DE DESPLANTE ES DE DOSCIENTOS VEINTITRES METROS CUADRADOS (223 M2), E) RESTRICCIONES LATERALES CON
PREDIOS COLINDANTES NO SE OBSERVA SEPARACION CON PREDIOS COLINDANTES, F) LA ALTURA DEL INMUEBLE A PARTIR DE
MIVEL MEDIO DE BANQUETA ES DE NUEVE PUNTO CINCUENTA METROS (9.50 M), G) SUPERFIGIE CONSTRUIDA A PARTIR DEL NIVEL
MEDICG DE BANQUETA ES DE CUATROSCIENTOS VEINTISIETE PUNTO OGHENTA Y GINGO METROS CUADRADOS (427.85 M2), H) NO SE
GESERVA SUPERFICIE GONSTRUIDA BAJO NIVEL DE BANQUETA; RESPECTO A LA DOCUMENTACION: A~ NO EXHIBE GERTIFICADD
DE ZONIFICAGION EN NINGUNA DE/LAS MODALIDADES REQUERIDO EN LOS PUNTOS L, It Y I, B NO EXHIBE GONSTANGIA DE
ALINEAMIENTO Y NOMERO OFICIAL.

De lo anterior, se hace evidente que el uso de suelo utilizado en el inmueble visitado, es
de “ALMACEN?, ello es asi, toda vez que el Personal Especializado en Funciones de
Verificaciéon observo un inmueble de tres niveles, advirtiendo en el primer nivel el
almacenamiento de alimentos para mascota, en el segundo nivel, el almacenamiento de
cajas, exhibidores y anaqueles y en el tercer nivel, oficinas del mismo negocio, hechos
que se toman por ciertos al ser asentados por el Personal Especializado en Funciones de
Verificacion adscrito a este Instituto, quien cuenta con fe publica en los actos en que
interviene en el 4mbito de sus atribuciones, de conformidad con los articulos 29 fraccion
Il de la Ley del Instituto g;ie Verificacion Admmlstratnva del Distrito Federal y 3 fraccion X
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del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal;

De igual manera, asentd en el acta de visita de verificacion, en relacion a Ia
documentacién a que se refiere la orden de visita de verificacion; o siguiente: —----s---me---

[ L A L W R

NO EXHIBE DOCUMENTOS AL MOMENTQ DE LA VISITA,

b i T 4P e i e O WAL AN @ AR O PIMRT AR T NS R/CRHIIENTES

En consecuencia esta autoridad procede a la valoraciéon de las pruebas admitidas y
desahogadas durante la substanciacion del presente procedimiento, las cuales se valoran
en terminos de los articulos 402 y 403 del Codigo de Procedimientos Civiles para el
Distrito Federal, aplicado supletoriamente a la Ley de Procedimiento Administrativo de la
Ciudad de México conforme a su articulo 4 parrafo segundo, en relacion con el objeto y
alcance de la Orden de visita de verificacion, sin que sea necesario hacer mencion
expresa de ellas conforme a la tesis 26, de la Segunda Sala de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacién, publicada en la pagina treinta y nueve, de la segunda parte del
Informe de Labores que rindio el Presidente de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién
en mil novecientos ochenta y nueve, del rubro y texto siguientes:

‘PRUEBAS DOCUMENTALES. SU RELACIONEN LA AUDIENCIA CONSTITUCIONAL. Para
dar.cumplimiento._a lo dispuesto por.el articulo 151, -primer parrafo de Ia Ley de Amparo, es
suficiente que en el acta de Ia audiencia se sefiale que se dio lectura a las constancias que
obran en autos, para que se entienda que las documentales han quedado relacionadas Y
recibidas en ese acto, sin que sea necesario que se haga mencién expresa de cada una de
ellas.”

Por lo que respecta a la documental consistente en el Certificado de Zonificacion para
Usos del Suelo Permitidos, folio de Ingreso 23564, de fecha de expedicion once de mayo
de dos mil uno, misma que no puede ser tomada en cuenta para los efectos de la
presente determinacion, toda vez que se trata de copia simple, por lo que carece de valor
probatorio, pues dicha probanza por si sola y dada su naturaleza no es susceptible de
producir conviccion plena sobre la veracidad de su contenido, por la facilidad con que se
puede confeccionar, y por ello es menester adminicularla con otro medio que robustezca
su fuerza probatoria, sin que ello acontezca en la especie, siendo aplicable a éste
respecto por analogia el siguiente criterio Jurisprudencial;

Epoca: Novena Epoca

Registro: 172557

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Tipo'de Tesis: Jurisprudencia

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su-Gaceta
Tomo XXV, -Mayo de 2007

Materia(s): Civil

Tesis: 1.30.C. J/37

Pagina: 1759

COPIAS FOTOSTATICAS SIMPLES. VALOR PROBATORIO DE LAS, CUANDO SE
ENCUENTRAN ADMINICULADAS CON OTRAS PRUEBAS.

Las copias fotostaticas simples de documentos carecen de valor probatorio aun cuando no se
hubiera objetado su autenticidad, sin embargo, cuando son adminiculadas con otras pruebas
quedan al prudente arbitrio del juzgador como ‘indicio, en consecuencia; resulta falso que
carezcan - de. valor-probatorio-dichas - copias -folostaticas por el solo. hecho de carecer de
certificacion, sino.que al ser consideradas come un indicio, debe atenderse a los hechos que
con ellas se pretenden probar, con los demas élementos probatorios que obren en autos, a fin
de establecer, como resultado de una valuacion integral y relacionada con todas las pruebas, el
verdadero alcarice probatorio que debe otorgéfseles.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MA TE;RIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo en revisién 713/86. José Luis Levy }’—\guirre. 26 de abril de 1996. Unanimidad de votos.
Ponente: José Becerra Santiago. Secretan'i[ Heriberto Pérez Reyes.
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Amparo en revisién 1743/96. Latino Americana de Valvulas, S.A. 20 de septiembre de 1996.
Mayoria de votos; unanimidad en relacién con el tema contenido en esta tesis. Disidente: José
Luis Garcia Vasco. Ponente: José Becerra Santiago. Secretario: Heriberto Pérez Reyes.

Amparo directo 3003/98: Edificadora.y. Urbanizadora Morelos,:S.A..de C.V.- 18 dejunio de 1998,
Unanimidad de votos. Ponente: Maria Soledad Hemandez de Mosqueda. Secretario; Régulo
Pola Jesus.

Amparo directo 86/2007. Oscar René Cruz Miyano. 26 de marzo de 2007. Unanimidad de votos.
Ponente: Benito Alva Zenteno. Secretario: V. Oscar Martinez Mendoza.

Amparo directo 119/2007. Marie Furukaki Matsumoto. 26 de marzo de 2007. Unanimidad de
votos. Ponente: Nedfito Lopez Ramos. Secretaria: Greta Lozada Amezcua

Por lo que respecta a la documental consistente an ol _Certificado Unico de Zonificacion
de Uso del Suelo, con ndmero de folio de fecha de expedicion veinte
de marzo de dos mil diecinueve, es de sefialar que al proceder a realizar su consulta en la
pagina electronica de la  Secretaria de Desarrollo - Urbano 'y  Vivienda
(www.seduvi.cdmx.gob.mx), en el icono de “Consulta tu certificado”, con los datos
solicitados en dicho sistema, portal electrénico que es utilizado para dicho fin por esta
autoridad atendiendo al contenido del oficio 101.1705 de fecha doce de agosto de dos mil
once signado por el Ingeniero Alejandro Fuente Aguilar, Director General de
Administraciéon Urbana de la Secretaria de Desarrollo y Vivienda mediante el cual sefala
que los certificados de Uso del Suelo en cualquiera de sus modalidades podran ser
consultados en dicha pagina electrénica. Por lo que se procedié a ingresar los datos
contenidos en el mismo obteniendo de dicha consulta la siguiente informacion “E/
certificado solicitado no puede validarse en la pagina web, debido a que se encuentra en
Proceso Administrativo, de Digitalizacién o Dictaminacion”, informacién con la que esta
autoridad considera que fue imposible su validacion respecto a su autenticidad de
contenido; aunado a que la misma no se tiene a la vista de esta autoridad para su estudio
y andlisis, debido a que no obra en los autos del expediente en que se actla, en
consecuencia esta autoridad determina no tomar en cuenta dicho certificado para la
emision de la presente resolucion

En dicho sentido, esta autoridad determina que la Unica documental que en su caso
pudiera acreditar el objeto y alcance de la orden de visita de verificacion, porque
establece la normatividad aplicable al inmueble visitado. es el Certificado Unico de
Zonificacion de Uso del Suelo, con numero de folio defecha de
expedicién veintinueve de mayo de dos mil diecisiete, y si bien es cierto, el mismo no se
encuentra vigente al momento de la visita de verificacion, también lo es que, de la propia
documental se advierte que la misma fue expedida conforme al “Programa Delegacional
de Desarrollo Urbano vigente para lztacalco, publicado en la Gaceta Oficial del
Distrito Federal el veintiséis de septiembre de dos mil dieciocho, (vigente al momento
en que se llevo a cabo la visita de verificacion materia del presente asunto), aunado a que
al ser consultado en la péagina electrénica de la Secretaria de Desarrollo Urbano vy
Vivienda, coincide plenamente con la imagen digital almacenada en dicha pagina, por lo
que esta autoridad determina tomarlo en cuenta para los efectos de la presente
resolucion.

Una vez precisado lo anterior del estudio del Certificado de referencia, se desprende que
al inmueble objeto del presente procedimiento, le corresponde la zonificacion H
(Habitacional), asimismo que tiene permitidos los usos de suelo que a continuacion se
citan: :

;’f‘f.’
Sl
INVEADF

Instituto de Verificacidn Administrativa del D.F.,
(e Direccion General
Coordinacién de Substanciacion de Procedimientos

Direccion de Calificacion “A”

Carolina num. 132, piso 11
Col. Noche Buena, C.P. 03720
inveadf.df. gob.mx

TOATRY TIO0

4/10



GOBIERMO DE LA
CIUDAD DE MEXICO

700-CVV-RE-07
EXPEDIENTE: INVEADF/OVIDU/067/2019

De la Tabla anterior, se advierte que el uso de suelo de “ALMACEN”, observado en el
inmueble visitado, no se encuentra contemplado dentro de los usos del suelo permitidos
para el inmueble visitado, de conformidad con el Certificado Unico de Zonificacién de Uso
del Suelo, con numero de folic de fecha de expedicion veintinueve de
mayo de dos mil diecisiete, desprendiéndose en su parte inferior en el apartado de
‘NOTAS” lo siguiente: “...1. Los usos que no estén sefialados en esta tabla, se sujetaran
al procedimiento establecido en el Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito
Federal...” (sic.), sin que de las constancias que obran agregadas a los autos del presente
procedimiento, se advierta que el uso de suelo de “ALMACEN”, que se desarrolla en el
inmueble visitado, haya sido sujeto al procedimiento establemdo en el Reglamento de la
Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, y que por consiguiente se encuentre
permitido para el inmueble visitado, siendo obligacion del visitado, asumir la carga de la
prueba, en términos del articulo 281 del Cddigo de Procedimientos Civiles para el Distrito
Federal, de aplicacion supletoria a la Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de
Mexico conforme a su articulo 4 parrafo segundo, contraviniendo en consecuencia lo
dispuesto en el articulo 43 de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, por lo que
esta autoridad determina procedente imponer a la C. m - —.—_—— ropictaria
del inmueble materia del presente procedimiento, una sancion, la cual quedara
comprendida en el capitulo correspondiente de la presente determmamon:

SANCION

PRBMERA.{Por no observar las determinaciones de la Administracion Publica de la
Ciudad de México, de conformidad con los razonamientos antes expuestos, en términos
de los arhculos 43, 47 AR B4 fransian L Ada ooy de Desarrollo Urbano del Distrito
Federal }se impone a propietaria del inmueble materia del
presenté procedimiento, una MULTA equivalente a 750 (setecientos cincuenta) veces la
Unidad de Medida y Actualizacion diaria, vigente al momento de practicarse la Visita de
Verificacion materia del presente asunto, que multlphca’do por $84.49 (ochenta y cuatro
pesos 49/100 M.N.), valor de la Unidad de Medida y Actuahzacuon diaria, al momento de
cometerse la infraccidn, resulta la cantidad de $63"367 50 (SESENTA Y TRES MIL
TRESCIENTOS SESENTA Y SIETE PESOS 50/100 I\il N.), lo anterior con fundamento en
lo dispuesto en el articulo 96 fraccion Vill de la Ley dé Desarrollo Urbano, en relacién con
el articulo 174 fraccion VI, articulo 190 del Reglaménto de la Ley de Desarrollo Urbano,
articulo 2 fraccién lll, articulo 5 y Segundo transitorjo de la Ley para Determinar el Valor
de la Unidad de Medida y Actualizacidn, y de la jpublicacién en el Diario Oficial de la
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sefialado en el numeral 48 fraccién | del Reglamento de Verificacion Administrativa
ordenamientos legales vigentes y aplicables en la Ciudad de México, preceptos legales
que establecen textualmente lo siguiente.

SEGUNDA.- Independientemente de la sancién econémica, se ordena la CLAUSURA
TOTAL TEMPORAL al inmueble ubicado en Oriente 247 (doscientos cuarenta y siete),
nimero 23 (veintitrés), Colonia Agricola Oriental, Demarcacion Territorial |ztacalco, C.P
08500, en esta Ciudad, con fundamento en lo dispuesto en el articulo 96 fraccion lil de la
Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, adminiculado con el articulo 174 fraccion Ili
del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, en relacién con lo que
establece el articulo 48 fraccion Il del Reglamento de Verificacion Administrativa del
Distrito Federal, ordenamientos vigentes y aplicables en la Ciudad de México, mismos que
a continuacion se citan: -

Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal

“Articulo 43.- Las personas fisicas o morales, publicas o privadas, estan obligadas a la
exacla observancia de los programas y de las determinaciones que la Administracion
Publica dicte en aplicacion de esta Ley”.

Articulo 47.-Las normas de ordenacion estableceran las especificaciones para los usosy  6/10
aprovechamientos del suelo. Las Secretaria las expedira en los términos que sefiale esta
ley y su reglamento”. :

“Articulo 48 E| ordenamiento territorial comprende el conjunto de_ disposiciones que
tienen por objeto establecer entre la zonificacion y los usos, destinos y reservas del suelo
del Distrito Federal, los asentamientos humanos, las actividades de los habitantes y las
normas de ordenacién. Comprende asimismo  las  disposiciones en materia. de
construcciones, de paisaje urbano y de equipamiento urbano”.

“Articulo 51. Para la zonificacién del territorio del Distrito Federal se consideraran las
siguientes zonas y usos del suelo:

.- En suelo urbano: Habitacional; Comercial; De Servicios; Industrial; Espacio Abierto;
Areas Verdes, y los demas que se establezcan en el reglamento

“Articulo 96. La contravencion a la presente Ley y demés ordenamientos en la materia,
se considera una infraccion e implica la aplicacién de sanciones administrativas,
independientemente de las de cardcter penal, asi como las de caréacter civil de indemnizar
a los afectados cuando proceda. Seran sancionados por la autoridad administrativa
competente con una o mas de las siguientes medidas:

ill. Clausura parcial o total de obra”

VIll. Multas que se prevean en los reglamentos correspondientes;

Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal

“Articulo 174. Las violaciones a los preceptos de la Ley, a este Reglamento y demgs------
disposiciones, se sancionaran administrativamente por la autoridad correspondiente con --
una o mas de las siguientes sanciones:

Hl. Clausura parcial o total de la obra.

H

VIll. Multas;——-

1

i
i
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“Articulo 190. Las violaciones a la Ley y al Reglamento que no tengan sancion
especifica, se sancionarén con multa de hasta tres mil veces la Unidad de Medida y
Actualizacion vigente; tomando en cuenta la gravedad del hecho, la reincidencia del
infractor y la afectacion al interés publico”.

Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federa[

“Articulo 48: “La autoridad competente una vez substanciado el procedimiento------smsmm-
administrativo podréa imponer las siguientes sanciones administrativas:

I. Multa, en los montos dispuestos por las leyes aplicables;

II. Clausura temporal o permanente, parcial o total,

Ley para Determinar el Valor de la Unidad de Medida y Actualizacion.

Articulo 2. Para efectos de lo dispuesto en la presente Ley, se entenderd por: --——------zeu-

. UMA: A la Unidad de Medida y Actualizacién que se utiliza como unidad de cuenta,
indice, base, medida o referencia para determinar la cuantia del pago de las obligaciones
y supuestos previstos en las leyes federales, de las entidades federativas y de la Ciudad
de Mexico, asi como en las disposiciones juridicas que emanen de dichas leyes. =—--—----m-

Articulo 5. Articulo 5. El INEGI publicara en el Diario Oficial de la Federacion dentro de
los primeros diez dias del mes de enero de cada afio el valor diario, mensual y anual en
moneda nacional de la UMA y entraran en vigor dichos valores el 10. de febrero de dicho
ario. ,

Publicacion en el Diario Oficial de la Federacién del diez de enero de dos mil diecinueve
de la Unidad de Cuenta y Actualizacién emitida por el Instituto Nacional de Estadistica 1%
Geografia.

Con base en lo anterior, el Instituto Nacional de Estadistica y Geografia da a conocer que
el valor diario de la Unidad de Medida y Actualizacién es de $84.49 pesos mexicanos, el
mensual es de $2,568.50 pesos mexicanos y el valor anual $30,822.00 pesos mexicanos,
los cuales estaran vigentes a partir del 1° de febrero de 2019.

Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México.

“Articulo 19 Bis.- La autoridad administrativa competente, para hacer cumplir sus
determinaciones podré emplear indistintamente, cualquiera de las siguientes medidas de
apremio:

I. Multa, por el equivalente a entre treinta y sesenta veces la Unidad de Cuenta de |a
Ciudad de México vigente en el momento y en el lugar donde se realizé la conducta que
motivo el medio de apremio.

I1.- Auxilio de la Fuerza Publica, y...”.

Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito Federal.

imponer las medidas de apremio a que se refiergd la Ley de Procedimiento y demés

“Articulo 39. La autoridad competente para ha%ér cumplir sus resoluciones podra
disposiciones juridicas aplicables.”.

“Articulo 40. Las autoridades administrativas ?fprestarén el auxilio a la autoridad

competente para el cumplimiento de lo establecidg en este Reglamento.”, e

m
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En virtud de lo anterior, y derivado del cambio de situacion juridica en el inmueble
visitado, la SUSPENSION TOTAL TEMPORAL DE ACTIVIDADES deja de cumplir su
objeto y se constituye en sancion por la CLAUSURA TOTAL TEMPORAL, por lo que en
cumplimiento- a la presente determinacion se ordena el levantamiento de los sellos de
suspension de actividades y en su lugar se ordena colocar los sellos de clausura.------------

se APERCIBE a [IGTEGNENEGEGEGEGEGEGEGEEEE - ovictaria del inmueble materia del

presente procedimiento, y/o a interpdsita persona que para el caso de no permitir u
oponerse al debido cumplimiento de la colocacion de sellos de clausura, decretada en la
presente determinacion, se hara acreedor a una multa, sin perjuicio de que esta autoridad
solicite el auxilio de la fuerza pulblica, lo anterior en términos de los articulos 19 bis
fracciones | y Il de la Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México, de
aplicacion supletoria al Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal
conforme a su articulo 7, asi como a lo dispuesto en los articulos 39 y 40 del citado
Reglamento.

CUARTO.- Toda vez que el objeto de la presente determinacion consiste en el
cumplimiento de las obligaciones que se encuentran contenidas en la Ley de Desarrollio
Urbano del Distrito Federal y su Reglamento, esta autoridad procede a hacer la
INDIVIDUALIZACION DE LAS SANCIONES, de conformidad con el articulo 175
fracciones 1, Il y lll y 190 del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito
Federal, sancionando el resultado de las infracciones derivadas del texto del acta de visita
de verificacion de la siguiente forma:

l.- La gravedad de la infraccion y afectacion al interés publico, esta autoridad
determina que la infraccidén en que incurri6 el visitado debe ser considerada como grave,
toda vez que al no observar las disposiciones legales y reglamentarias aplicables en
materia de desarrollo urbano, en relacion a que a sabiendas de la zonificacion y usos de
suelo permitidos para el inmueble visitado, previstos en el Certificado Unico de
Zonificacién de Uso del Suelo, con numero de folio _ de fecha de
expedicion veintinueve de mayo de dos mil diecisiete, llevaba a cabo un uso de suelo que
no se encuentra contemplado dentro de los usos del suelo permitidos para el inmueble de
referencia, asi como por no acreditar haberse sujetado al procedimiento establecido en el
Reglamento de la Ley de Desarrolio Urbano del Distrito Federal, contraviniendo lo
dispuesto en la zonificacion correspondiente al inmueble visitado, sobreponiendo asi su
interés privado al orden publico e interés general y social, asi como el de la politica
urbana de la Ciudad de México, a través de la regulacion de su ordenamiento territorial,
ya que este contempla la proteccion de los derechos de los habitantes, el crecimiento
urbano controlado y la funciéon del desarrollo sustentable de la propiedad urbana, en
beneficio de las generaciones presente y futuras de esta entidad federativa.----r-mmmmrmmmmam--

I1.- Las condiciones econdémicas del infractor; tomando en consideracion lo asentado
por el personal especializado en funciones de verificacion adscrito a este Instituto, en el
acta de visita de verificacion, se desprende que las actividades desarrolladas en el
inmueble materia de este procedimiento, son de “ALMACEN?, en una superficie de
construccién de 427.85 m? (cuatrocientos veintisiete punto ochenta y cinco metros
cuadrados), aunado a que del instrumento notarial, nUmero veintinueve mil seiscientos
cincuenta y uno (29,651), de fecha treinta de mayo de dos mil uno, pasado ante la fe del
notario Publio nimero ciento setenta y tres (173) del a Ciudad de Mexico, relativo, se
advierte la compraventa del inmueble visitado por la cantidad de $321.000.00 (trescientos
veintitn mil pesos‘OO/1OO M.N.), por lo que se deduce que
propietaria del mmueble materia del presente procedimiento, cuenta: con capacidad
econdmica para el| pago de las multas que le son impuesta, aunado a que dicha multa se
encuentra muy por;debajo de la media contemplada en el articulo 190 del Reglamento de
la Ley de Desarroll@ Urbano del Distrito Federal.

.-La remc:denc:a;i No se tiene elementos para determinar si la infraccion del visitado,
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de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal razén por la cual no se toma como
agravante enla imposicidén de la-sancion:

EJECUCION DE LA SANCION

Para efecto de ejecutar y cumplimentar esta determinacion administrativa en ejecucion de
sentencia, se proveera lo necesario para ello y desde este momento se indica lo siguiente:

A).--Se hace del conocimiento fel inmueble
materia del presente procedimiento, que una vez impuesto el estado de clausura, éste
prevalecera hasta en tanto acredite de manera fehaciente que respeta los usos de suelo
permitidos para el inmueble en comento, en términos de la zonificacién aplicable, de
conformidad con el articulo 43 de la Ley de Desarrollo Urbano, o bien, exhiba Certificado
de Uso de Suelo en cualquiera de las modalidades previstas en el articulo 158 del
Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano, ambos ordenamientos vigentes y aplicables
en la Ciudad de México, y que ampare el uso de suelo que se destina en el inmueble
visitado o acreditar haberse sujetado al procedimiento establecido en el Reglamento de la
Ley de Desarrollo Urbano Federal para demostrar que el mismo se encuentra permitido
para el inmueble visitado.

B.- Exhibir ante la Direccién de Calificacion “A” del Instituto de Verificacion Administrativa
del Distrito Federal, en un término de tres dias habiles contados a partir del dia habil
siguiente a aquel en que surta efectos la notificacién de la presente resolucion, el original
del recibo de pago de la multa impuesta en el Considerando Tercero de esta resolucion,
en caso contrario, se solicitara a la Secretaria de Administracion y Finanzas inicie el
procedimiento econémico coactivo de conformidad con el Cédigo Fiscal de las Ciudad de
Mexico, lo anterior de conformidad con lo establecido en el articulo 56 del Reglamento de
Verlﬁcacnon Administrativa del Distrito Federal.

Por lo antes expuesto, de conformidad con lo previsto en el articulo 87 fraccion | de la Ley
de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México, en relacidon con el articulo 35 del
Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, se resuelve en los
siguientes téerminos. ~

Es de resolverse y se:

RESUELVE

PRIMERO.- Esta Autoridad es competente para resolver el texto del acta de visita de
verificacion, en virtud de lo expuesto en el considerando PRIMERO de la presente
resolucion administrativa.

SEGUNDO.- Se declara la validez del texto del acta de visita de verificacion, practicada
por personal especializado en funciones de verificacion adscrito a este Instituto, de
conformidad con el considerando SEGUNDO de la presente resolucién administrativa, ----

TERCERO.- Se resuelve imponer_ propietaria del
inmueble materia del presente procedimiento, una MULTA equivalente a 750 (setecientos
cincuenta) veces la Unidad de Medida y Actualizacion diaria, vigente al momento de
practicarse la Visita de Verificacién materia del presente asunto, que multiplicado por
$84.49 (ochenta y cuatro pesos 49/100 M.N.), valor de la Unidad de Medida y
Actualizacion diaria, al momento de cometerse la jnfraccion, resulta la cantidad de
$63,367.50 (SESENTA Y TRES MIL TRESCIENTOS SESENTA Y SIETE PESOS 50/100
M.N.); en términos de lo previsto en el Considerando f

administrativa.

CUARTO.- Independientemente de la sancién ecpndémica, se ordena la CLAUSURA
TOTAL TEMPORAL al inmueble ubicado en Oriente 247 (doscientos cuarenta y siete),
numero 23 (veintitrés), Colonia Agricola Oriental,
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08500, en esta Ciudad, en términos de lo previsto en el Considerando TERCERO de la
presente resolucién administrativa.

QUINTO.- Por lo anterior, esta autoridad determina procedente cambiar el estado de
situacion juridica del inmueble visitado, en el entendido que la SUSPENSION TOTAL
TEMPORAL DE ACTIVIDADES, implementada como medida cautelar y de seguridad al
inmueble visitado, deja de cumplir su objeto y se constituye en sancién administrativa por
la CLAUSURA TOTAL TEMPORAL, por lo que en cumplimiento a la presente
determinacion se ordena el levantamiento de los sellos de suspensién de actividades y en
su lugar se ordena colocar los sellos de clausura..

~ sexT0.- SE APERCIBE a | N - ovictaria del inmueble materia

del presente procedimiento, que para el caso de no permitir u oponerse al debido
cumplimiento de la colocacion de sellos de clausura, decretada en la presente
determinacion, se hara acreedor a una multa, sin perjuicio de que esta autoridad solicite el
auxilio de la fuerza publica, lo anterior en términos de los articulos 19 bis fracciones | y |l
de la Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de Meéxico, de aplicacién
supletoria al Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal conforme a su
articulo 7, asi como a lo dispuesto en los articulos 39 y 40 del citado Reglamento.-----------

SEPTIMO.- Con fundamento en los articulos 59, 60 y 61 del Reglamento de Verificacion 10/10
Administrativa del Distrito Federal, se hace del conocimiento del interesado que tiene un
término de quince dias habiles contados a partir del dia siguiente al en que surta sus
efectos la notificacion de la resolucién, para que, de considerarlo necesario, interponga el
recurso de inconformidad ante el superior jerarquico de esta autoridad o promueva juicio
de nulidad ante el Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de México.--=-=-=-=-m-manm-

OCTAVO.- Hagase del conocimiento_dei
inmueble materia del presente procedimiento, que debera acudir a las oficinas de la
Direccién de Calificacién “A” del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito
Federal, ubicadas en calle Carolina, numero ciento treinta y dos (132), colonia
Nochebuena, Demarcacién Territorial Benito Juarez, coédigo postal 03720, en esta Ciudad,
en un término de tres dias habiles, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 76 de la
Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de Meéxico, aplicado de manera
supletoria conforme al articulo 7 del Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito
Federal, a efecto de que exhiba en original el recibo de pago de su multa, en caso
contrario se solicitara a la Secretaria de Administracién y Finanzas, para que inicie el
procedimiento econdmico coactivo, de conformidad con lo dispuesto en el Cédigo Fiscal
de la Ciudad de México, en términos del articulo 56 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal.

NOVENO.- Girese oficio a la Coordinacion de Verificacion Administrativa de este Instituto,
para que se designe y comisione a personal especializado en funciones de verificacién
para que realice la notificacion y ejecucion de la presente resolucién, para lo cual se
habilitan dias y horas inhabiles de conformidad con el articulo 83 fraccion | del
Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito Federal.

DECIMO.- Notifiquese personalmente del
inmueble materia del presente procedimiento, en el domicilio para oir y recibir
notificaciones el ubicado en

BT-estE Cldat st

/DECIMO PRIMERO.- CUMPLASE / /\} )

Asi lo resolvio la Llcer:?aﬂ/ Deyanwa»@jwosqu D/rectora de Calificacion “A” del

Instituto de Verificaci¢ inistrativa del Distri Federal quien firma por duplicado al
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