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En ta Ciudad de México, a nueve de enero de dos mil diecinueve.

VISTOS para resolver los autos del procedimiento de verificacién seguido al inmueble
ubicado en Avenida Cinco de Mayo, nimero 327 (trescientos veintisiete), colonia Barrio
Santa Barbara, Demarcacion Territorial Iztapalapa, en esta Ciudad; atento a los
siguientes: e e e e e

- - RESULTANDOS - --

1.- En fecha veintisiete de agosto de dos mil dieciocho, se emitid la orden de visita de
verificacion al inmueble citado al proemio, identificada con el numero de expediente
INVEADF/QV/DUYUS/3540/2018, misma que fue ejecutada el veintiocho de! mismo mes
y arfio por el C. David Moreno Popoca, personal especializado en funciones de verificacion
adscrito a este Instituto, asentando en el acta los hechos, objetos, iugares vy
circunstancias, observados. - e e

2.- El diez de septiembre de dos mil dieciocho. se recibig en la Oficialia de Partes de este
Instituto, el escrito signado por el mediante el cual
formuld observaciones y presentd las pruebas que considero pertinentes respecto de los
hechos, objetos, lugares y circunstancias contenidos en el acta de visita de verificacion
materia del presente asunto, al cual le recayd acuerdo de trece de septiembre de dos mil
dieciocho, mediante el cual se reconocid la personalidad del promovente en su caracter
de propietario del inmueble materia del presente procedimiento. sefialandose dia y hora
para que tuviera verificativo la audiencia de desahogo de pruebas y formulaciéon de
alegatos, misma que se desarrolié a las diez horas del cuatro de octubre de dos mil
dieciocho, haciéndose constar la incomparecencia del promovente, teniéndose por
desahogadas las pruebas admitidas. e smm e s e -

3.- Una vez substanciado el presente procedimiento de verificacion, esta Instancia
resuelve en términos de los siguientes:———-——wwmmemmmsurenn

- CONSIDERANDO S
PRIMERO.- La Licenciada Deyanira Ruiz Mosqueda, Directora de Calificacion "A" del
Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, es competente para resoiver el
presente asunto con fundamento en los articulos 14 parrafo segundo, 16 primer parrafo,
17 parrafo tercero y 122 apartado A fraccion V de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos: 1 y 33 numeral 1 y transitorios trigesimo y trigésime primero de la
Constituciéon Politica de la Ciudad de México; 1. 3 fraccion | y XII, 511 fraccion 1l, 44
fraccion | y 45 de la Ley Organica dei Poder Ejecutivo y de ia Administracion Publica de la
Ciudad de Meéxico; 1, 2 fracciones 1l y VI, 3, 5y 6 fracciones |, Il I, IV. V. VI, VIl IX 7
fracciones |, Il, I}, IV, 8, 9 y 13 de la Ley de Procedimiento Administrativo de ia Ciudad de
México, 1, 2 fracciones [li y V, 6 fraccion [V, 7 apartado A fracciones | inciso d}. Iy IV, 8
fraccion 11, 18, 19 fraccion IV y Decimo Primero Transitorio de la Ley del Instituto de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal; 1, 2, 3 fraccion VI, 7, 22 fraccion |}, 23, 25
apartado A BIS, seccion primera, fracciones |, V, VIl y X del Estatuto Organico del
Instituto de Verificacion Adminisirativa del Distrito Federal, 1 fraccion IV, 2, 3 fracciones |l
HEy V. 4, 14 fraccién IV, 35 y 78 del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito
Federal, 8 fraccion Vil de la Ley de Desarrolio Urbano del Distrito Federal - -
SEGUNDO.- El objeto de [a presente resolucion, es determinar el cumplimiento a la Ley
de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, al Reglamento de la Ley de Desarrolio Urbano
del Distrito Federal, asi como a! Programa General de Desarrolle Urbano, Programa
Delegacional y/o Parcial de Desarrollo Urbano para la Demarcacidn Territorial Iztapalapa,
y Normas de Ordenacion en ia Ciudad de México, derivado del texto del acta de visita de
verificacion instrumentada en el inmueble en comento, practicada en cumplimiento a la
rden materia del presente asunto, documentos publicos que conforme a los articulos 15

20 del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, contienen los
equisitos necesarios que todo acto de autoridad requiere para su validez, por lo que $g

suelve el presente asunto en cumplimiento a los principios de simplificacidn, precjsfn .
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legalidad, transparencia, informacion, imparcialidad y buena fe con gue se actua, de
conformidad con los articulos 5, 8, 7 y 32 de la Ley de Procedimiento Administrativo de |a
Ciudad de México. - -

TERCERO.- LA CALIFICACION DEL TEXTO DEL ACTA DE VISITA DE VERIFICACION,
se realiza de conformidad a lo previsto en el articulo 35 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, toda vez que se ingresé en la Oficialia de Partes de
este Instituto, escrito de observaciones a que hace referencia el articulo 29 del
Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, por lo que se procede a
llevar a cabo el estudio del mismo, asi como a dictar resolucidn debidamente fundada vy
motivada de acuerdo con los siguientes razonamientos 10gicos juridicos. «-m-------sm--m-veumen-
1.- Es de indicarse que el Personal Especializado en Funciones de Verificacion, adscrito a
este Instituto, asenté en el texto del acta de visita de verificaciéon, que al requerir al
visitado, para que exhibiera la documentacion referida en la orden de visita de
verificacién, asentd sustancialmente y en lo que aqui nos interesa, lo sigutenteg: ~----------

WO £ XHIBE DOCUMENTOS AL MOMENTO DE LA YISITA

i e A eaAAY DG AT R COARNQTAR LS REITHENTE S

2.- Se procede a la calificacion del texto del acta de visita de verificacion, de la que se
desprende que el Personal Especializado en funciones de verificacién adscrito a este
Instituto, asento en |a parte conducente o siguiente:--—----=-==rmrmmmm oo oo oo

N, SE HACEN CONSTAR LOS SIGRENT E35

A LATLLDL waia ity s S b 4 hm ot = P

L: RELACION CON EL OBJETO ¥ ALCANCE DE LA OROEN DE VISITA DE VERIFICACIO
SHOSS s LUGARES ¥ CIRUUNSTANCGIAS e .

ZE;E;(:;UL:[?i)E;(L)ESNAMENTE EN Ei. DOMICILIC QUE ME OCUPA PREVIA IDENTIFIC ACION DE Wi PERSONA SOLICITC LA PRESEMC:;?«

DEL ©. TITULAR Y/O PROPIETARIO Y/O POSEEQOR Y AL NO ENCONTRARSE ALGUNA DELAS ANTERIORES SOY ATENDIDO POR B €.

PO SN ME ATIENDE EN 50 CARACTER DE OCUPANTE. CERCIORADD DE ESTAR EN EL DOMICILIO CORRECTO

¥ POR CONFIRMARLO COMO CIERTO EL VISITADD, PREVIC RECORRIDO DEL INMUEBLE CfJN RESPECTO AL ALCANCE DE LA (JRDE]:I

DE ViSITA DE VERIFICACION HAGD CONSTAR LO SIGWHENTE.SE TRATA DE UN P.EQUENO PREDIO DE POLIGDRAL REGULAR, E‘: 2/10

MOMENTO ENM EL INMUEBLE BE LLEVAN A CABO TRABAJOS DE CONSTRUCCION DE AMPLIACION, AL MOMENTO LA OBRA ‘St

ENCUENTRA EN FASE DE ACABADGS Y HABILITACION DE INSTALACIONES TANTG EE.ECTRECAS COMO HIDROSANITARIAS. EL

INMUEBLE SE ENCUENTRA DESHABITADD, UNICAMENTE SE ENCUENTRAN LOS ALBARILES QUE TRABAJAN EN EL MISMO.‘!_. EE.

NUMERD DE NiVELES DEL INMUEBLE €5 DE CUATRO (PLANTA BAJA Y TRES NIWVELES SUPERIORES)2. EL ‘USO DEL INMUEBLE AL

MOMENTD ES DE TRABAJOS DE CONSTRUCCION DE AMPLIACION EN FASE DE ACABADOS 3. LA MEDICION DE LAS SIGLHENTES

SUPERFICIES A) LA SUPERFICIE DEL PREDIO 42 M2 ( CUARENTA Y DOS METROS CUADRADOS]B) SUPERFIGIE UTILIZADA 147 M2

(CIENTO CUARENTA Y SIETE METROS CUADRADOSIC) SUPERFICIE CONSTRUIDA £8 DE 147 M2 (CIENTO GUARENTA Y SIETE METROS

CUADRADOSID) ALTURA DE 10.80 METROS LINEALES (DIEZ PUNTO OCHENTA METROS)E)} NO SE OB§ERVA SUPERFICIE DE ARE.!‘E

LIBRECON RESPECTO A LOS DOCUMENTOS REGQUERIDOS EN LA ORDEN DE VISITA DE VERIFICACION AL MOMENTO NO EXHIBF:

DOCUMENTG ALGUNO.» =7

De lo anterior, se desprende gue el inmueble visitado se trata de ampliacion en etapa de
acabados, constituida por _cuatro niveles (4) contados a partir de_nivel de banqueta,
ello en una superficie del predio 42 m* (cuarenta y dos metros cuadrados), con una
superficie de construccion de 147 m’ (ciento cuarenta y siete metros cuadrados),
superficies que se determinaron utilizando telemetro laser digital marca Bosch GLM 150,
tal y como lo asienta el personal especializado en funciones de verificacion adscrito a este
Instituto, quien se encuentra dotado de fe publica en los actos en que interviene conforme
a sus atribuciones, de conformidad con lo previsto en el articulo 29 fraccién Il de la Ley
del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal y 3 fraccién XV! del
Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal. --

En dicho sentido esta autoridad procede a la valoracion de las pruebas qgue fueron
admitidas y desahogadas durante la substanciacidon del presente procedimiento, las
cuales se valoran en términos de los articulos 402 y 403 del Cédigo de Procedimientos
Civiles para e! Distrito Federal, aplicado supletoriamente a la Ley de Procedimiento
Administrativo de la Ciudad de México conforme a su articulo 4 parrafo segundo, en
relacién con el objeto y alcance de la Orden de visita de verificacion, sin gue sea
necesario hacer mencién expresa de ellas conforme a la tesis 26, de la Segunda Sala de
la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, publicada en la pagina treinta y nueve, de la
gunda parte del Informe de Labores que rindié el Presidente de la Suprema Corte d
Justicia de la Nacién en mil novecientos ochenta y nueve, del rubro y texto siguientei?
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“PRUFBAS DOCUMENTALES. SU RELACION EN LA AUGIENCIA CONSTITUCIONAL. Para
dar cumplimiento a lo dispuesfo por el articulo 151, primer parrafo de la Ley de Amparo, es
suficiente que en el acta de la audiencia se sefiale que se dio lectura a las constancias que
obran en autos, para que se entienda que las documentales han quedado relacionadas y
recibidas en ese acto. sin que sea necesano que se haga mencion expresa de cada una de
B e e e e o o s e

Una vez precisado lo anterior, esta autoridad procede al estudio del escrito ingresado en
la Oficialia de Partes de este Instituto, del cual se desprenden diversas manifestaciones
gue atafien propiamente al cumplimiento del objeto y alcance sefalado en ia Orden de
Visita de Verificacion. por lo que atendiendo a un principio de prontitud y expeditez en la
administracion de justicia se procede a la valoracion de los agravios manifestados en
dicho escrito, siendo preciso sefialar que esta autoridad no se expresara rengion por
rengldn y punto por punto respecto de los cuestionamientos planteados en el mismo, sino
unicamente de aquellos que revelan una defensa “concreta”, en virtud de que no debe
llegarse al extremo de permitir al promovente plantear una serie de argumentos,
tendientes a contar con un abanico de posibilidades para ver cual de ellos prospera,
sirviendo a lo anterior la siguiente tesis jurisprudencial, —-----rrerrer e oo

9a. Epoca; T.C.C.; S.J.F. y su Gaceta; Tomo XV, Marzo de 2002: Pdg. 1187
GARANTIA DE DEFENSA Y PRINCIPIO DE EXHAUSTIVIDAD Y CONGRUENCIA.
ALCANCES.

La garantia de defensa y el principio de exhaustividad y congruencia de los fallos que
consagra el articulo 17 constitucional, no deben lHegar al extremo de permitir al
impetrante plantear una serie de argumentos tendentes a contar con un abanico de
posibilidades para ver cual de ellos le prospera, a pesar de que muchos entrafien punlos
definidos plenamenle, mientras gue. por olro lado, el propio numeral 17 exige de los fribunales
una admimistracion de justicia pronta y expedila, propdsito que se ve afeclado con reclamos
como el comentado. pues en aras de alender lodas las proposiciones. deben diclarse
resoluciones en simetria longitudinal a la de las promociones de las parles. en demeénlo del
estudio y reflexion de otros asuntos donde los planteamientos verdaderamente exigen la
maxima altencion y acuciosidad judicial para su correcta decision. Asi pues, debe estableceise
que el alcance de la garantia de defensa en relacion con el principio de exhaustividad y
congiuencid. no Hega al exfrermo de obligar a los drganos jurisdiccionales a referirse
expresaimente en sus fallos, renglén a renglon. punto a punto. a lodos los cuestionamientos,
aungte para decidir deba obviamente estudiarse en su integridad ef problema. sino a atender
tados aqueltos que revelen una defensa concrela con animo de demosirar la razdn que asiste.
pero no. se reitera. a los diversos argumentos que méas que demostrar defenisa alguna. revela la
reiteracion de ideas ya expresadas.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL SEXTO CIRCUITO

AMPARQ DIRECTO 37/2000. Hilados de Lana, S.A de C.V. To. de diciembre de 2000.
Unanimidad de votos. Ponente: Victor Antonio Pescador Cano. Secretano: Jorge Arluro Gamboa
de la Pefia.

Amparo directo 173/2001. Celestinio Pedro Sanchez Lecn. 18 de octubre de 2001. Unanimidad
de votos. Ponenie; Jaime Raul Gropeza Garcia. Secretaio: Emiliano Hemandez Salazar.
Amparo directo 375/2001. Industrias Embers, S A. de C.V. 6 de diciembre de 2001. Unanimidad
de votos. Ponente: Jaime Raul Cropeza Garcia. Secretano. Emiliano Hemandez Salazar.
Amparo directo 384/2001. Candido Aguilar Rodriguez. 31 de enero de 2002 Unanimidad de
volos. Ponente: Jaime Radl Cropeza Garcia. Secrelario: Emiliano Hemaédndez Salazar.

Amparo en revision 455/2001. Marganta Qrliz Barrita. 8 de febrero de 2002. Unanimidad de
volos. Ponente: Jaime Ratl Oropeza Garcia, Secretario: Emiliano Hernarndez Salazar.

En ese sentido, por lo que hace a las manifestaciones vertidas en contra de la orden de
visita de verificacién materia del presente procedimiento, las mismas deben hacerse valer
en la via y forma correspondiente, ya que esta autoridad administrativa no tiene
competencia para revocar, confirmar, modificar o en su caso declarar la nulidad respecto
de la Orden y/o Acta de Visita de Verificacion, ello en virtud de que el Reglamento de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal establece en sus articulos 59, 60 y 61 los
medios de impugnacion en contra de los actos de las autoridades administrativas vy
resoluciones que pongan fin al procedimiento de verificacion, asi como los plazos vy
términos alusivos a su presentacion, consecuentemente el visitado tuvo dentro del plazo
c/oncedido para tal efecto en los preceptos legales antes invocados, el medio de defens

araypugnar la Orden y/o Acta de Visita de Verificacion que nos ocupa, en virtud de_
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los actos emitidos por esta Direccion de Calificacién “A”, no pueden ir mas alld de lo
permitido o establecido en el marco juridico en el cual se delimita su competencia,
atribuciones y/o facultades, como o es en el caso en concreto; [0 anterior, en términos de
lo dispuesto en el articulo 25 apartado A BIS seccion primera del Estatuto Organico del
Instituto  de  Verificacion Administrativa del Distrito Federal, Organismo Publico
Descentralizado. Sirviendo a lo anterior el siguiente Criterio. —---—---r—mmm e

Reygistro No. 176608

Localizacion:

Novena Epoca

instancia: Trnbunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanano Judicial de la Federacion y su Gacela
XXM, Diciembre de 2005

Pagina: 2365

Tesis: VI.30.C. /60

Jurisprudencia

Materia(s): Comun

ACTOS CONSENTIDOS. SON LOS QUE NO SE IMPUGNAN MEDIANTE EL RECURSO
IDONEQ.

Debe reputarse como consentido el acto que no se impugné por el medic establecido por la ley,
ya que si se hizo uso de ofro no previsto por ella 0 si se hace una simple manifestacion de
inconformidad, tales actuaciones no producen efectos juridicos tendientes a revocar, confirmar
o modificar el acfo reclamado en amparo, lo que significa consentimiento del mismo por falta de
impugnacion eficaz. ’

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL SEXTO CIRCUITO.

Amparo en revision 2/90. Geman Miguel Niafiez Rivera. 13 de noviembre de 19980, Unarmimidad
de voles. Ponente: Juan Manuel Brito Velazquez, Secretaria; Luz del Carmen Herrera Calderdn.
Amparo en revision 393/90. Amparo Naylor Hernandez y ofros. 6 de diciembre de 1980,
Unanimidad de volos. Ponente: Juan Manuel Brito Veldzquez. Secretaria: Maria Dolores Olarte
Ruvalcaba.

Amparo directo 352/2000. Omar Gonzétez Morales. To. de sepliembre de 2000 Unanimidad de
voltos. Ponente: Teresa Munguia Sanchez. Secretana: Julieta Esther Femandez Gaona.
Amparo directo 366/2005. Virginia Quixihuitl Burgos y otra 14 de octubre de 2005 Unanimidad
de votos. Ponente: Norma Fiallega Sanchez, Secretario: Horacio Oscar Rosete Mentado.
Amparo en revision 353/2005. Francisco Torres Coronel y ofro. 4 de noviembre de 2005.
Unanirnidad de votos. Poneme: Filiberto Mendez Gutiérrez Secretaria Carla Isselin Talavera. -

b Estatuto Organlco del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal,
Organismo Publico Descentralizado. -—----mmsms s e e e

Articulo 25.- La Direccion General en el efercicio de sus atribuciones, serd auxiiada por las
Courdinaciones. Juridica y de Servicios Legales. de Verificacion Adrnistrativa, de Verificacion
ai  Transporfe, de Substanciacidn de Procedimientos asi como la  Coordinacion de
Adininistracion y Desarrollo Tecnologieo, en la siguiente forma: ~m---------- -

APARTADO A BIS. Comresponde a la Coordinacion de Substanciacion de Procedimienios, 1o
G T . e o e

Seccron Primera. La Direccion de Calificacion A" es competente para ————————————————————————————————
I Recibir el furmmo de asuntos para procedimiento de caifffcauon de las actas de visita de
verficacion o venficacion voluntania en rateria de Desarrollo Urbano y Uso de Suefo,
Preservacion al Medio Ambiente y Proteccion Ecoldgica, Anuncios, Mobiliario Urbano,
Cementerios y Servicios Funerarios, Turismo y Servicios de Alojamiento, Aforo y Seguridad er
Establecimientos Mercantiles v en su caso, llevar a cabo la substanciacion de fos mismos, en
terminos del presente Esfatuto, e e
li. Determinar los requenmientos gue habran de realizarse a autoridades o prevenciones a
particulares dentro del procedimiento administrativo;
. Ponerse en conocimiento de las soliciludes de suspension, v en su caso. instrumentar
acciones para contar con elementos para resoclver la medida caulelar, -----svemmmme- -

;e e e e -
v Detemuna: ¥ supervisar que las admisiones a tramites de procedimiento se dé en lempo,
asi como la cita y desahogo de audiencias, dando seguimiento a las mismas a efecto
coadyuvar en el legal cursc de las mismas: “omemnne A

g
‘ S
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V. Suscribir fas resoluciones de ios procedimientos de calificacion de fas aclas de visita de
venficacion, imponiendo en su caso las sanciones conforme a las disposiciones juridicas y
administrativas aplicables, solicitando su cumplirmiento Y0 ejecucion; .- - -
Vi Vigilar que los mecanismos implementados para flevar ef control Y registro de la informacion
ptibhea de oficio, reservada o confidencial, sean observados por sus unidades administrativas
de apoyo técnico-operativo de conformidad con la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacicn Pdblica del Distrlo Federal y fa Ley de Profeccion de Datos Personales para el
DIStAO FOUEIAL, ) e e

VIl Expedir previo cotejo copias centificadas de los documentos que obren en 0s expedientes
tle St unidad adminiSIFafiva. - - s e e e
VIl Aplicar, desarrcilar, y en su caso delenminar las sanciones y medidas de seguridad
adninisirativas que derven del incumplimiento en que hubiesen incurndo los vISitados, y -—-----—

IX. Proporcionar la informacion que le sea requerida para la alencién de los requerimiontos
hechos al instituto por entes autdnomos. autondades administrativas y/o jinisdiccionales. y -«

X. Las demds que lo atribuya la ley. aste estalulo y olros ordenamienfos aphicables y todas
aquelias que permitan el debida ejercicio de las atribuciones a si CENGO. =wsrmmme o em e

En vitud de que los argumentos esgrimidos por el promovente. en su escritc de
observaciones fueron insuficientes para desvirtuar los hechos. objetos. lugares vy
circunstancias contenidos en el Acta de Visita de Verificacion, se procede al analisis del
texto del acta de visita de verificacién, instrumentada al establecimiento materia del
presente proCediMiento. —- e
En dicho sentido esta autoridad determina que la Unica documental gque en su caso
pudiera acreditar el objeto y alcance de la orden de visita de verificacion, es la copia
cotejada con original del Certificado Unico de Zonificacion de Uso del Suelo, con numero
de folio 24350-151MAMA18, de fecha de expedicion veintisiete de abril de dos mil
dieciocho, a favor del inmueble materia del presente procedimiento, el cual es procedente
tomar en cuenta para efectos de la presente determinacion, toda vez que esta autoridad
se rige bajo el principio de buena fe que sefialan los articulos 5 y 32 de la Ley de
Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México, de aplicacion supletoria al
Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito Federal conforme a su articulo 7.----
Ahora bien, por lo que hace al estudio y analisis del Certificado antes sefialado se
desprende que al inmueble objeto del presente procedimiento, e aplican las
zonificaciones H/3/40 (Habitacional, 3 (tres) niveles, 40% minimo de area hbre} y una
superficie maxima de construccion de 144m? (ciento cuarenta y cuatro metros cuadrados),
ahora bien, del acta de visita de verificacion se advierte que el inmueble visitado, se
encontraba conformado por 4 (cuatro) niveles contados a partir del nivel medio de
banqueta, con una superficie construida de 147 m2 (ciento cuarenta y siete metros
cuadrados), por lo que se hace evidente que el nivel y superficie de construccion
excedidos sobre el nivel de banqueta, es decir 1 (uno) nivel y 3 m2 (tres metros
cuadrados} estan prohibidos para el inmueble visitado, en t&rminos de la zonificacion
aplicable al inmuebie visitado, de conformidad con el Certificado Unico de Zonificacion de
Uso de! Suelo, con numero de folio 24350-151MAMA18, de fecha de expedicion
veintisiete de abril de dos mil dieciocho, relativo al inmuebie visitado, con lo que se pone
de manifiesto que el inmueble visitado no respeta el nimero de niveles y la superficie
maxima de construccién permitidos que se sefialan en la zonificacion aplicable al mismo,
contraviniendo en consecuencia lo dispuesto en el articulo 43 de la Ley de Desarrolio
Urbano del Distrito Federal, precepto legal que para mayor referencia se hara
pronunciamiento en lineas SUDSE CUENEES . - «mrommmmmm o e

Ahora bien, para determinar si el visitado cumple con la superficie de area libre que
sefigla la zonificacién aplicable, es necesario como primer paso establecer Ia superficie
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funciones de verificacion adscrito a este Instituto, la cual es de 42 m’ (cuarenta y dos
metros cuadrados), en ese sentido, y de acuerdo a la zonificacion aplicable al inmueble
visitado, se desprende que el porcentaje de area libre que debe respetar es del 40%, sin
embargo del texto del acta de visita de verificacion se desprende que no se advirtié area
libre en el inmueble visitado, con lo gque se pone de manifiesto que el inmueble visitado no
respeta el porcentaje minimo de area libre que se sefiala en la zonificacién aplicable al
inmueble visitado, de conformidad con el Certificado Unico de Zonificacion de Uso del
Suelo, con numero de folio 24350-151MAMA18, de fecha de expedicion veintisiete de
abril de dos mil dieciocho, contraviniendo en consecuencia lo dispuesto en el articulo 43
de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, precepto legal que dispone de manera
textual, 1o siguiente: -—-

Asimismo, del Certificado de merito, se advierte que el inmueble visitado le aplica una
caracteristica patrimonial, tal come se advierte a continUaCION =-~«esemmmememammmem -

AREAS DE ACTUACICN NGHMAS GENERALES DE ORCENACION
N?rnm 4, elorents a “Areas e Conservamir Fasamonal’ NORMA 11, Relwtanta sl "Odlcuio del Miwmaro de Viviendas Peqiidas o
iasiad de Constriteion con apkicacion de Liisrales",

CARACTERISTICA PATRIMONEAL

AGP. inmuable en éreu do Conservecion Patrimonial, C.alquer mmenvencion reguiers presaniar el Avso da Irlarvenion 9 e Dietamen Thonice a0l saa ol Case,
BMAIC pov 3 Jiraccicn de Satinyor o Cutua! Ustang 8.8 Seerolang de Dasarollo 1mane ¥ Vivierda

De la informacién anterior, se desprende que el inmueble visitado se encuentra en un
area de Actuacion donde le es aplicable la Norma de Ordenacion numero cuatro (4), por
lo que cualgquier intervencién al inmueble de trato, requiere el Aviso de intervencion o el
Dictamen Técnico segun sea el caso, emitido por la Direccion del Patrimonio Cuitural
Urbano de la Secretaria de Desarrollo Urbane y Vivienda (SEDUV!), sin que de las
constancias que obran en autos se advierta dicho documento, siendo obligacion del
visitado, asumir ia carga de la prueba, en términos del articulo 281 de! Cédigo de 6/10
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de aplicacion supletoria a la Ley de
Procedimiento Administrative de la Ciudad de México conforme a su articulo 4 parrafo
segundo, en este caso, de haber acreditado contar con el Aviso de Intervencidn, Dictamen
u Opinién Técnica, segun sea el caso de la Direccion del Patrimonio Cultural Urbano de la
Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda (SEDUVI), de referencia que ampare la
intervencion observada en el inmueble visitado, circunstancia gque no acontece en la
especie, contraviniendo en consecuencia, las obligaciones aplicables al inmueble de
merito, en términos de las normas de ordenacion aplicables al inmueble visitado, asi como
las disposiciones legales y reglamentarias en materia de uso del suelo en relacion con lo
dispuesto en el articulo 43 de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, por lo que
esta autoridad determina procedente imponer al C. Rogelio Joaguin Cedillo Guillen,
propietarto del inmueble materia del presente procedimiento, una sancién, la cual quedara
comprendida en el capitulo correspondiente de la presente determinacion. -

UNICA.- Por no respetar los niveles, superficie de construccién y el porcentaje de area
libre permitidos y por no acreditar contar con el Aviso de Intervencion, Dictamen u Opinion
Tecnica, segun sea el caso de la Direccion del Patrimonio Cultural Urbano de ia
Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda (SEDUVI), en términos de la zonificacion
aplicable, prevista en el Certificado Unico de Zonificacion de Uso del Suelo, con
numero de folio 24350-151MAMA18, de fecha de expedicion veintisiete de abril de
dos mil dieciocho, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 43 de la Ley de

Desarroilo Urbano del Distrito Federal y 191 parrafo tercero del Reglamento de la Ley de
Desarrolio Urbano del Distrito Federal, es procedente imponer alﬁ
“ propietario del inmueble materia del presente procedimiento, una MULTA
equivalente a 300 (trescientas) veces la Unidad de Medida y Actualizacion diaria, vigente
al momento de practicarse la Visita de Verificacion materia del presente asunto, que
muitiplicado por $80.60 (ochenta pesos 60/100 M.N ), valor de fa Unidad de Medida y
Actualizacion diaria, al momento de cometerse la infraccidon, resulta la cantidad de
24,180.00 {(VEINTICUATRO MIL CIENTO OCHENTA PESOS 00/100 M.N.), en térmings
i\
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de lo dispuesto en el articulo 96 fraccion VIII de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito
Federal, en relacién con el articulo 174 fraccion VIl . 190 y 191 parrafo tercero del
Reglamento Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, 48 fraccion | de! Reglamento
de Verificacion Administrativa del Distrito Federal. concatenado con lo dispuesto en el
articulo 2 fraccion Il y 5 de 1a Ley para Determinar el Valor de la Unidad de Medida v
Actualizacion. y de la publicacion en el Diario Oficial de |a Federacion del diez de enero de
dos mil dieciocho de la Unidad de Medida y Actuaiizacion emitida por el Instituto Nacional
de Estadistica y Geografia.-—--rem e

‘Articulo 43.- Las personas fisicas o morales, piblicas o privadas, estdn obligadas a ia exacta
observancia de los programas y de las determinaciones que la Administracion Publica dicte en
aplicacién de esta Ley" - -

“Articufo 96. La contravencion a la presente Ley y demas ordenamientos en la matena, se
considera una infraccion e implica fa aplicacion de sanciones administrativas,
independientemente de las de cardcter penal, asi como las de caracler civit de indemnizar a los
afectados cuando proceda. Serdn sancionados por fa autoridad administrativa competente
con una o0 mas de las siguienttes Medidas: - e oo

‘Articulo 174. Las violaciones a los preceptos de la Ley. a esle Reglamento y demas
disposiciones, se sancionardn administrativamente por la autoridad correspondiente con una o
MAS A8 125 SIGUIETIIES SANCIOMESE. wmrmrmrm s e e ot o ot e o s o

Vill. Multas. -

Articulo 190, Las violaciones a la Ley y al Reglamento que rio lengan sancion especifica, se
sancionaran con multa de hasta tres mil veces la Unidad de Medida y Actualizacion vigente;
tomando en cuenta la gravedad del hecho, la reincidencia del infractor y ia afectacion al interés
publico. - e - - -
“Articulo 181. Para las inlervenciones ylo procedimientos administrativos en las areas de
conservacion patrimonial y/o elementos afectos al patrimonio cultural urbano, el propietaric o
poseedor, el Director Responsable de Obra y/o el Coresponsable en Disedo Urbano y
Arquitecténico, deberan contar con el dictamen técnico emitido por la Direccion del Patrimonio
Cultural Urbano, previo al registro de manifestacion de construccion, aviso y/o licencia. -
Parrafo Tercero.- Se sancicnard al Direcfor Responsable de Obra, al Corresponsable en
Disefio Urbano y Arquitectonico, al propietario o al poseedor, cuando se realice una demolicion
o cualquier intervencion en elementos del patrimonio cultural urbano sin contar con el dictamen
u opinidon técnica de la Secrefaria, haciéndose acreedor, independientemente de la aplicacion
de las sanciones correspondientes, 8. «eewsw e o e

Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal.

Articulo 48. La auloridad competente una vez substanciado el procedimiento administrativo
podré imponer las siguientes sanciones administrativas: ----

I. Multa, en los montos dispuestos por las leyes aplicables.

It. Clausura temporal o permanente, parcial 0 total ——— e

V. Las demas que sefialen las leyes o reglamentos correspondientes.

Ley para Determinar el Valor de la Unidad de Medida y Actualizacion.

Articulo 2. Para efeclos de lo dispuesto en la presente Ley, e entenderd por. —- -

. UMA: A la Unidad de Medida y Actualizacion que se uliiiza como unidad de cuenta, indice,
base, medida o referencia para determinar la cuantia del pago de las obligaciones y supuestos
previstos en las leyes federales, de las entidades federativas y de la Ciudad de México. asi
como en las disposiciones juridicas que emanen de dichas leyes.

Articufo 5. EI INEGI publicara en el Diario Oficial de la Federacién dentro de los primeros diez
//-

dias del mes de enero de cada ano el valor diario, mensual y anual en moneda nacional d
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UMA vy entraran en vigor dichos valores el 1o. de febrero de dicho ario. -

Publicacion en el Diario Oficial de la Federacién del diez de enero de dos mil dieciocho de la
Unidad de Cuenta y Actualizacion emitida por el Instituto Nacional de Estadistica y Geografia. -
El calculo y determinacion del valor actualizado de la UMA se realizé conforme al méfodo
previsto en el articulo 4, fracciones 1, Il y lll, de la Ley para Determinar el Valor de la Unidad de
Medida y Actualizacion y con base en ello, el Instituto Nacional de Estadistica y Geogralia
publica y da a conocer que los valores de la Unidad de Medida y Actualizacion son. el diario de
$80.60 pesos mexicanos, el mensual de $2,450.24 pesos mexicanos y el anual de 328,402.88
pesos mexicanos, los cuales estaran vigentes a partir del 1° de febrero de 2017, de conformidad
con el arficuto 5 de la Ley para Determinar el Valor de la Unidad de Medida y Actualizacion. -----

CUARTO.- Toda vez que el objeto de la presente determinacion consiste en el
cumplimiento de las obligaciones que se encuentran contenidas en la Ley de Desarrallo
Urbano del Distrito Federal, esta autoridad procede hacer la INDIVIDUALIZACION DE
LAS SANCIONES de conformidad con el articutos 175 fracciones |, 1l y Il y 190 del
Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, sancionado el resultado
de las infracciones derivadas del texto del Acta de Visita de Verificacion, de la siguiente
forma:=me--—--------- o e
.- La gravedad de la infracciéon y la afectacion al interés publico, esta autoridad
determina que la infraccién en que incurri¢ el visitado debe ser considerada como grave,
toda vez que al no observar con exactitud las disposiciones legales y reglamentarias
aplicables en materia de uso de suelo, en relaciéon a no respetar los niveles, superficie de
construccion, porcentaje de area libre y no acreditar contar con el Aviso de Intervencion,
Dictamen u Opinidn Técnica, segun sea el caso de la Direccidon del Patrimonio Cultural
Urbano de la Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda (SEDUVI), en términos de la
zonificacion aplicables, que se establecen en el Certificado Unico de Zonificacion de
Uso del Suelo, con nimero de folio 24350-151MAMA18, de fecha de expedicidn
veintisiete de abril de dos mil dieciocho, sobreponiendo asi su interés privado al orden
publico e interés general y social, asi como el de la politica urbana de la Ciudad de
México, a través de la regulacion de su ordenamiento territorial, ya que este contempla la
proteccion de los derechos de los habitantes, el crecimiento urbano controlado y la
funcion del desarrolio sustentable de la propiedad urbana, en beneficio de las
generaciones presente y futuras de esta Ciudad.-----—----- =
fl.- Las condiciones econdmicas del infractor; tomando en consideracion lo asentado
por el personal especializado en funciones de verificacidén adscrito a este Instituto en el
acta de visita de verificacion, se desprende que el inmueble visitado se encontraba
constituido al momento de la visita de verificacidon, por cuatro niveles {4) de
construccion contado a partir de nivel de bangueta, elio en una superficie del predio
42 m® {cuarenta y dos metros cuadrados), con una superficie de construccion de
147 m* {ciento cuarenta_ y siete metros cuadrados), lo que permite deducir que al C.
I  copictario del inmueble materia del presente
procedimiento, cuenta con capacidad econémica para el pago de las multas que le son
IMpUEstas. —------- - mmmomm oo e e e e
Hl.- La reincidencia; No se tiene elementos para determinar si la infraccidn del visitado,
encuadra en el supuesto que establece el parrafo tercero del articuto 175, asi como en el
articuto 190 del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, razén por
la cual no se toma comao agravante en la imposicion de la sancion. ----

Para efecto de ejecutar y cumplimentar esta determinaciéon administrativa, se proveera lo
necesario para ello y desde este momento se indica 1o siguiente; ------—--=-- = mememme -

mueble materia del presente procedimiento, que debera exhibir ante la Direccig

f RIS DN
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Calificacion A" de! Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, en un
termino de tres dias habiles, el original del recibo de pago de la multa impuesta en el
Considerando Tercero de esta resolucién, en caso contrario, se solicitara a la Secretaria
de Administracion y Finanzas de ta Ciudad de México inicie el procedimiento econémico
coactivo de conformidad con el Cédigo Fiscal de la Ciudad de México, lo anterior de
conformidad con lo establecido en el articuio 56 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal. A e s s

En consecuencia, de conformidad con lo previsto en el articulo 87 fraccién | de la Ley de
Procedimiento Administrativo del Distrito Federal y 35 del Reglamento de Verificacién
Administrativa del Distrito Federal, se resuelve en los siguientes t&rmings. srsmemwamwes e

S RES UELV E-rrrrenranne S—

PRIMERO.- Esta Autoridad es competente para resolver el texto del acta de visita de
verificacidn, en virtud de lo expuesto en el considerando PRIMERO de la presente
resolucion administrativa. - = e - - e

SEGUNDO.- Se reconoce |a validez del texto del acta de visita de verificacion practicada
por personal especializado en funciones de verificacion, de conformidad con el
considerando SEGUNDO de la presente resolucion administrativa. ----— - =

TERCERO.- Por no respetar ios niveles, superficie de construccion y el porcentaje de
area libre permitidos y por no acreditar contar con el Aviso de Intervencion, Dictamen u
Opinion Técnica, segun sea el caso de la Direccion del Patrimonio Cultural Urbano de la
Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda (SEDUVI). en términos de la zonificacion
aplicable, prevista en el Certificado Unico de Zonificacion de Uso del Suelo, con
numero de folio 24350-151MAMA18, de fecha de expedicion veintisiete de abril de
dos mil dieciocho, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 43 de la Ley de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal y 191 parrafo tercero del Reglamento de la Ley de
Desarrolio Urbano del Distrito Federal, es procedente imponer al

propietario del inmueble materia del presente procedimiento, una MULTA
equivalente a 300 (trescientas) veces la Unidad de Medida y Actualizacion diaria, vigente
al momento de practicarse la Visita de Verificacion materia del presente asunto, que
multiplicade por $80.60 (ochenta pesos 60/100 M.N.), valor de la Unidad de Medida vy
Actualizacion diarta, al momento de cometerse la infraccion, resulta la cantidad de
$24,180.00 (VEINTICUATRO MIL CIENTO OCHENTA PESOS 00/100 M.N.), lo anterior
en terminos de lo previsto en el considerando TERCERO de la presente resolucion
administrativa, e - e

inmueble materia del presente procedimiento, que debera acudir a las oficinas de la
Direccion de Calificacion “A” del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito
Federal, ubicadas en calle Carolina, numero ciento treinta y dos (132), colonia
Nochebuena, Demarcacion Territorial Benito Juarez, cédigo postal 03720. en esta Ciudad,
en un termino de tres dias habiles, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 76 de la
Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México, aplicado de manera
supletoria conforme al articulo 7 del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito
Federal, a efecto de que exhiba en original el recibo de pago de su multa, en caso
contrario se solicitara a la Secretaria de Finanzas, para que inicie el procedimiento
economico coactivo, de conformidad con lo dispuesto en el Cédigo Fiscal para la Ciudad
de Méxica, en terminos del articulo 56 del Reglamento de Verificacion Administrativa del
IS0 F eIl —m e oo et et = s s st s

Administrativa del Distrito Federal, se hace del conocimiento del interesado que tiene un
termino de quince dias habiles contados a partir del dia siguiente al en que surta sus
efectos la notificacidn de la resolucidn, para que, de considerario necesario, interponga el
recurso de inconformidad ante el superior jerarquico de esta autoridad o promueva juj

de nulidad ante el Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de Mexico.—--mwmwwemmgtz g
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SEXTO.- Girese oficio a la Coordinacién de Verificacion Administrativa de este Instituto,
para gue se designe y se comisione a personal especializado en funciones de verificacion
a efecto de que proceda a la notificacion de la presente resolucion, de conformidad con el
articulo 83 fraccion | del Reglamento de Verificaciéon Administrativa del Distrito Federal. ----

SEPTIMO.- Notifiquese personalmente la presente determinacion administrativa al C.

I  oopictario del inmueble materia del presente
procedimiento, y/o al en el domicilio sefalado para oir y

OCTAVO.- CUMPLASE e A L {

si lo resolvia [a Licenciad
nstituto de Verificacion ' pirito Federal, quien firma al calce por

msttuto de Verdicacion Adounisligva del LF
Durecoion General
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