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En la Ciudad de México, a nueve de erero de dos mil diecinueve.

VISTOS para resolver en definitiva los autos del procedimiento de verificacion seguido al
inmueble ubicado en Avenida Tlahuac, numero ciento sesenta y tres B (183 B), Colonia
Barrio Santa Ana Poniente, Demarcacion Territorial Tidhuac, en esta Ciudad: atento a los
siguientes:

RESULTANDOS

1.- En fecha tres de septiembre de dos mil dieciocho, se emitid la orden de visita de
verificacion al inmueble citado al rubro, identificada con el numero de expediente
INVEADF/OV/DUYUS/3790/2018, misma que fue ejecutada el cuatro del mismo mes v
ano por personal especializado en funciones de verificacion adscrito a este Instituto,
asentando en el acta los hechos, objetos, lugares y circunstancias, observados. =------=-zva-

-0 de septiembre de dos mil dieciocho
_nté a través de Oficialia de Partes de es

ci Lual onuio uuservaciones y presentd pruebas que consideré pertinentes respecto de
los hechos, objetos, lugares y circunstancias contenidos en el acta de visita de verificacion
materia de este asunto, recayéndole acuerdo de fecha veintiuno de septiembre de dos mil
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de desahogo de pruebas y formulacion de alegatos, misma que se desarrollo a las once
horas con cuarenta y cinco minutos del dia doce de octubre de dos mil dieciocho,
teniéndose por desahogadas las pruebas admitidas, asimismo se tuvieron por formulados
alegatos de manera verbal.

3.- Una vez substanciado el presente procedimiento de verificacion, esta Instancia
resuelve en términos de los siguientes:

CONSIDERANDOS

PRIMERO.- La Licenciada Deyanira Ruiz Mosqueda, Directora de Calificacion “A" del
Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, es competente para resolver el
presente asunto con fundamento en los articulos 14 parrafo segundo, 16 primer parrafo.
17 parrafo tercero y 122 apartado A fraccion V de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos; 1 y 33 numeral 1y transitorios trigésimo v trigésimo primero de la
Constitucion Politica de la Ciudad de México; 1, 3 fraccidon |y Xll, 5,11 fraccion 11, 44
fraccion | 'y 45 de la Ley Organica del Poder Ejecutivo y de la Administracion Publica de la
Ciudad de México; 1, 2 fracciones Il y VI, 3, 5y 6 fracciones |, I, lIl, IV, V, VI, VIII, IX, 7
fracciones I, 11, ll, IV, 8, 9y 13 de la Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de
Meéxico; 1, 2 fracciones Il y V, 6 fraccion IV, 7 apartado A fracciones | inciso d), Iy IV, 8
fraccion I, 18, 19 fraccion IV y Décimo Primero Transitorio de la Ley del Instituto de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal; 1, 2, 3 fraccion VI, 7, 22 fraccion 1l, 23, 25
apartado A BIS, seccion primera, fracciones |, V, VIIl y X del Estatuto Organico del
Instituto de Verificacién Administrativa del Distrito Federal, 1 fraccion 1V, 2, 3 fracciones I,
My V., 4, 14 fraccién IV, 35y ?8 del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito
Federal, 8 fraccion Vil de la Lﬁy de Desarrollo Urbano del Distrito Federal.-------mmememeazes

SEGUNDO.- El objeto de la presente resolucion, es determinar el cumplimiento a la Ley
de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, al Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano
del Distrito Federal, asi como al Programa General de Desarrollo Urbano, Programa
Delegacional y/o Parcial de Desarrollo Urbano para la Demarcacion Territorial Tlahuac,
y Normas de Ordenacion en ja Ciudad de México, derivado de! texto del acta de visita dem
verificacion instrumentada eh el inmueble en comento, practicada en cumphmento&#ﬂﬁ’l
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orden materia del presente asunto, documentos publicos que conforme a los articulos 15
y 20 del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, contienen los
requisitos necesarios que todo acto de autoridad requiere para su validez, por lo que se
resuelve el presente asunto en cumplimiento a los principios de simplificacion, precision,
legalidad, transparencia, informacion, imparcialidad y buena fe con que se actua, de
conformidad con los articulos 5, 6, 7 y 32 de la Ley de Procedimiento Administrativo de la
Ciudad de Mexico.

' TERCERO.- LA CALIFICACION DEL TEXTO DEL ACTA DE VISITA DE VERIFICACION,
se realiza de conformidad a lo previsto en el articulo 35 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, por lo que se procede a dictar resolucion debidamente
fundada y motivada de acuerdo con los siguientes razonamientos logicos juridicos. ---------

Se procede a la calificacion del texto del acta de visita de verificaciéon, de la que se
desprende que el Personal Especializado en funciones de verificacidon adscrito a este
Instituto, asento en la parte conducente lo siguiente:
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De lo anterior, se desprende que el inmueble visitado, se trata de una obra nueva en
proceso de construccion, constituida al momento de la visita de verificacién por dos (2)
niveles contados a partir del nivel medio de banqueta, en una superficie de predio
de 5,450 m2 (cinco mil cuatrocientos cincuenta metros cuadrados), con una
superficie de construccion de 5,300 m2 (cinco mil trescientos metros cuadrados),
una altura de 12.05 (doce punto cero cinco metros lineales) y una superficie de area
libre de 2,650 m2 (dos mil seiscientos cincuenta metros cuadrados), superficies que
. se determinaron utilizando telemetro laser digital marca bosch GLM 150, tal y como lo
asento el personal especializado en funciones de verificacion adscrito a este Instituto, en
el acta de visita de verificacion materia del presente procedimiento, quien se encuentra
dotado de fe publica en los actos en que interviene conforme a sus atribuciones, de
conformidad con lo previsto en el articulo 29 fraccion Ill de la Ley del Instituto de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal y 3 fraccién XVI del Reglamento de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal. -—--

Asimismo asento en el acta de visita de verificacion, en relacion a la documentacion a que
se refiere la orden de visita, lo siguiente:
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En dicho sentido esta autoridad procede a la valoracién de las pruebas que fueron
admitidas y desahogadas durante la substanciacion del presente procedimiento, las
cuales se valoran en términos de los articulos 402 y 403 del Cdédigo de Procedimientos
Civiles para el Distrito Federal, aplicado supletoriamente a la Ley de Procedimiento
Administrativo de!la Ciudad de México conforme a su articulo 4 parrafo segundo, en
relacion con el o‘Pjeto y alcance de la Orden de visita de verificacion, sin que sea
necesario hacer mencion expresa de ellas conforme a la tesis 26, de la Segunda Sala de

la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, publicada en la pagina treinta y nueve%
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segunda parte del Informe de Labores que rindio el Presidente de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion en mil novecientos ochenta y nueve, del rubro y texto siguientes:------

‘PRUEBAS DOCUMENTALES. SU RELACION EN LA AUDIENCIA CONSTITUCIONAL. Para dar
cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 151, primer parrafo de la Ley de Amparo, es suficiente que en el
acta de la audiencia se sefiale que se dio lectura a las constancias que obran en autos, para que se entienda
que las documentales han quedado relacionadas y recibidas en ese acto, sin que sea necesario que se haga

mencion expresa de cada una de ellas. " —=====m=mmmmmmm i m

Probanzas de las que se advierte copia simple del Certificado Unico de Zonificacién de
Uso del Suelo, con numero de folio 63890-151CAJA17, de fecha de expedicion de
veinticuatro de noviembre de dos mil diecisiete, relativo al inmueble visitado, sin embargo,
la misma no puede ser tomada en cuenta para los efectos de la presente determinacion,
toda vez que fue exhibida en copia simple, por lo que carece de valor probatorio, pues
dicha probanza por si sola y dada su naturaleza no es susceptible de producir conviccion
plena sobre la veracidad de su contenido, por la facilidad con que se puede confeccionar,
y por ello es menester, adminicularla con otro medio que robustezca su fuerza probatoria,
sin que ello acontezca en la especie, siendo aplicable a éste respecto por analogia el
siguiente criterio Jurisprudencial:--=-=-====s=mmmmmmmcmmoo oo

Epoca: Novena Epoca

Registro: 172557

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Tipo de Tesis: Jurisprudencia

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
Tomo XXV, Mayo de 2007

Materia(s): Civil

Tesis: 1.30.C. J/37

Pagina: 1759
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COPIAS FOTOSTATICAS SIMPLES. VALOR PROBATORIO DE LAS, CUANDO SE ENCUENTRAN
ADMINICULADAS CON OTRAS PRUEBAS.

Las copias folostaticas simples de documentos carecen de valor probatorio aun cuando no se hubiera
objetado su autenticidad, sin embargo, cuando son adminiculadas con otras pruebas quedan al prudente
arbitrio del juzgador como indicio, en consecuencia, resulta falso que carezcan de valor probatorio dichas
copias fotostaticas por el solo hecho de carecer de certificacion. sino que al ser consideradas como un indicio,
debe atenderse a los hechos que con ellas se pretenden probar. con los demas elementos probatorios que
obren en autos, a fin de establecer, como resultado de una valuacion integral y relacionada con todas las
pruebas, el verdadero alcance probatorio que debe otorgarseles.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo en revision 713/96. José Luis Levy Aguirre. 26 de abril de 1996. Unanimidad de votos. Ponente: José
Becerra Santiago. Secretario: Heriberto Pérez Reyes. !

Amparo en revision 1743/96. Latino Americana de Valvulas, S.A. 20 de septiembre de 1996. Mayoria de
votos; unanimidad en relacion con el tema contenido en esta tesis. Disidente: José Luis Garcia Vasco.
Ponente: José Becerra Santiago. Secretario: Heriberto Pérez Reyes.

Amparo directo 3003/98. Edificadora y Urbanizadora Morelos, S.A. de C.V. 18 de junio de 1998. Unanimidad
de votos. Ponente: Maria Soledad Hernandez de Mosqueda. Secretario: Régulo Pola Jesus.

Amparo directo 86/2007. Oscar René Cruz Miyano. 26 de marzo de 2007. Unanimidad de votos. Ponente:
Benito Alva Zenteno. Secretario: V. Oscar Martinez Mendoza.

Amparo directo 119/2007. Marie Furukaki Matsumoto. 26 de marzo de 2007. Unanimidad de votos. Ponente:
Nedfito Lopez Ramos. Secretaria: Greta Lozada Amezcua. ;

/
En consecuencia, y toda vez que de las constancias que obran agregadas al expediente
en que se actua NO se advierte documental alguna con la cual se acredite el objeto y
alcance de la orden de visita de verificaciéon, esta autoridad para efectos de emitir la
presente determinacién considera procedente entrar al estudio y analisis de lo dispuesto
en el “PROGRAMA DELEGACIONAL DE DESARROLLO URBANO DE TLAHUAC?
publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el veinticinco de septlembreﬁ
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dos mil ocho, (vigente al momento en que se llevd a cabo la visita de verificacion materia
del presente asunto), lo anterior, para determinar el cumplimiento a las disposiciones
legales y reglamentarias en materia de Desarrollo Urbano.

Por lo que resulta procedente determinar la Zonificaciéon que le corresponde al inmueble
materia del presente procedimiento de verificacion, apoyandose esta autoridad del “SIG”
(Sistema de Informacion Geografica) del sitio de “internet” que puede ser consultado en la
pagina electronica de la Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda del Distrito Federal
(http://www.seduvi.cdmx.gob.mx), al respecto, de la informacion obtenida del “SIG”
(Sistema de Informacion Geografica) se pudo constatar primeramente que en el apartado
denominado “‘Leyenda del Mapa’, arroja la informacién que precisa el domicilio del
inmueble visitado, el cual coincide plenamente. con el domicilio sefialado en-la:Orden:de
visita-de Verificacion, es decir, el ubicado en Avenida Tiahuac, numero cienio sesenta y
tres B (163-B), Colonia Barrio Santa-Ana Poniente, Demarcacion Territorial Tlahuac, en
esta Ciudad, por lo que esta autoridad tiene la certeza de que dicha informacién
corresponde claramente a-la del inmueble: materia del presente procedimiento. Ahora
bien, si bien es cierto dicho sistema de Informacion al desplegar en su plano los datos que
corresponden al predio marcado con el numero 5856 (cinco mil ochocientos cincuenta:y
seis), sefiala el domicilio ubicado en Avenida Tlahuac, nimero cinco mil ochocientos
cincuenta y seis (5856); Colonia ‘Santa Ana Poniente; Demarcaciéon Territorial ‘Tlahuac,

gue no es precisamente el domicilio que se sefiala en la orden de visita de verificacion,

cierto es también que dicho domicilio coincide con el con los puntos de identificacion y/o

referencia, sefialados en el acta de visita de verificacidn por el personal especializado en

funciones de verificacion, es decir "...JUAN DE DIOS PESA Y MANUEL M. FLORES...” (sic),

bajo este contexto, se tiene la plena certeza de que se trata del mismo inmueble al que

fue dirigida la orden de visita de verificacion, y para debida constancia se procede a
insertar la imagen obtenida del sistema electrénico de referencia:
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Una vez preczsado lo anterior, se advierte que la zonificaciébn que le corresponde al
inmueble de cuenta es HC/2/40 (Habitacional con Comercio en Planta Baja, 2 (dos)

niveles max:mds de construccion, 40% mmlmo de area libre, y una superficie
maxima_  de ccxnstruccnon de 6,620 m’ (seis mil

seiscientos veinte metros
cuadrados), tal y,ﬁcomo se sefala a continuacion:

\

J——
g
S

e

x)lr
Coordinacion de Subsianciacion de § dlmu oS

Dirgecion de Calificacion "A”

4/8



GOBIERNO DE LA
CIUDAD DE MEXICO

700-CVV-RE-07
EXPEDIENTE: INVEADF/OV/DUYUS/3790/2018

r~Informacion General

Cuenta Catastral

Direccion

Calle y Numero:

057_436_10

AV TLAHUAC 5856

—Ubicacion del Predio

Colonia: SANTA ANA PONIENTE
Codigo Postal: 13300
Superficie del Predio: 5517 m2

.
2009 ® ciudadmx, seduwvi
"

I predio seleccionado

"VERSION DE DIVULGACION E INFORMACION, NO
PRODUCE EFECTOS JURIDICOS". La consulta y difusion
de esta informaciéon no constituye autorizacién,
permiso o licencia sobre el uso de suelo. Para contar
con un documento de cardcter oficial es necesario
solicitar a la autcoridad competente, la expedicién del
Certificade correspondiente.

Este croquis puede no contener las ultimas modificaciones al
predio, producto de fusicnes y/o subdivisiones llevadas a
cabo por el propietario.

— Zonificacion
 Uso dél Suelo 1:

Habitacional con Comercio

B(Baja 1

en Planta Baja vivienda
cada 100.0

m? de

terreno)

Lo anterior es asi, toda vez que para conocer la verdad sobre los puntos controvertidos
esta autoridad puede valerse de cualquier persona, sea parte o tercero, y de cualquier
cosa o documento, ya sea que pertenezca a las partes o a un tercero; sin mas limitacion
que la de que las pruebas no estén prohibidas por la ley ni sean contrarias a la moral, de
conformidad con el articulo 278 del Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito
Federal, de aplicacion supletoria a la Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de
México conforme a su articulo 4 parrafo segundo, siendo que al tratarse de un medio de
comunicacion electronico que se encuentra en internet, constituye un sistema mundial de
diseminacion y obtencion de informacion en diversos ambitos y, dependiendo de esto
ultimo, puede determinarse el caracter oficial o extraoficial de la noticia que al efecto se
recabe, y como constituye un adelanto de la ciencia, procede, en el aspecto normativo,
otorgarle valor probatorio idéneo, por lo que el mismo se valora en términos del articulo
402 del Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de aplicacion supletoria
a la Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México conforme a su articulo 4
parrafo segundo. Adicionalmente que el contenido de la informacion obtenida del Sistema
de Informacion Geografica (SIG SEDUVI) antes citada, es una transcripcién de la
informacion de los Programas de Desarrollo Urbano inscritos sobre el registro de Planes y
Programas de la Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda del Distrito Federal, por lo
que resulta procedente otorgarle valor probatorio idéneo, lo anterior, de conformidad con
el cuadro siguiente:

El contenido del presente documento es una transcripcién de la informacion de los Programas de Desarrollo Urban_o
inscritos sobre el registro de Planes y Programas de esta Secretaria , por lo que en caso de existir errores od_ograﬂcos
o de redaccidn, sera facultada exclusiva de la Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda proceder a su rectificacion.

Sirve de apoyo la tesis que a continuacion se Cita:j e
/.

Registro No. 186243

Localizacion:

Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito
Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
XVI, Agosto de 2002
Pagina: 1306
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Tesis Aislada
Materia(s): Civil

INFORMACION PROVENIENTE DE INTERNET. VALOR PROBATORIO.

El articulo 188 del Cdodigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria a la Ley de
Amparo, en ténminos de lo:previsto en el diverso articulo 20. de este ordenamiento legal, dispone:
"Para acreditar hechos o circunstancias en relacion con el negocio que se ventila, pueden las partes
presentar. fotografias, escritos o notas taquigraficas, y, en general, toda clase de elementos
aportados: por los: descubrimientos de la ciencia.”; asimismo, el diverso articulo.210-A, parrafo
primero, de la legislacion gue se.comenta, en lo conducente, reconoce como prueba la-informacion
generada o comunicada que conste enmedios electronicos, opticos o en cualquiera otra tecnologia;
ahora bien, entre los medios de comunicacion electronicos se encuentra "internet”, que constituye un
sistema mundial de diseminacion y obtencion de informacion en diversos ambitos y, dependiendo de
esto ultimo, puede determinarse el caracter oficial o extraoficial de la noticia que al efecto se recabe,
y como constituye un adelanto de la ciencia, procede, en el aspecto normativo, otorgatle valor
probatorio idoneo.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO DEL QUINTO CIRCUITO.
Amparo en-revision 257/2000. Bancomer; S.A., Institucion de Banca Multiple, Grupo Financiero. 26 de junio de
2001. Unanimidad de votos. Ponente: Epicteto Garcia Baez.

Una vez precisado lo anterior, del estudio y analisis de la informacion antes sefialada, se
advierte en su parte conducente que en términos del “PROGRAMA DELEGACIONAL DE
DESARROLLO URBANO DE TLAHUAC”, publicado en la Gaceta Oficial del Distrito
Federal el veinticinco de septiembre de dos mil ocho, (vigente al momento en que se
llevo a cabo la visita de verificacion materia del presente asunto), al inmueble visitado le
aplica la zonificacion HC/2/40 (Habitacional con Comercio en Planta Baja, 2 (dos)
niveles maximos de construccion, 40% minimo de area libre, y una superficie
maxima de construccion de 6,620 m? (seis mil seiscientos veinte metros
cuadrados), por lo que toda vez del acta de visita de verificacion materia del presente
asunto, se advierte que el inmueble de referencia contaba con por dos (2) niveles
contados a partir del nivel medio de bangueta, con una superficie de construccién
de 5,300 m2 (cinco mil trescientos metros cuadrados), por lo que se hace evidente
que los niveles v la superficie maxima de construccion observados al momento de la visita
de verificacién en el inmueble visitado, son los permitidos en la zonificacién aplicable
prevista en el “PROGRAMA DELEGACIONAL DE DESARROLLO URBANO DE
TLAHUAC”, publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el veinticinco de
septiembre de dos mil ocho, (vigente al momento en que se llevo. a cabo la visita de
verificacién materia del presente asunto).

Ahora bien, para determinar si el visitado cumple con la superficie de area libre que
sefiala la zonificacion aplicable, es necesario como primer paso establecer la superficie
del predio asentada en el acta de visita de verificacion por el personal especializado en
funciones de verificacién adscrito a este Instituto, la cual es de 5,450 m2 (cinco mil
cuatrocientos cincuenta metros cuadrados), en ese sentido el inmueble de referencia
debe contar con el 40% minimo de area libre, es decir el 40% del area del predio, esto es
el 40% de 5,450° m2 {cinco mil cuatrocientos cincuenta metros cuadrados),
resultando de la operacion aritmética un total de 2,180 m2 (dos mil ciento ochenta
metros cuadrados) siendo que del acta de visita de verificacion materia del presente
asunto, se advirtid que el inmueble de referencia contaba con una superficie de area libre
de 2,650 m2 (dos mil seiscientos cincuenta metros cuadrados), esto es mayor al
porcentaje requeri;ﬁdo en la zonificacion aplicable al inmueble de referencia prevista en el
“PROGRAMA DELEGACIONAL DE DESARROLLO URBANO DE TLAHUAC”,
publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el veinticinco de septiembre de
dos mil ocho, (vigente al momento en que se llevo a cabo la visita de verificacion materia
del presente asuntp), por lo que se hace evidente que_el area libre observada al momento
de la practica de la visita de verificacion en el inmueble visitado, es la permitida en la
zonificacién aplicable, prevista en el “PROGRAMA DELEGACIONAL DE DESARROI&?
URBANO DE TLAEHUAC”, publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federa
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veinticinco de septiembre de dos mil ocho, (vigente al momento en que se llevé a cabo
la visita de verificacion materia del presente asunto).

En virtud de lo anterior, esta autoridad determina que el visitado al momento de la visita
de verificacion observé las disposiciones legales y reglamentarias en materia de
Desarrollo Urbano, respecto de los niveles, superficie maxima de construccion y superficie
de area libre, de conformidad con el “PROGRAMA DELEGACIONAL DE DESARROLLO
URBANO DE TLAHUAC”, publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el
veinticinco de septiembre de dos mil ocho, (vigente al momento en que se llevo a cabo
la visita de verificacion materia del presente asunto), en relacion con el articulo 43 de la
Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, mismo que cita: oo

“Articulo 43.- Las personas fisicas o morales, publicas o privadas, estan obligadas a la exacta
observancia de .los programas y de las determinaciones que la Administracion Publica dicte en
aplicacion de esta Ley".

Lo anterior en relacion con lo establecido en los numerales 47, 48 y 51 fraccion | de la Ley de Desarrollo
Urbano del Distrito Federal, que para mayor referencia a continuacion se Citan:---------=-=-=--mmmmmmmmmmmmmmeoeoe

“Articulo 47.-Las normas de ordenacion estableceran las especificaciones para los usos y
aprovechamientos del suelo. Las Secretaria las expedira en los términos que seriale esta ley y su
reglamento”.

“Articulo 48 El ordenamiento territorial comprende el conjunto de disposiciones que tienen por objeto
establecer entre la zonificacion y los usos, destinos y reservas del suelo del Distrito Federal, los
asentamientos humanos, las actividades de los habitantes y las normas de ordenacion. Comprende
asimismo las disposiciones en materia de construcciones, de paisaje urbano y de equipamiento
urbano”,

“Articulo 51. Para la zonificacion del territorio del Distrito Federal se consideraran las siguientes
zonas y usos del suelo:

/i En suelo urbano: Habitacional; Comercial: De Servicios, Industrial; Espacio Abierto; Areas
Verdes, y los demas que se establezcan en el reglamento

En consecuencia, de conformidad con lo previsto en el articulo 87 fraccion | de la Ley de
Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México y 35 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, se resuelve en los siguientes términos.

Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de Mexico.

“Articulo 87.- Ponen fin al procedimiento administrativo:

I. La resolucion definitiva que se emita.”

- RESUELVE---—--—---- e
PRIMERO.- Esta Autoridad es competente para resolver el texto del acta de visita de
verificacion, en virtud de lo expuesto en el considerando PRIMERO de la presente
resolucion administrativa. G
SEGUNDO.- Se declara la validez del texto del acta de visita de verificacion practicada
por personal especializado en funciones de verificacion adscrito a este Instituto, de
conformidad con el considerando SEGUNDO de la presente resolucion administrativa.-----

TERCERO.- Por lo que hace a los niveles, superﬂ(:ie maxima de construcmon y superficie
de area libre observados en el inmueble wsitado al momento de la visita de verificacion,

presente proceaimiento ae verncacion, lUUIleHU CUIT 1dd  UIDPUDILIVIITD |c:yauc/
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reglamentarias en materia de uso de suelo, dejando a salvo a la facultad dada a esta
autoridad para ordenar y realizar las visitas de verificacidn necesarias en el inmueble; lo
anterior en términos de lo previsto en el considerando TERCERO de la presente
resolucion administrativa.

CUARTO.-. Con fundamento en los articulos 59, 60 y 61 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, se hace del conocimiento del interesado que tiene un
término de quince dias habiles contados a partir del dia siguiente al en que surta sus
efectos la notificacion de la resolucion, para que, de considerarlo necesario, interponga el
recurso de inconformidad ante el superior jerarquico de esta autoridad o promueva juicio
de nulidad ante el Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de México.-----====----

QUINTO.- Girese oficio a la Coordinacion de Verificacion Administrativa de este Instituto,
para que se designe y comisione a personal especializado en funciones de verificacion
para que realice la notificacion de la presente resolucion, de conformidad con lo dispuesto
en el articulo 83 fraccién | del Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito
Federal.

SEPTIMO.- Previa notificacién de la presente determinacion administrativa que conste en
las actuaciones del procedimiento numero INVEADF/OV/DUYUS/3790/2018, y una vez
que cause estado, archivese como asunto total y definitivamente concluido, en términos
de lo dispuesto en el Considerando Tercero de la presente determinacion administrativa.--

OCTAVO.- CUMPLASE

iS4
A7)

Asi lo resolvio y firma la Licencjaf}{@ymos eda, Directora de Calificacion “A”
del Instituto de Verificacién ?dp} istrativa del Distrito eral. Conste.

P
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