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En la Ciudad de México, a nueve de enero de dos mil diecinueve.

VISTOS para resolver en definitiva los autos del procedimiento de verificacion seguido al

inmueble denominado mubicado en Avenida Congreso de la Union,
numero 53 (cincuenta y tres), Colonia Granjas Modernas, Demarcacion Territorial Gustavo

A. Madero, en esta Ciudad; atento a los siguientes atento a los siguientes:

RESULTANDOS

1) El tres de agosto de marzo de dos mil dieciocho, se emitid la orden de visita de
verificacién al establecimiento citado en el proemio, identificada con el numero de
expediente INVEADF/OV/IPREMAPRE/0079/2018, la cual fue ejecutada el seis del mismo
mes y aho, por el personal especializado en funciones
de verificacion asentando en el acta los hechos, objetos, lugares y circunstancias,
OIS BV AU DS . = e i e

2) En fecha veintiuno de agosto de dos mil dieciocho, se emitio acuerdo mediante el cual
se tuvo por no presentado escrito de observaciones en el término de diez dias habiles
siguientes a la fecha de la conclusion de la visita de verificacion, el cual transcurrio del
siete de agosto de dos mil dieciocho al veinte de agosto de dos mil dieciocho. —oesemmecneas

3) Mediante acuerdo de fecha veintinueve de agosto de dos mil dieciocho, se tuvo por

resentado el escrito de observaciones signado por el d
hrecibido en la Oficialia de partes de este Instituto el veinticuatro de agosto de
dos mil dieciocho; se tuvo por reconocida la personalidad del promovente en su caracter
de visitado y por lo que hace a sus manifestaciones y pruebas, se le indicd que se tuvo
por perdido su derecho para formular - observaciones y presentar pruebas, ya que su
escrito habia sido presentado de forma extemporanea.

4) Una vez substanciado el presente procedimiento de verificacidn, esta Instancia
resuelve en términos de los siguientes:

CONSIDERANDOS

PRIMERO.- La Licenciada Deyanira Ruiz Mosqueda, Directora de Calificacion "A” del
Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, es competente para resolver
en definitiva el presente asunto con fundamento en los articulos 14 parrafo segundo, 16
primer parrafo, 17 parrafo tercero y 122 apartado A fraccion V de la Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos; 1.y 33 numeral 1 y fransitorios trigésimo y trigésimo
primero de fa Constitucion Politica de la Ciudad de México; 1,2 fracciones | y Xill, 4, 13
fraccion I, 48 fraccion |y 49 de la Ley Organica del Poder Ejecutivo y de la Administracion
Publica de la Ciudad de México; 1, 2 fracciones Il y VI, 3, 5y 6 fracciones |, i, I, IV, V, VI,
VI, IX, 7 fracciones |, U, 1L, IV, 8, 9y 13 de la Ley de Procedimiento Administrativo de la
Ciudad de México; 1, 2 fracciones lll y V, 6 fraccion IV, 7 apartado A fracciones | inciso a)
y IV, 8 fraccion 11, 18, 19 fraccion IV y Décimo Primero Transitorio de la Ley del Instituto de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal; 1, 2, 3 fraccion VI, 7, 22 fraccidén I, 23, 25
apartado A BIS, seccidon primera, fracciones |, V, Vil y X del Estatuto Organico del
Instituto-de Verificacion Administrativa del Distrito-Federal, 1 fraccién'|, 2; 3 fracciones i,
.y V, 4, 14 fraccion 1V, 37 y 78 del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito
Federal, y Quinto transitorio de la Ley Organica de Alcaldias de la Ciudad de México,
publicada en la Gaceta Oficjal de la Ciudad de México, el cuatro de mayo de dos mil

dieciocho. ;

| ‘
SEGUNDO.- EI objeto de Ig presente resolucion es determinar el cumplimiento a la Ley
Ambiental de Protecciéon a la Tierra en el Distrito Federal, a la Norma Ambiental para el

Distrito Federal NADF-024-AMBT-2013, publicada el ocho de julio de dos mil quince en lg.—

Gaceta Oficial del Distrito F%deral, a la Ley de Residuos Sdlidos del Distrito Federal y
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Reglamento, derivado de la calificacion del texto del acta de visita de verificacion,

instrumentada en el establecimiento materia del presente procedimiento de verificacion en

cumplimiento a la Orden de Visita de Verificacién, emitida por este Instituto, documentos
publicos que conforme a los articulos 15 vy 20 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal contiene los requisitos necesarios que todo acto de
autoridad requiere para su validez, por lo que se resuelve el presente asunto cumpliendo
con los principios de simplificacién, precision, legalidad, transparencia, informacion,
imparcialidad y buena fe con que se actua, de conformidad con lo establecido en el
articulo 5 de la Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de MEXICO. ~mmmmmmmmmmmammnne

TERCERO.- CALIFICACION DEL TEXTO DEL ACTA DE VISITA DE VERIFICACION, se
realiza de conformidad a lo previsto en el articulo 37 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, por lo que se procede a dictar resolucion debidamente
fundada y motivada de acuerdo con los siguientes razonamientos l6gicos juridicos. -m-=smm---

Se procede a la calificacion del texto del acta de visita de verificacién materia del presente
asunto, de la que se desprende que el personal especializado en funciones de verificacion
adscrito a este Instituto, asentd en relaciébn a los hechos, objetos, lugares vy
circunstancias, lo siguiente:
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De la descripcién del acta de visita de verificacion, se desprende que las actividades que
se llevan a cabo en el establecimiento visitado son de “HOTEL” con diecisiete (17)
empleados al momento de la visita de verificacion, lo anterior es asi, toda vez que el
personal especializado en funciones de verificacién adscrito a este Instituto se encuentra
dotado de fe publica en los actos en que interviene conforme a sus atribuciones, de
conformidad con lo previsto en el articulo 29 fraccion lll de la Ley del Instituto de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal y 3 fraccion XVI del Reglamento de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal.

Asimismo, el personal especializado en funciones de verificacion hizo constar en relacion
con la documentacion que se refiere en la orden de visita de verificacion lo siguiente: ------

TO FEDERAL, ACTUALIZACION o
e expedicion VEINTE DE ARRIL D
L ESTABLECIMIENTO DE ¥

QR

Una vez precisado lo anterior, del estudio integral que esta autoridad hace respecto del
acta de visita de verificacion, se advierte que el Personal Especializado en Funciones de
Verificacién hizo constar el cumplimiento del punto B) inciso 1, del alcance de la orden de
visita de verificacién, por lo que en obvio de repeticiones innecesarias se contrae al
estudio de las irregularidades observadas por el Personal Especializado en funciones de
Verificacién al momento de la visita de verificacion.
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Respecto al punto B inciso 2 del alcance de la Orden de Visita de Verificacion, que los
contenedores estén diferenciados con leyendas que permitan identificar
plenamente los residuos contenidos (organicos, inorganicos reciclables,
inorganicos no reciclables, manejo especial y. voluminoso) y/o con los colores
establecidos en la Norma Ambiental, ahora bien, de lo asentado por el personal
especializado en funciones de verificacion, en relacién a este punto, -se desprende lo
S G U O N e
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De lo anterior, se advierte que al momento de la visita de verificacion el establecimiento
que nos ocupa NO cumplia cabalmente con la Norma Ambiental para el Distrito Federal
NADF-024-AMBT-2013, ya que la misma establece que los contenedores deberan estar
debidamente diferenciados a través de colores y/o rotulacién que indique organicos,
inorganicos reciclables, inorganicos no reciclables, manejo especial y voluminoso, por lo
que en la especie no todos los depdsitos se encontraba debidamente rotulados ylo
diferenciados, ya que se observaron depoésitos con Ia leyenda “inorgénicos” solamente,
siendo que en términos de la norma, los mismos debieron estar identificados con la
leyenda residuos_inorganicos reciclables vy residuos. inorgénicos no reciclables, en
consecuencia, esta autoridad determina imponer una sancion al C. Titular y/o Propietario
y/o Poseedor del establecimiento materia del presente procedimiento, la cual se
encuentra referida en el capitulo correspondiente de la presente. determinacion
administrativa.

SANCIONES Y MULTAS--

UNICA.- Por no tener al momento de la visita de verificacion materia del presente
procedimiento sus contenedores para residuos soélidos debidamente diferenciados, en
términos de la Norma Ambiental para el Distrito Federal NADF-024-AMBT-2013, es
procedente imponer UNA MULTA equivalente a 20 (VEINTE VECES) la Unidad de
Medida y Actualizacion diaria, vigente al momento de practicarse la Visita de Verificacién
materia del presente asunto, que multiplicado por $80.60 (ochenta pesos 60/100 M.N.),
valor de la Unidad de Medida y Actualizacion diaria, al momento de cometerse la
infraccion, resulta la cantidad de $1,612.00 (MIL SEISCIENTOS DOCE PESOS 00/100
M.N.), al C. Titular y/o Propietario y/o Poseedor del establecimiento materia del presente
procedimiento, prevista en el articulo 213 fraccion Il de la Ley Ambiental de Proteccion a
la Tierra en el Distrito Federal, en relacion con lo dispuesto en el articulo 48 fraccion | del
Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, y articulos 2 fraccién HI, 5
y Segundo transitorio de la Ley para Determinar el Valor de la Unidad de Medida y
Actualizacion, y de la publicacién en el Diario Oficial de la Federacién del diez de enero de
dos mil dieciocho de la Unidad de Medida y Actualizacién emitida por el Instituto Nacional
de Estadistica y Geografia.

Ley Ambiental proteccion a la Tierra en él Distrito Federal.

I3

“Articulo 213.- Cada una de-las ir7fraq§cio;7es a -esta Ley, .su reglamento, las normas
ambientales del Distrito Federal y dejnéas disposiciones que de ella emanen, seran
sancionadas administrativamente por Ig% autoridad, con una.o mas de las siguientes
sanciones; 5

Il Multa por el equivalente desde veinte hasta cien mil veces la Unidad de Cuenta de la
Ciudad de México vigente;"

Reglamento de Verificacion Administeativa del Distrito Federal.

insttuto de Verficacion Administrativa dot DF
Dirp 5
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“Articulo 48. La autoridad competente una vez substanciado el procedimiento
administrativo podra.imponer las. siguientes sanciones administrativas:

. Multa, en los montos dispuestos por las leyes aplicables, ..."

Ley para Determinar el Valor de la Unidad de Medida y Actualizacion.

Articulo 2. Para efectos de lo dispuesto en la presente Ley, s¢ entendera porizm=rrr-=zn=rrmm==s

I -UMA: A la Unidad de Medida y Actualizacion que se utiliza como unidad de cuenta,
indice, base, “medida o referencia para determinar la cuantia del pago de las obligaciones y
supuestos previstos en las-leyes federales, de-las entidades federativas'y de la Ciudad de
! México, asi como en las disposiciones juridicas que emanen de dichas Ieyes. -----=rr-mmrmrr==m

Articulo 5. EI INEGI publicara en el Diario Oficial de la Federacion dentro de los primeros
diez dias del mes de enero de cada ario el valor diario, mensual y anual en moneda nacional
de la UMA y entrarén en vigor dichos valores el 1o0. de febrero de dicho ano.--==---==-r-rmmm-me-

Segundo. El valor de la Unidad de Medida y Actualizacion a la fecha de entrada en vigor de
esta Ley, serd el publicado por el Instituto Nacional de: Estadistica y Geografia- el 28 de
enero de 2016, en el Diario Oficial de la Federacion, mismo que permanecerd vigente hasta
en tanto se emita otra publicacion en términos del articulo 5 de la presente Ley.---mm-r-mwm-n

Publicacion-en el Diario. Oficial -de la- Federacion del- diez de enero de dos mil
dieciocho de la Unidad de Cuenta y Actualizacion emitida por el Instituto. Nacional de
Estadistica y Geografia.

{..2) 4/6

Con base en lo-anterior, el Instituto Nacional de Estadistica y Geografia da.a conocerque el
valor diario de la Unidad de Medida y Actualizacion es de $80.60 pesos mexicanos, ¢/
mensual es de $2,450.24 pesos mexicanos y el valor anual $29,402.88 pesos mexicanos,
los cuales estaran vigentes a partir del 1o. de febrero de 2018.

Por tanto y toda vez que esta instancia impone en la presente Resolucion administrativa
multa minima, por la infraccion antes referida, se determina no entrar al estudio de la
individualizacion de las mismas, lo anterior se apoya en las siguientes tesis:------=--=-=s=-mnx

Novena Epoca

Registro: 192796

Instancia: Segunda Sala

Jurisprudencia

Fuente: Semanario Judicial de'la Federacién y su Gaceta
Tomo:X;: Diciembre de 1999

Materia(s): Administrativa

Tesis: 2a./J.127/99

Pagina: 219

MULTA FISCAL MINIMA. LA CIRCUNSTANCIA DE QUE NO SE MOTIVE SU IMPOSICION,
NO AMERITA LA CONCESION DEL AMPARO POR VIOLACION AL ARTICULO 16
CONSTITUCIONAL.

Si bien es cierto que de conformidad con el articulo 16.constitucional todo acto de autoridad que
incida en la esfera juridica de un particular debe fundarse y motivarse, también lo es que resulta
irrelevante 'y no causa violacion-de. garantias que-amerite la concesion del amparo, que la
autoridad. sancionadora; haciendo-uso -de su arbitrio, imponga al particular la multa minima
prevista.en la ley sin sefalar pormenorizadamente los elementos.que la llevaron a determinar
dicho. monto, .como lo pueden ser, entre otras, la gravedad de la infraccion, la capacidad
econdmica del infractor, su reincidencia, ya que tales elementos sélo deben tomarse en cuenta
cuando se impone una multa mayor a la minima, pero no cuando se aplica esta dltima, pues es
inconcuso que legalmente no podria imponerse una sancion menor. Ello no atenta contra el
principio de fundamentacion y motivacién, pues. es claro que la autoridad se encuentra obligada
a fundar con todo detalle, en la ley aplicable, el acto de que se trate y, ademas, a motivar
pormenorizadamente las razones que la llevaron a considerar que, efeclivamente, el particular
incurrié en una infraccion,” es decir, la obligacion de motivar el acto en cuestion se cumple
plenamente al expresarse todas las circunstancias del caso'y detallar todos los elementos de
los cuales desprenda la autoridad que el particular llevé a cabo una conducta contraria a
derecho, sin que, ademas, sea menester sefialar las razones concrefas que la llevaron a
imponer la multa minima.

SEGUNDA SALA

Contradiccion de tesis 27/99. Entre-las sustentadas por el Segundo Tribunal Colegiado del
Décimo ‘Tercer Circuito y el Primer Tribunal Colegiado del Octavo Circuito. 22 de octubre de
1999. Lfnan/m/dad de - cuatro votos. Ausente: José Vicente Aguinaco Aleman. Ponente
Gu//le/mO%I Ortiz Mayagoitia. Secretaria: Mara Gomez Pérez.
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Tesis de jurisprudencia -127/99. Aprobada por.la Segunda Sala de este Alto Tribunal, en sesién
privada del veintinueve de octubre de mil novecientos noventa y nueve.

Octava Fpoca

Registro: 214716

Instancia: Tribunales Colegiados tle Circuito

Tesis Aislada

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion

X, Octubre de 1993

Materia(s): Administrativa

Tesis.

Pagina. 450

MULTA. CUANDO LA IMPUESTA ES LA MINIMA QUE PREVE LA LEY, LA AUTORIDAD NO
ESTA OBLIGADA A MOTIVAR SU MONTO: Si la multa imipuesta con motivo-de una infraceion
es la-minima que prevé.la norma aplicable, la autoridad queda eximida de razonar su-arbitrio
para fijar la cuantificacion de la misma.

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO.
Amparo directo 3301/92. Sancela, S. A de C. V. 12 de febrero de 1993. Unanimidad de voios.
Ponente Luis Maria Aguilar Morales. Secretario. Mantiel de Jesiis Rosales Suarez.

Amparo directo 3121/92. ‘Casa Distex, S. A de C. V. 4 de febrero de 1993 Unanimidad de
votos. Ponente: Luis Maria Aguilar Morales. Secretario: Antolin Hiram Gonzélez Cruz.

Amparo directo 1481/92. Articulos Selectos Mexicancs, S. A de C. V. 2 de julio de 1992.
Unanimidad de votos. Ponente: Luis Maria Aguilar Morales. Secretario: Antolin Hiram Gonzélez
Cruz.

Amparo directo 201/92. Cartonajes Estrella, S.'A. de C."V."28 de febrero de 1992, Unanimidad
de votos. Ponente: Luis Maria Aguilar Morales.-Secretario. Antolin Hiram Gonzéalez Cruz. -«

) 56
EJECUCIONDE RESOLUCION |

Para efecto de ejecutar y cumplimentar esta determinacion en ejecuciéon de sentencia se
proveera lo necesario para ello y desde este momento se indica lo siguiente: ~=~----rememenaes

UNICA.- Se hace del conocimiento al C. Titular y/o Propietario y/o Poseedor del
establecimiento materia del presente procedimiento, que debera exhibir ante la Direccién
de Calificacion "A” de este Instituto, en un término de tres dias habiles, el original del
recibo de pago de las multas impuestas en el Considerando Tercero de esta resolucion,
en caso contrario, se solicitara a la Secretaria de Finanzas inicie el procedimiento
economico coactivo de conformidad con el Codigo Fiscal para la Ciudad de México, lo
anterior de conformidad con lo establecido en el articulo 56 del Reglamento de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal. -

En consecuencia, de conformidad con lo previsto en el articulo 87 fraccion | de la Ley de
Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México y 37 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, se resuelve en los siguientes términos. -------—-c-m-emeee-

“Articulo 87.- Ponen fin al procedimiento administrativo:

I. La resolucion definitiva que se emita.”

- RESUELVE- e
PRIMERO.- Esta Autoridad es competente para calificar el texto del acta de visita de
verificacion, en virtud de lo expuesto en el considerando PRIMERO de la presente
resolucion administrativa.

SEGUNDO.- Se reconoce la validez del textp del acta de visita de verificacion, materia del
presente asunto, practicada por personal especializado en funciones de verificacion
adscrito a este Instituto, de conformidad can el considerando SEGUNDO, de la presente
resolucion administrativa.
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TERCERO.-Por no tener al momento de la visita de verificacion materia del presente
procedimiento sus contenedores para residuos solidos debidamente diferenciados, en
téerminos de la Norma Ambiental para el Distrito Federal NADF-024-AMBT-2013, impone
UNA MULTA equivalente a 20 (VEINTE VECES) la Unidad de Medida y Actualizacion
diaria, vigente al momento de practicarse la Visita de Verificacion materia del presente
asunto, que multiplicado por $80.60 (ochenta pesos 60/100 M.N.), valor de la Unidad de
Medida y Actualizacién diaria, al momento de cometerse la infraccion, resulta la cantidad
de $1,612.00 (MIL SEISCIENTOS DOCE PESOS 00/100 M.N.),al C. Titular y/o
Propietario y/o Poseedor del establecimiento materia del presente procedimiento, en
términos de lo previsto en el Considerando TERCERO de esta determinacion
administrativa.

CUARTO.- Con fundamento en lo que establecen los articulos 59, 60 y 61 del
Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, se hace del conocimiento
del interesado que tiene un término de quince dias habiles contados a partir del dia
siguiente al en que surta sus efectos la notificacién de la resolucién, para que de
considerarlo necesario, interponga el recurso de inconformidad ante el superior jerarquico,
o promueva juicio de nulidad ante el Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de
Mexico.

QUINTO.- Girese oficio a la Coordinacién de Verificacion Administrativa de este Instituto,
para que se designe y se comisione a personal especializado en funciones de verificacion
a efecto de que proceda a la notificacion de la presente resolucion.

resente resolucion al C. Titular y/o Propietario y/o
en el domicilio ubicado en

SEXTO.- Notifiguese personalmente la
Poseedor del inmueble denominado

| , 77
SEPTIMO.- CUMPLASE. av, 7 /

Asi lo resolvio la Licenciad
“A” del Instituto de Verifi

uiz Mg&queda, Directora de Calificacion
cion Administratiya” del Distrito Federal, quien firma al
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Instituto de Verificacion Administrativa del D.F.,

Direccion General
Coordinacion de Substanciacion de Procedimientos

Direccion de Calificacion "A”
Carolina nam 132 10

Col Noche Buena C.P. 03720
inveadt df gob.mx
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