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En la Ciudad de México, a nueve de enero de dos mil diecinueve.
VISTOS para resolver los autos del procedimiento de verificacidén seguido al inmueble
denominado * ubicado en Calle Mesones, nimero

128 (ciento veintiocho), Colonia Centro, Demarcacion Territorial Cuauhtémoc, en esta
Ciudad, atento a los siguientes:

RESULTANDOS

1) El cuatro de septiembre de dos mil dieciocho, se emitio la orden de visita de verificacién
al inmueble citado en el premio, identificada con el numero de expediente
INVEADF/OV/IPREMAPE/104/2018, la cual fue ejecutada el cinco del mismo mes y afio,
por el C. Adolfo Garcia Olmedo, personal especializado en funciones de verificacion
asentando en el acta los hechos, objetos, lugares y circunstancias, observados . -----=----w-z-

2) En fecha trece de septiembre de dos mil dieciocho, se recibié en la Oficialia de Partes
de este Instituto, escrito signado por el || GGG cdizntc ¢ cual
formulé observaciones respecto de los hechos, objetos, lugares y circunstancias
contenidos en el acta de visita de verificacion materia de este asunto, recayéndole
acuerdo del dieciocho de septiembre de dos mil dieciocho, mediante el cual se reconocié
la personalidad al promovente en su caracter de visitado del inmueble objeto del presente
procedimiento, asimismo se sefiald fecha y hora, para que tuviera verificativo la-audiencia
de desahogo de pruebas y formulacion de alegatos, la cual se llevé a cabo a las doce 117
horas con treinta minutos del quince de noviembre de dos mil dieciocho, en la cual se hizo
constar la comparecencia del promovente, en donde se desahogaron las pruebas
admitidas.

3) Una vez substanciado el presente procedimiento de verificacion, esta Instancia
resuelve en términos de los siguientes:

CONSIDERANDOS

PRIMERO.- La Licenciada Deyanira Ruiz Mosqueda, Directora de Calificacion “A” del
Instituto de Verificacién Administrativa del Distrito Federal, es competente para resolver el
presente asunto con fundamento en los articulos 14 parrafo segundo, 16 primer parrafo,
17 parrafo tercero y 122 apartado A fraccion V de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos; 1 y 33 numeral 1y transitorios trigésimo v trigésimo primero; 1,3
fracciones 'y X, 5, 11 fraccion Il, 44 fraccion | y 45 de la Ley Organica del Poder
Ejecutivo y de la Administraciéon Publica de la Ciudad de México: 1, 2 fracciones Il y VI, 3,
5y 6 fracciones I, II, Il IV, V, VI, VIII, IX, 7 fracciones I, 1I, I, IV, 8, 9 y 13 de la Ley de
Procedimiento Admlmstratnvo de la Ciudad de México; 1, 2 fraccnones 'y V, 6 fraccion 1V,
7 apartado A fracciones | inciso a) y IV, 8 fraccién II, 18 19 fraccion IV y Déecimo Primero
Transitorio de la Ley del Instituto de Verificacion Admlmstratlva del Distrito Federal; 1, 2, 3
fraccion VII, 7, 22 fraccion Il, 23, 25 apartado A BIS, seccion primera, fracciones |, V, VHI y
X del Estatuto Organico del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, 1
fraccion 1, 2, 3 fracciones I, IIl y V, 4, 14 fraccidén IV, 35 y 78 del Reglamento de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal, y Quinto transitorio de la Ley Orgénica de
Alcaldias de la Ciudad de México, publicada en la Gaceta Oficial de la Ciudad de México,
el cuatro de mayo de dos mil dieciocho.

SEGUNDO.- El objeto’ de la presente resolucion es determinar el cumplimiento a la Ley
Ambiental de F’rotecc;»’ton a la Tierra en el Distrito Federal, a la Norma Ambiental para el
Distrito Federal NADE -024-AMBT-2013, publicada el ocho de julio de dos mil quince enla
Gaceta Oficial del Distrito Federal, a la Ley de Residuos Sdlidos del Distrito Federal y su
Reglamento, derivado de la calificacion del texto del acta de visita de verificacién,
instrumentada en el establecimiento materia del presente procedimiento de verificacion en
cumplimiento a la Qrden de Visita de Verificacion, emitida por este Instituto, documentos
publicos que conforme a los articulos 15 y 20 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal contiene los requisitos necesarios que todo acto de
autoridad requiere para su validez, por lo que se resuelve el presente asunto cumphen%/)
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con los principios de simplificacion, precision, legalidad, transparencia, informacion,
imparcialidad y buena fe con que se actia, de conformidad con lo establecido en el
articulo 5, 6, 7 y 32 de la Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México.-----

TERCERO.- LA CALIFICACION DEL TEXTO DEL ACTA DE VISITA DE VERIFICACION,
se realiza de conformidad a lo previsto en el articulo 35 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, toda vez que vistas las constancias procesales que
integran el presente procedimiento de verificacion se desprende que se presentd escrito
de observaciones y pruebas, respecto de los hechos, objetos, lugares y circunstancias
contenidos en el acta de visita de verificacion, por lo que se procede a llevar a cabo el
estudio y analisis del mismo asi como a dictar resolucion debidamente fundada vy
motivada de acuerdo con los siguientes razonamientos ldgicos juridicos.

Se procede a la calificacidn del texto del acta de visita de verificacion materia del presente
asunto, de la.que se desprende que el personal-especializado en funciones de verificacion
adscrito a este Instituto, asentd en relacion a los hechos, objetos, lugares 'y
circunstancias, o siguiente:
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De la descripcion del acta de visita de verificacion, se desprende que las actividades que
se llevan a cabo en el establecimiento visitado son de

B con doce (12) empleados al momento de la visita de verificacion, lo
anterior es asi, toda vez que el personal especializado en funciones de verificacion
adscrito a este Instituto se encuentra dotado de fe publica en los actos en que interviene
conforme a sus atribuciones, de conformidad con lo previsto en el articulo 29 fraccion lil
de la Ley del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal y 3 fraccidén XVI
del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal.

Asimismo; el personal especializado en funciones de verificacion hizo constar en relacion
con la documentacion que se refiere en la orden de visita de verificacion lo siguiente;------
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G DOCUMENTOS AL MOMENTO DE LA VISITA -

En dicho sentido esta autoridad procede a la valoracion de la pruebas que fueron
admitidas y desahogadas durante la substanciacion del presente procedimiento, las
cuales se valoran en términos de los articulos 402 y 403 del Cddigo de Procedimientos
Civiles para el Distrito Federal, aplicado supletoriamente a la Ley de Procedimiento
Administrativo del Distrito Federal conforme a su articulo 4 parrafo segundo, en relacion
con el objeto y alcance de la Orden de visita de verificacidon, sin que sea necesario hacer
mencion expresa de ellas conforme a la tesis 26, de la Segunda Sala de la Suprema
Corte de Justicia de la'Nacién, publicada en la pagina treinta y nueve, de la segunda parte
del Informe de Labores que rindio el Presidente de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacién en mil novecientos ochenta y nueve, del rubro y texto siguientes:

"PRUEBAS DOCUMENTALES. SU RELACION EN LA AUDIENCIA: CONSTITUCIONAL. “Para’ dar
cumplimjento. a lo dispuesto por el articulo 151, primer parrafo de la Ley de Amparo, es suficiente que en el
acta de la audiencia se sgeﬁa/e que se dio lectura.a las:constancias que obran en autos, para que se entienda
que las documentales han quedado relacionadas y recibidas en ese acto, sin que sea necesario que se haga
mencion expresa de cadfa una de ellas.” :

Se procede al-estudiio del escrito de observaciones presentado en la Oficialia de Pa
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de este Instituto, del que se desprende que dichas manifestaciones, atafien propiamente
al cumplimiento del objeto y alcance sefialado en la Orden de Visita de Verificacién, por lo
tanto las mismas se analizardn de manera conjunta con el texto del acta de visita de
verificacion, por lo que se procede al analisis del texto del acta de visita de verificacion,
instrumentada al establecimiento del presente procedimiento.

Una vez precisado lo anterior, esta autoridad se contrae Unicamente al estudio de las
irregularidades observadas por el Personal Especializado en funciones de Verificacion al
momento de la visita de verificacion.

Ahora bien, respecto al inciso A del alcance de la Orden de Visita de Verificacion, esta el
de comprobar que el establecimiento visitado cuente con la Licencia Ambiental Unica del
Distrito Federal, expedida por la Secretaria del Medio Ambiente del Distrito Federal, al
respecto, por los elementos asentados por el personal especializado en funciones de
verificacion en el acta de visita de verificacién, se puede concluir que el establecimiento
objeto del presente procedimiento desarrolla la actividad de “VENTA DE HILOS Y
ESTAMBRES ”, mismo que se homologa al de “COMERCIO AL POR MAYOR DE
FIBRAS, HILOS Y TELAS”, con doce (12) empleados al momento de la visita de
verificacion, la cual se encuentra clasificada como 432111 “Comercio al por mayor de
fibras, hilos y telas, hasta 50 empleados”, contemplada en el AVISO POR EL QUE SE
DA A CONOCER EL LISTADO QUE AGRUPA A LOS ESTABLECIMIENTOS QUE POR
SU CAPACIDAD Y ACTIVIDAD NO SE ENCUENTRAN SUJETOS A TRAMITAR LA 3/7
LICENCIA AMBIENTAL UNICA PARA EL DISTRITO FEDERAL, DE ACUERDO A LO
DISPUESTO EN EL ARTICULO 61 BIS 5 DE LA LEY AMBIENTAL DE PROTECCION A
LA TIERRA EN EL DISTRITO FEDERAL, Y CONFORME A LAS CLLASES DEL SISTEMA
DE CLASIFICACION INDUSTRIAL DE AMERICA DEL NORTE (SCIAN) DEL ANO
2013”, publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el dieciocho de abril de
dos mil dieciocho, por lo tanto, es evidente que el establecimiento materia del
presente procedimiento al contar sélo con doce (12) empleados al momento de Ia
visita de verificacion se encuentra excluido, de tramitar la Licencia Ambiental Unica
a que hace referencia el articulo 61 BIS de la Ley Ambiental de Proteccién a la Tierra
en el Distrito Federal, lo anterior, en términos de lo dispuesto en el articulo 61 bis 5 de la
Ley Ambiental de Protecciéon a la Tierra en el Distrito Federal, precepto legal que para
una mayor referencia se transcribe:

Articulo 671 bis 5.- El listado que agrupa a los.establecimientos que por su capacidad y
actividad no se encuentran sujetos a tramitar la Licencia Ambiental Unica para el
Distrito Federal, sera publicado y.actualizado anualmente, en el primer bimestre de cada
afio calendario, en la Gaceta Oficial del Distrito Federal.

Ahora bien, por lo que respecta a la obligacién consistente en que el establecimiento
visitado cuente con los contenedores dentro de sus instalaciones, obligacidn prevista en el
articulo 42 de la Ley de Residuos Soélidos, mismo que sefiala lo siguiente:-—-----=--ecmmeeennee

Articulo 42. Los contenedores de residuos urbancs deberan mantenerse dentro del predio
de la persona que lo habita o del establecimiento de que se tfrate y solo se sacaran a la via
publica o areas comunes el tiempo necesario para su recoleccion el dia y hora sefialados
por el servicio publico de limpia. Dichos contenedores deberan satisfacer.las.necesidades de
servicio del inmueble, y cumplir con las condiciones de seguridad e higiene, de conformidad
con la Ley de Salud para el Distrito Federal y demas ordenamientos aplicables. ---------=--mn---

Al respecto, en el acta de vasta de verificacion el personal ‘especializado en funcvones de
verificacion sefiald lo siguiente: :

PLAN DE MANEJO DE RESIDUOS SOLIDOS B. COMPROBAR LO SiG%NTE: 1) NO CUENTA CON CONTENEDORES 2) NO CUENTA CON
CONTENEDORES ESTEN DIFERENCIADOS CON LEYENDAS PARA DIFERENCIAR LOS RESIDUOS CONTERIDOS Y0 CON LOS COLDRES
ESTABLECIDOS EN LA NORMA AMBIENTAL. 3) LOS RESIDUQS 80LO SON MORGANICOS ) PABASE DE RESIDUDE: . 10

Derivado de lo anterior se advierte quef al momento de la visita de verificacion, el
establecimiento VlSltadO NO contaba con ntenedores dentro de sus mstalaciorw@s p%
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consecuencia, esta autoridad determina procedente imponer una sancion al C. Titular y/o
Propietario y/o Poseedor del establecimiento materia del presente procedimiento, la cual
se encuentra referida en el capitulo correspondiente de la presente determinacion
administrativa.

MULTA

UNICA.- Por no tener al momento de la visita de verificacion contenedores para residuos
solidos dentro del establecimiento, es procedente imponer al C. Titular y/o Propietario y/o
Poseedor del establecimiento materia del presente procedimiento, UNA MULTA
equivalente a 20 (VEINTE VECES) la Unidad de Medida y Actualizacion diaria, vigente al
momento de practicarse la Visita de Verificacion materia del presente asunto, que
multiplicado por $80.60 (ochenta pesos 60/100 M.N.), valor de la Unidad de Medida y
Actualizacion diaria, al momento de cometerse la infraccion, resulta la cantidad de
$1,612.00 (MIL SEISCIENTOS DOCE PESOS 00/100 M.N.), lo anterior de conformidad
con los articulos 42, 69 fraccion Il de la Ley de Residuos Sélidos del Distrito Federal; 48
fraccion | del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal y articulos 2
fraccién I, 5 y Segundo transitorio de la Ley para Determinar el Valor de la Unidad de
Medida. y Actualizacion, vy de la publicacidon en el Diario. Oficial de la Federacion del diez
de enero de dos mil dieciocho de la Unidad de Medida y Actualizacion emitida por el
Instituto Nacional de Estadistica y Geografia, ordenamientos legales vigentes y aplicables
en esta Ciudad, mismos.gue a continuacion se transcribe,

a/7

Ley de Residuos Sélidos.

Articulo 42 Los contenedores de residuos urbanos deberan mantenerse dentro del predio de la
persona que lo:habita o del establecimiento de que se trate y.solo se'sacaran a la via publica o
areas comunes-el tiempo necesario para su recoleccion: el dia y hora:sefialados por el servicio
publico. de limpia. Dichos contenedores deberan satisfacer las necesidades .de. servicio del
inmueble, y cumplir con las condiciones de seguridad e higiene, de conformidad con la Ley de

Salud para el Distrito Federal y demas ordenamientos aplicables.

Articulo 69, Las sanciones: cometidas por la violacion: de las disposiciones de'la presente Ley,
se aplicaran conforme- a: lo. siguiente:

Il. Multa de 20 a 200.veces la.Unidad de Cuenta de la Ciudad de México vigente contra quien
por segunda ocasion realice alguna de las conductas descritas en la fraccion anterior o por
violaciones a lo dispuesto por los articulos 25 fracciones |, Il y VI; 26 sequndo 'y tercer parrafos;

40 segundo y tercer parrafos; y 42 de la presente Ley.

Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal.

“Articulo 48. La autoridad competente una vez substanciado el procedimiento administrativo
podré imponer las siguientes sanciones administrativas:

I Multa, enlos montos dispuestos por las leyes aplicables, ...”

Ley para Determinar el Valor de la Unidad de Medida y Actualizacién,

Articulo 2. Para efectos de lo dispuesto en la presente Ley, se entendera por:--------smmmr=mmmmmmm-

. UMA: A la Unidad de Medida y Actualizacion que se utiliza- como unidad’ de cuenta, indice,
base; medida o referencia para determinar la cuantia del pago de las obligaciones y supuestos
previstos en las leyes federales, de las entidades federativas y de la Ciudad de México, asi
comogen las disposiciones juridicas que emanen de dichas leyes.

Articulo 5. EI INEG/ publicara en el Diario Oficial de la Federacion dentro de los primeros diez
dias del mes de enero de cada afio el valor diario, mensual y anual en moneda nacional de la
UMAy entraran en vigor dichos valores.el 1o0. de febrero de dicho ario. :

Segundo. El valor de la Unidad de Medida y Actualizacién a la fecha de entrada en vigor de
esta Ley, serd el publicado por el Instituto. Nacional de Estadistica y-Geografia el 28 de enero de
2016} en-el-Diario Oficial de-la-Federacion, mismo que permanecera vigente hasta en tanto se
emitaj otra publicacion en términos del articulo5 de la presente Ley. o
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Publicacion en el Diario Oficial de la Federacion del diez de enero de dos mil dieciocho de
la Unidad de Cuenta y Actualizacion emitida por el Instituto Nacional de Estadistica y
Geografia.

()

Con base en lo anterior, el Instituto Nacional de Estadistica y Geografia da a conocer gue el
valor diario de la Unidad de Medida y Actualizacién es de $80.60 pesos mexicanos. el mensual
es de $2,450.24 pesos mexicanos 'y el valor anual $29,402.88 pesos mexicanos, los cuales

estaran vigentes a partir del 1o. de febrero de 2018.

Por tanto y toda vez que esta instancia impone en la presente Resolucion administrativa,
por las infracciones antes referidas, se determina no entrar al estudio de la
individualizacion de las mismas, lo anterior se apoya en las siguientes tesis ~--=-rmmwemaas

Novena Epoca

Registro: 192796

Instancia: Segunda Sala

Jurisprudencia

Fuente: Semanarnio Judicial de la Federacion 'y su Gaceta
Tomo:X, Diciembre -de 1999

Materia(s): Administrativa

Tesis: 2a./J.127/99

Pagina: 219 ) . 5/7
MULTA FISCAL MINIMA., LA CIRCUNSTANCIA DE QUE NO SE MOTIVE SU IMPOSICION,
NO AMERITA LA CONCESION DEL AMPARO POR VIOLACION AL ARTICULO 16
CONSTITUCIONAL.

Si bien es cierto que de conformidad con el articulo 16 constitucional todo acto de autoridad que
incida en la esfera juridica de un particular debe fundarse y motivarse, también lo es que resulta
irrelevante y no causa violacion de garantias que amerite la concesion del amparo, que la
autoridad sancionadora, haciendo uso de su arbitrio, imponga al particular la multa minima |
prevista en'la ley sin sefialar pormenorizadamente los elementos que la llevaron a determinar
dicho monto, como lo pueden ser, entre otras, la gravedad de la infraccion, la capacidad
economica del infractor, su reincidencia, ya que tales elementos solo deben tomarse en cuenta
cuando se impone una muita mayor a la minima, pero no cuando se aplica esta ultima, pues es
inconcuso que legalmente no podria imponerse una sancion menor. Ello no-atenta contra el
principio -de fundamentacion y motivacion, pues es claro-quela autoridad.se encuenifra obligada

a fundar con todo detalle, en la ley aplicable, el acto de que se.trate y, ademas, a motivar
pormenorizadamente las razones que la llevaron a considerar que, efectivamente, el particular
incurrié en una infraccion; es decir, la obligacion de motivar el acto en cuestion se cumple
plenamiente al expresarse todas las circunstancias del caso y detallar todos los elementos de
los-cuales ‘desprenda la autoridad que’ el :particular llevé a cabo ‘una conducta contraria ‘a
derecho, 'sin que, ademas, sea..menester sefialar las razones concretas que -la-llevaron:a
imponer la multa minima. '

SEGUNDA SALA

Contradiccion de tesis 27/99. Entre las sustentadas por el Segundo Tribunal Colegiado del
Décimo Tercer Circuito 'y el Primer Tribunal Colegiado del Octavo’ Circuito: 22 de octubre de
1999. - Unanimidad de ‘cuatro votos. Ausente: José Vicente Aguinaco Aleman. Ponente:
Guillermo I, Ortiz Mayagoitia. Secretaria: Mara Gémez Pérez.

Tesis de jurisprudencia 127/99. Aprobada por la Segunda Sala de este Alto Tribunal, en sesion
privada del veintinueve de octubre de mil novecientos noventa y nueve.

Octava Epoca

Registro: 214716

Instancia: Tribunales Colegiados-de Circuito

Tesis Aislada

Fuente: Semanarnio Judicial de la Federacion

Xll-Octubre de 1993

Materia(s): Administrativa

Tesis:

Péagina: . 450

MULTA. CUANDO LA IMPUESTA ES LA MINIMA QUE PREVE LA LEY, LA AUTORIDAD NO
ESTA OBLIGADA A MOTIVAR SU MONTO. Si la multa impuesta con motivo de una infraccion

es la minima que prevé la norma aplicae, la autoridad queda eximida de razonar su arbitrio
para fijar la cuantificacion de la-misma. - |

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO. !
Amparo directo 3301/92. Sancela, S. A.jde C. V. 12 de febrero de 1 993. Unanimidad de votos.
Ponente: Luis Maria Aguilar Morales. Secretario: Manuel de Jesus Rosales Suarez:

Amparo directo 3121/92. Casa Distex,|S. A. de C. V. 4 de febrero de 1993. Unanimidad de
votos. Ponente: Luis Maria Aguilar Morgles. Secretario: Antolin Hiram Gonzalez Cruz. /)
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Amparo directo 1481/92. Articulos Selectos Mexicanos, S. A. de C. V. 2 de julio de 1992.
Unanimidad de votos. Ponente: Luis Maria Aguilar Morales. Secretario: Antolin Hiram Gonzalez
Cruz. ,

Amparo directo 201/92. Carfonajes Estrella, S. A. de C. V. 28 de febrero de 1992. Unanimidad
de votos. Ponente: Luis Maria Aguilar Morales. Secretario: Antolin Hiram Gonzalez Cruz.----------

EJECUCIONDE RESOLUCION

Para efecto de ejecutar y cumplimentar esta determinacion en ejecucion de sentencia se
proveera lo necesario para ello y desde este momento se indica lo siguiente: ~-----=-mumneuen

UNICA.- Se hace del conocimiento al C. Titular y/o Propietario y/o Poseedor del
establecimiento materia del presente procedimiento, que debera exhibir ante la Direccién
de Calificacion "A" de este Instituto, en un término de tres dias habiles, el original del
recibo de pago de la multa impuesta en el Considerando Tercero de esta resolucién, en
caso contrario, se solicitara a la Secretaria de Finanzas inicie el procedimiento econémico
. coactivo de conformidad con el Codigo Fiscal de la Ciudad de México, lo anterior de
conformidad con lo establecido en el articulo 56 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal.

En consecuencia, de conformidad con lo previsto en el articulov87 fracciéon | de la Ley de
Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México y 35 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, se resuelve en los siguientes términos.

“Articulo 87.- Ponen fin al procedimiento administrativo:

I. La resolucién definitiva que se emita.”

RESUELVE

PRIMERO.- Esta Autoridad es competente para calificar el texto del acta de visita de
verificacion, en virtud de lo expuesto en el considerando PRIMERO de la presente
resolucion administrativa.

SEGUNDO.- Se reconoce la validez del texto del acta de visita de verificacion, materia del
presente. asunto, practicada por personal especializado en funciones de verificacion
adscrito a este Instituto, de conformidad con el considerando SEGUNDO, de la presente
resolucion administrativa.

TERCERO.- Por no tener al momento de la visita de verificacion contenedores para
residuos solidos dentro del establecimiento, es procedente imponer al C. Titular y/o
Propietario y/o Poseedor del establecimiento materia del presente procedimiento, UNA
MULTA equivalente a 20 (VEINTE VECES) la Unidad de Medida y Actualizacion diaria,
vigente al momento de practicarse la Visita de Verificacién materia del presente asunto,
que multiplicado por- $80.60 (ochenta pesos 60/100 M.N.), valor de la Unidad de Medida y
Actualizacion diaria, al momento de cometerse la infraccion, resulta la cantidad de
$1,612.00 (MIL SEISCIENTOS DOCE PESOS 00/100 M.N.), o anterior de conformidad
con los articulos 42, 69 fraccidn Il de la Ley de Residuos Sélidos del Distrito Federal: 48
fraccion | del/Reglamento de Verificacidn Administrativa del Distrito Federal y articulos 2
fraccion 1ll, 5 y Segundo transitorio de la Ley para Determinar el Valor de la Unidad de
Medida y Agjtua!izacéén, y de la publicacidon en el Diario Oficial de la Federacién del diez
de enero de dos mil dieciocho de la Unidad de Medida y Actualizacién emitida por el
Instituto Nacional de Estadistica vy Geografia, ordenamientos legales vigentes y aplicables
en esta CiJdad, mismos que a continuacién se transcribe. :

e
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CUARTO.- Con fundamento en lo que establecen los articulos 59, 60 y 61 del
Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito Federal, se hace del conocimiento
del interesado que tiene un término de quince dias habiles contados a partir del dia
siguiente al en que surta sus efectos la notificacion de la resolucién, para que de
considerarlo necesario, interponga el recurso de inconformidad ante el superior jerarquico,
0 promueva juicio de nulidad ante el Tribunal de Justicia de la Ciudad de México. -----———--

QUINTO.- Girese oficio a la Coordinacién de Verificacion Administrativa de este Instituto,
para que se designe y se comisione a personal especializado en funciones de verificacion
a efecto de que proceda a la notificacion de la presente resolucion.

SEXTO.- Notifiquese personalmente la presente resolucion al C. Titular y/o Propietario y/o
Poseedor del establecimiento visitado. denominado

SEPTIMO.- CUMPLASE. ‘ /&’\‘\

~
Asi lo resolvi6 la Licenciada anira_Ryz"Mosq , Directora de Calificacion “A” del
Instituto de Verificacion mistrativa™ del Di Federal, quien firma al calce por
dupli/éado. Conste. 7 2

e
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