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En la Ciudad de México, a quince de enero de dos mil diecinueve.

VISTOS para resolver en definitiva los autos del procedimiento de verificacion seguido al
establecimiento denominado “SP°. inmueble ubicado en Presidente Masaryk,
numero ciento setenta y ocho (178), colonia Polanco V Seccidn, Alcaldia Miguel Hidalgo,
en esta Ciudad, de conformidad con los siguientes:

RESULTANDOS

1. En fecha trece de julio de dos mil dieciocho, se emitié la orden de visita de verificacidon
al inmueble citado al rubro, identificada con el numero de expediente
INVEADF/OV/DUYUS/2138/2018, misma que fue ejecutada el dieciséis del mismo mes y
ano, por personal especializado en funciones de verificacion a este Instituto, asentando en
el acta los hechos, objetos, lugares y circunstancias, observados.

2. Mediante acuerdo de fecha trece de agosto de dos mil dieciocho, se tuvo por
reconocida la personalidad del C. | ] <~ su caracter de visitado, del
inmueble objeto del presente procedimiento de verificacion, sefialandose fecha y hora
para la celebracion de la audiencia de desahogo de pruebas y formulacion de alegatos,
misma que se llevé a cabo a las doce horas con quince minutos del tres de septiembre de
dos mil dieciocho.

3. Una vez substanciado el presente procedimiento de verificacién, esta Instancia
resuelve en términos de los siguientes:

CONSIDERANDOS

PRIMERO. La Licenciada Deyanira Ruiz Mosqueda, Directora de Calificacion “A” del
Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, es competente para resolver el
presente asunto con fundamento en los articulos 14 parrafo segundo, 16 primer parrafo,
17 parrafo tercero y 122 apartado A fraccion V de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos; 1 y 33 numeral 1 y transitorios trigésimo y trigésimo primero de la
Constitucion Politica de la Ciudad de México; 1, 3 fraccion | y Xll, 5,11 fraccién I, 44
fraccion | y 45 de la Ley Organica del Poder Ejecutivo y de la Administracion Publica de la
Ciudad de México; 1, 2 fracciones Il y VI, 3, 5y 6 fracciones |, I, Il IV, V, VI, VIIIl, IX, 7
fracciones I, II, IlI, 1V, 8, 9y 13 de la Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de
México; 1, 2 fracciones Ill y V, 6 fraccién IV, 7 apartado A fracciones | inciso c)ylv, 8
fraccion I, 18, 19 fraccion IV y Décimo Primero Transitorio de la Ley del Instituto de
Verificacién Administrativa del Distrito Federal; 1, 2, 3 fraccién VII, 7, 22 fraccién |l, 23, 25
apartade A BIS, seccién primera, fracciones |, V, VIll y X del Estatuto Organico del
Instituto de Verificacién Administrativa del Distrito Federal, 1 fraccion Ill, 2, 3 fracciones Il,
'y V, 4, 14 fraccién IV, 35 y 78 del Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito
Federal y Quinto transitorio de la Ley Organica de Alcaldias de la Ciudad de México,
publicada en la Gaceta Oficial de la Ciudad de México, el cuatro de mayo de dos mil
dieciocho.

SEGUNDO.- El objeto de la presente resolucion, es determinar el cumplimiento a la Ley
de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, al Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano
del Distrito Federal, asi como al Programa General de Desarrollo Urbano, Programa
Delegacional y/o Parcial de Desarrollo Urbano para la Alcaldia Miguel Hidalgo, asi como
a las Normas de Zonificacion y Ordenacién en el Distrito Federal, derivado del texto dg“l
acta de visita de verificacién instrumentada en el inmueble en comento, practicada en
cumplimiento a la orden materia del presente asunto, documentos publicos que conforme
a los articulos 15 y 20 del Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito Federal,
contienen los requisitos necesarios que todo acto de autoridad requiere para su validez,
por lo que se resuelve el presente asunto en cumplimiento a los principios de
simplificacion, precision, legalidad, transparencia, informacién, imparcialidad y buena fe
con que se actla, de conformidad con los articulos 5, 6 y 7 de la Ley de Procedimie
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Administrativo del Distrito Federal.

TERCERO.- LA CALIFICACION DEL TEXTO DEL ACTA DE VISITA DE VERIFICACION,
se realiza de conformidad a lo previsto en el articulo 35 del Reglamento de Verificacién
Administrativa del Distrito Federal, por lo que se procede a dictar resolucion debidamente
fundada y motivada de acuerdo con los siguientes razonamientos 16gicos juridicos. ----------

El Personal Especializado en Funciones de Verificacién adscrito a este Instituto, en

relacién con el objeto y alcance la visita de verificacion asent6 en la parte conducente, lo
siguiente:

/ LUGARES Y CIRCUNSTANCIAS: - — =~ e : :
'CC-NSTETUWA SLENAMENTE EN EL DOMICILIO SERALADO ENJLA ORDEN DE VISITA DE VERIFICACID

CERCIORANDOME DE SER EL CORRECTO POR COINCIDIR ti\\! NOM LATU-?(A f:::;g;ﬁ;.;ii :: ;i:\.;. ;i:éf};i
. L33 ¥
CORROBORADO CON EL V,;iﬁ‘g_l‘\};.?\_goiSE HACE CPt\l‘sTAR QUE SE TRAT D\ &} i

= 3

UN CUERPO CONSTRUCTIVO DE PLANTA BAJA Y CINCD NIVELES DICHO ESTABLECIMIENTO SE smom:w;
B ¢ SF EHCUENTRA URICADD EN PLANTA BAJA ¥ UN MIVEL DE DICHO NMUEBL:E. AL, EX‘TERHIDR ‘E'!\
AREA DE BANQUETA SE OBSERVAN MESAS Y SILLAS PARA LA ATENCION DE CLIENTES ASI MISMO SE OBSERVA
TOLDO Y LONA PARA CERRAR EL AREA DE LOS COMENSALES DEJANDOO LIBRE PASO PJTRA PE%TDN’E’:?, M;
INTERIOR DEL ESTABLECIMIENTO SE ORSERVA AREA DE MESAS Y SILLAS PARA LA ATEMCION DE cu_sm £s ‘ASg
MISMO S8 ORSERVA BARRA PARA LA PREPARACION DE BEBIDAS ALCOHOLICAS, AREA DE CCCINA, EN PRIBER
NIVEL SE OBSERVA DESDE LA PLANTA BAJA SILLAS Y MESAS A LA CUAL NO SE TUVO ACCESC EN vmn':o 3&
QUE NO SE ME PERMITE ACCESAR A PETICION DEL VISITADO. CONFORME AL OBJETO ¥ IALCANCE SE r’iAuE
CONSTAR QUE EL USO DE SUELO OBSERVADO ES DE RESTAURANTE CON VENTA DE BESIDAS ALC{;H;L»;AS\.
LAS MEDICIONES PROPORCIONADAS SON UNICAMENTE DE LA PLANTA BAJA A LA QUE SE :m{o ACCESO A},
B},Y G), SON DE CIENTO TREINTA METROS CUADRADOS {136 METROS CUADRADOS). DY 5.24) smsA PUﬁj‘E
VEINTICUATRO METROS LINEALES DE LOS 2 MIVELES, Y E) NO CUENTA ——————— Lt e

ematiata,s VM

De la descripcion anterior, se advierte que el uso de suelo utilizado en el inmueble
visitado, es de “RESTAURANTE CON VENTA DE BEBIDAS ALCOHOLICAS?”, actividad
que se desarrolla en una superficie ocupada por uso de 130 m2 (ciento treinta metros
cuadrados), misma que se determiné utilizando telemetro laser digital marca Bosch GLM
150, lo anterior es asi, toda vez que el personal especializado en funciones de verificacién
al momento de la visita de verificacion observé mesas vy sillas para la atencién de clientes,
barra para la preparacion de venta de bebida alcohdlicas, drea de cocina, entre otros,
hechos que se toman por ciertos al ser asentados por el Personal Especializado en
Funciones de Verificacion adscrito a este Instituto quien cuenta con fe publica en los actos
en que interviene en el ambito de sus atribuciones, de conformidad con los articulos 29
fraccion Ill de la Ley del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal y 3
fraccion XVI del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal.---=-=--=------

Asimismo asentd en el acta de visita de verificacion, en relacion a la documentacién a que
se refiere la orden de visita de verificacion, lo siguiente:

NO EXHIBE DOCUMENTO AL &%{}%ﬁﬁ%’??' DE LAVISITA—

En dicho sentido esta autoridad procede a la valoracién de las pruebas que fueron
admitidas y desahogadas durante la substanciacion del presente procedimiento, las
cuales se valoran en términos de los articulos 402 y 403 del Cédigo de Procedimient%s
Civiles para el Distrito Federal, aplicado supletoriamente a la Ley de Procedimiento
Administrativo de la Ciudad de México conforme a su articulo 4 parrafo segundo, en
relacién con el objeto y alcance de la Orden de Visita de Verificacion; sin que sea
necesario hacer mencion expresa de ellas conforme a la tesis 26, de la Segunda Sala de
la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, publicada en la pagina treinta y nueve, de la
segunda parte del Informe de Labores que rindi6é el Presidente de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion en mil novecientos ochenta y nueve, del rubro y texto siguientes:------

‘PRUEBAS DOCUMENTALES. SU RELACION EN LA AUDIENCIA CONSTITUCIONAL. Para dar
cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 151, primer pérrafo de la Ley de Amparo, es suficiente
Carolina 132, colonia Noche Buena CIUDAD INNOVADORA :
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que en el acta de la audiencia se sefiale que se dio lectura a las constancias que obran en auto:s,
para que se entienda que las documentales han quedado relacionadas y recibidas en ese acto, sin

gue sea necesario que se haga mencién expresa de cada una de ellas.”

En ese sentido, esta autoridad determina que la documental con la cual en su caso se
acredita el uso de suelo y superficie utilizados en el inmueble visitado, es la copia
cotejada con original del Certificado Unico de Zonificacién de Uso del Suelo Especifico,
con numero de folio | d< fecha de expedicion ocho de septiembre de
dos mil nueve, del cual se desprende la siguiente leyenda: “La vigencia del presente
Certificado es dos afios, contados a partir del dia siguiente de su expedicién...”, en efecto,
tal como se desprende dicho certificado tenia una vigencia de dos afios contados a partir
del dia siguiente de su expedicién, esto fue, hasta el nueve de septiembre de dos mil
once, derivado de lo anterior, se hace evidente que el Certificado antes citado, ya no
estaba vigente al momento de la visita de verificacion, sin que de los autos que integran el
presente procedimiento se advierta documental alguna con la cual se haya acreditado
ejercer el derecho conferido en el Certificado de referencia, por lo que no puede ser
tomado en cuenta para los efectos de la presente resolucién administrativa.=---—--————-—--

Una vez precisado lo anterior, esta autoridad procede al estudio del escrito ingresado en
la Oficialia de Partes de este Instituto el ocho de agosto de dos mil dieciocho, al respecto
digasele al promovente, que sus manifestaciones resultan inoperantes e inatendibles,
toda vez que se encuentran fundadas en la Ley de Establecimientos Mercantiles del
Distrito Federal, la cual es una materia diversa a la de Desarrollo Urbano y Uso del Suelo,
de tal forma que dicha materia no es sustantiva una de otra; en razén de lo anterior esta
autoridad determina declarar inoperantes las manifestaciones de referencia. ——--------———-w-o

En consecuencia, y toda vez que de las constancias que obran agregadas al expediente
en que se actla NO se advierte documental alguna con la cual se acredite que dicho uso
de suelo utilizado en el inmueble visitado se encuentre permitido para el inmueble
visitado, esta autoridad para efectos de emitir la presente determinacion considera
procedente entrar al estudio y andlisis de lo dispuesto en el “PROGRAMA PARCIAL DE
DESARROLLO URBANO POLANCO”, publicado en la Gaceta Oficial del Distrito
Federal, el seis de junio de dos mil catorce (vigente al momento en que se llevd a cabo la
visita de verificacion materia del presente asunto).

Por lo que resulta procedente determinar la Zonificacion que le corresponde al inmueble
materia del presente procedimiento de verificacion, apoyandose esta autoridad del “SIG”
(Sistema de Informacion Geografica) del sitio de “internet” que puede ser consultado de la
pagina electronica de la Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda del Distrito Federal
(www.seduvi.df.gob.mx), en el icono de “SIG ciudadmx”, opcién Basqueda numeral 3
(tres) Domicilio con los datos del predio visitado, del que se advierte que la zonificacién
que le corresponde al inmueble de cuenta es Habitacional con Comercio en Planta
Baja (HC), tal y como se advierte a continuacion:

\.'r.la'OIiﬂh 132, colonia Noche Buena (_ ” \D LQ L‘ -1}
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Lo anterior es asi, toda vez que para conocer la verdad sobre los puntos controvertidos
esta autoridad puede valerse de cualquier persona, sea parte o tercero, y de cualquier
cosa o documento, ya sea que pertenezca a las partes o0 a un tercero; sin mas limitacion
que la de que las pruebas no estén prohibidas por la ley ni sean contrarias a la moral, de
conformidad con el articulo 278 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito
Federal, de aplicacién supletoria a la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito
Federal conforme a su articulo 4 parrafo segundo, siendo que al tratarse de un medio de
comunicacion electrénico que se encuentra en internet, constituye un sistema mundial de
diseminacion y obtencion de informacién en diversos ambitos y, dependiendo de esto
ultimo, puede determinarse el caracter oficial o extraoficial de la noticia que al efecto se
recabe, y como constituye un adelanto de la ciencia, procede, en el aspecto normativo,
otorgarle valor probatorio idéneo, por lo que el mismo se valora en términos del articulo
402 del Caodigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de aplicacién supletoria
a la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal conforme a su articulo 4
parrafo segundo. Adicionalmente que el contenido de la informacion obtenida del Sistema
de Informacion Geografica (SIG SEDUVI) antes citada, es una transcripciéon de la
informacion de los Programas de Desarrollo Urbano inscritos sobre el registro de Planes y
Programas de la Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda del Distrito Federal, por lo
que resulta procedente otorgarle valor probatorio idéneo, lo anterior, de conformidad con
el cuadro siguiente:

El contenido del presente documento es una transcripcién de fa informacién de los Programas de Desarrollo Urbano
inscritos sobre el registro de Planes y Programas de esta Secretaria , por lo que en caso de existir errores ortograficos \
o de redaccion, serd facultada exclusiva de la Secretaria de Desarrollo Urbane vy Vivienda proceder a su rectificacion.

Sirve de apoyo la tesis que a continuacion se cita:

Registro No. 186243

Localizacién:

Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta
XVI, Agosto de 2002

Pégina: 1306

Tesis: V.30.10 C

Carolina 132, colonia Noche Buena CIUDAD INNOVADORA
Alcaldia Benito judrez, C. P, 03720, Ciudad de México Y DE DERECHOS
T, 5547377700
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Tesis Aislada
Materia(s): Civil
INFORMACION PROVENIENTE DE INTERNET. VALOR PROBATORIO.

El articulo 188 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacién supletoria a la Ley de
Amparo, en términos de lo previsto en el diverso articulo 20. de este ordenamiento legal, dispone:
"Para acreditar hechos o circunstancias en relacién con el negocio que se ventila, pueden las partes
presentar fotografias, escritos o notas taquigrdficas, y, en general, toda clase de elementos
aportados por los descubrimientos de la ciencia.”; asimismo, el diverso articulo 210-A, parrafo
primero, de la legislacion que se comenta, en lo conducente, reconoce como prueba la informacion
generada o comunicada que conste en medios electrénicos, épticos o en cualquiera otra tecnologia;
ahora bien, entre los medios de comunicacion electrénicos se encuentra "internet", que constituye un
sistema mundial de diseminacién y obtencién de informacién en diversos émbitos y, dependiendo de
esto dltimo, puede determinarse el cardcter oficial o extraoficial de la noticia que al efecto se recabe,
y como constituye un adelanto de la ciencia, procede, en el aspecto normativo, otorgarle valor
probatorio idéneo.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO DEL QUINTO CIRCUITO.

Amparo en revisién 257/2000. Bancomer, S.A., Institucién de Banca Multiple, Grupo Financiero. 26
de junio de 2001. Unanimidad de votos. Ponente: Epicteto Garcia Béez.

Ahora bien, para determinar si el uso de suelo utilizado en el inmueble visitado, es decir,
de “RESTAURANTE CON VENTA DE BEBIDAS ALCOHOLICAS”, se encuentra
permitido para el mismo conforme a la zonificacion aplicable, esta autoridad entra al
estudio del contenido de la Tabla de Usos del Suelo del “PROGRAMA PARCIAL DE
DESARROLLO URBANO POLANCO”, publicado en la Gaceta Oficial del Distrito
Federal, el seis de junio de dos mil catorce (vigente al momento en que se llevd a cabo la
visita de verificacion materia del presente asunto), de la que se desprende, lo siguiente: ---

o . ~y . P
Carolina 132, colonia Noche Buena ’/?
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En dicho sentido, se advierte que el uso de suelo de “RESTAURANTE CON VENTA DE
BEBIDAS ALCOH()LICAS”, en los inmuebles a los que les corresponde la zonificacion
Habitacional con Comercio en Planta Baja (HC), como es el caso en concreto al
inmueble visitado, se encuentra PROHIBIDO, en ese sentido se desprende que el visitado
no cumple con los usos del suelo permitidos para dicho inmueble, en términos de la
zonificacién aplicable, de conformidad con el “PROGRAMA PARCIAL DE
DESARROLLO URBANO POLANCO”, publicado en la Gaceta Oficial del Distrito
Federal, el seis de junio de dos mil catorce (vigente al momento en que se llevé a cabo la
visita de verificacion materia del presente asunto), contraviniendo en consecuencia lo
dispuesto en el articulo 43 de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, precepto
legal que establece textualmente lo siguiente:

Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal.

"Articulo 43. Las personas fisicas o morales, pdblicas o privadas, estan obligadas a la exacta
observancia de los programas y de las determinaciones que la Administracién Ptblica dicte en
aplicacién de esta Ley”.

Lo anterior en relacién con lo establecido en los numerales 47, 48 y 51 fraccién | de la Ley
de Desarrollo Urbano del Distrito Federal y 158 del Reglamento de la Ley de Desarrollo
Urbano del Distrito Federal, que para mayor referencia a continuacion se citan: —--——-—————e—-

“Articulo 47. Las normas de ordenacion establecerdn las especificaciones para los usos )%
aprovechamientos del suelo. Las Secretaria las expedira en los términos que sefiale esta leyy
su reglamento”.

“Articulo 48. El ordenamiento territorial comprende el conjunto de disposiciones que tienen por
objeto establecer entre la zonificacion ¥ los usos, destinos y reservas del suelo del Distrito
Federal, los asentamientos humanos, las actividades de los habitantes y las normas de
ordenacion. Comprende asimismo las disposiciones en materia de construcciones, de paisaje
urbano y de equipamiento urbano”.

“Articulo 51. Para la zonificacién del terriforio del Distrito Federal se consideraran las
siguientes zonas y usos del suelo:

.- En suelo urbano: Habitacional; Comercial; De Servicios; Industrial; Espacio Abierto; Areas
Verdes, y los demés que se establezcan en el reglamento

Reglamento de Ia Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal.

Articulo 158. Los certificados de zonificacion se clasifican en:

I. Certificado Unico de Zonificacién de Uso del Suelo. Es el documento pubiico impreso en hoja
de papel seguridad en el gue se hacen constar las disposiciones especificas que para un
predio o inmueble determinado establecen los instrumentos de planeacién de desarrollo
urbano. Este documento no crea derechos de propiedad o posesién, no prejuzga sobre elfos, ni
constituye permiso, autorizacién o licencia alguna;

Il. Certificado Unico de Zonificacién de Uso del Suelo Digital. Es el documento publico en el que
se hacen constar las disposiciones especificas que para un predio o inmueble determinado
establecen los instrumentos de planeacion de desarrollo urbano, cuya solicitud y expedicién se
realizard en medios electrénicos. Este documento no crea derechos de propiedad, posesion, ni

prejuzga sobre ellos ni constituye permiso, autorizacion o licencia alguna.

El tiempo de vigencia para ejercitar las actividades para las que se expiden los certificados

sefialados en las fracciones | y Il es de un afio contado a partir del dia siguiente al de, su
expedicion. L

)

lll. Certificado de Acreditacion de Uso del Suelo por Derechos Adquiridos. Es el documento

publico que tiene por objeto reconocer los derechos de uso del suelo y superficie de us%
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por el aprovechamiento legitimo y continuo tienen los propietarios, poseedores o
causahabientes de un bien inmueble, en su totalidad o en unidades identificables de éste, con
anterioridad a la entrada en vigor del Programa Parcial de Desarrollo Urbano o del Programa
Delegacional de Desarrollo Urbano que los prohibic.

La vigencia de este Certificado serd permanente, sin embargo la Secretaria en cualquier
momento podré solicitar a la auforidad competente se lleve a cabo una verificacion para
constatar la continuidad del uso acreditado. Los derechos adquiridos prescribirén al momento
en que se deje de ejercer el uso de que se trate, salvo que sea acreditado que la continuidad
se vio interrumpida por causas ajenas a la voluntad de los propietarios, poseedores o
causahabientes del bien inmueble de conformidad a lo dispuesto en el articulo 161 del
Reglamento.

Los propietarios, poseedores, o sus causahabientes podran solicitar el reconocimiento de los
derechos adquiridos respecto de los usos del suelo, que de manera legitima y continua han
aprovechado en relacién a un bien inmueble en su totalidad, o en unidades identificables de
éste, siempre y cuando se encuentre en alguno de los siguientes supuestos:

a) Para usos cuyo aprovechamiento se haya iniciado con anterioridad a la entrada en vigor de
los planes parciales de desarrollo urbano aprobados y publicados en el Diario Oficial de la
Federacién del afio 1982, o

b) Para usos permitidos en los planes o Programas Parciales de Desarrollo Urbano que se
hayan aprobado y publicado en el Diario Oficial de la Federacion el 17 de mayo de 1 982 y
hasta antes de la entrada en vigor de los Programas vigentes y cuyo aprovechamiento se haya
iniciado en dicho periodo.

En efecto, de la lectura de los articulos anteriores, se desprende que es obligacion de las
personas fisicas o morales, publicas o privadas, la exacta observancia de las
determinaciones que la Administracién Publica dicte en aplicacién a la Ley de Desarrollo
Urbano del Distrito Federal, su Reglamento y demas disposiciones aplicables, por lo tanto
era ineludible la obligacién del visitado, observar los usos de suelo permitidos para los
inmuebles con la zonificacion (HC), que es precisamente la zonificacién aplicable al
establecimiento visitado de conformidad con el “PROGRAMA PARCIAL DE
DESARROLLO URBANO POLANCO”, publicado en la Gaceta Oficial del Distrito
Federal, el seis de junio de dos mil catorce (vigente al momento en que se llevé a cabo la
visita de verificacion materia del presente asunto), en relacién con lo dispuesto en el
articulo 43 de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, disposiciones que son de
orden publico e interés general y social al tener por objeto establecer las bases de la
politica urbana de la Ciudad de México; en consecuencia al quedar debidamente
acreditada la inobservancia del visitado de conformidad con las constancias que integran
el expediente en que se actla, en relacién con el uso de suelo de “RESTAURANTE CON
VENTA DE BEBIDAS ALCOHOLICAS”, por lo que es procedente imponer la
CLAUSURA TOTAL TEMPORAL al establecimiento denominado “flliiiliiil@’, inmueble
ubicado en Presidente Masaryk, nimero ciento setenta y ocho (178), colonia Polanco V
Seccion, Alcaldia Miguel Hidalgo, en esta Ciudad, lo anterior, con fundamento en lo
dispuesto en el articulo 96 fraccion Ill de la Ley de Desarrollo Urbano, en relacién con el
articulo 174 fraccién Il del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano, asi como con lo
que establece el articulo 48 fraccién |l del Reglamento de Verificacién Administrativa,
ordenamientos vigentes y aplicables en el Distrito Federal, preceptos legales que para
mayor referencia a continuacion se citan:

“Articulo 96. La contravencion a la presente Ley y demas ordenamientos en la matera, Sg
considera una infraccion e implica la aplicacién de sanciones administrativas,
independientemente de las de carécter penal, asi como las de caracter civil de indemnizar a lo
afectados cuando proceda. Serén sancionados por la autoridad administrativa competente '
con una o mas de las siguientes medidas:

Hl Clausura parcial o total de obra”

“artfculo 174. Las violaciones a los preceptos de la Ley, a este Reglamento y demas
disposiciones, se sancionardn administrativamente por la autoridad correspondiente con una o
mas de las siguientes sanciones:
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h"f‘.'Clausura parcial o total de I2 cbra.

Articulo 48: "La autoridad competente una vez substanciado el procedimiento administrativo
podra imponer las siguientes sanciones administrativas:

" blausura temporal o permanente, parcial o total.

En consecuencia, SE APERCIBE al C. Titular y/o Propietario y/o Poseedor del inmueble
visitado, y/o a interpésita persona que para el caso de no permitir u oponerse al debido
cumplimiento de la colocacién de sellos de clausura, decretada en la presente
determinacién, se hara acreedor a una multa, equivalente a treinta veces la Unidad de
Cuenta de la Ciudad de México, vigente al momento de la oposicion, sin perjuicio de que
esta autoridad solicite el auxilio de la fuerza pulblica, lo anterior en términos de los
articulos 19 bis fracciones | y Il de la Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de
México, de aplicacion supletoria al Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito
Federal conforme a su articulo 7, asi como a lo dispuesto en los articulos 39 y 40 del
citado Reglamento.

Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México.

“Articulo 19 Bis.- La autoridad adminisirativa competente, para hacer cumplir sus
deferminaciones podrd emplear indistintamente, cualquiera de las siguientes medidas de
apremio:

I.- Multa, por el equivalente a entre treinta y sesenta veces la Unidad de Cuenta de la Ciudad de
México vigente en el momento y en el lugar donde se realizé la conducta que motivo el medio
de apremio;

Il.- Auxilio de la Fuerza Pblica, y...”.

Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito Federal.

“Articulo 39. La autoridad competente para hacer cumplir sus resoluciones podra imponer las
medidas de apremio a que se refiere Ia Ley de Procedimiento y demds disposiciones Jjuridicas
aplicables.”.

“Articulo 40. Las autoridades administrativas prestaran el auxilio a la autoridad competente
para el cumplimiento de lo establecido en este Reglamento.”.

En ese sentido y al vulnerar lo dispuesto en el articulo 43 de Ia Ley de Desarrollo Urbano
del Distrito Federal, de conformidad con el articulo 190 del Reglamento de la Ley de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal, la contravencion a la multicitada Ley y su
Reglamento, se sancionara con multa de hasta tres mil veces la unidad de medida y
actualizacion vigente en la Ciudad de México, en consecuencia, esta Autoridad determina
procedente imponer al C. Titular y/o Propietario y/o Poseedor del inmueble visitado, una
MULTA equivalente 500 (QUINIENTAS) veces la Unidad de Medida y Actualizacién
diaria, vigente al momento de practicarse la Visita de Verificacién materia del presente
asunto, que multiplicado por $80.60 (ochenta pesos 60/100 M.N.), valor de la Unidad de
Medida y Actualizacién diaria, al momento de cometerse la infraccion, resulta la cantidad
de $40,300.00 (CUARENTA MIL TRESCIENTOS PESOS 00/100 M.N.); lo anterior con
fundamento en lo dispuesto en el articulo 96 fraccion Vi de la Ley de Desarrollo Urbano,
en relacion con los articulos 174 fraccién VilI y 190 del Reglamento de la Ley de
Desarrollo Urbano, articulos 2 fraccion I, 5 y Segundo transitorio de la Ley para
Determinar el Valor de la Unidad de Medida y Actualizacién, y de la publicacion en el
Diario Oficial de la Federacion, del diez de enero de dos mil dieciocho de la Unidad de
Medida y Actualizacion emitida por el Instituto Nacional de Estadistica y Geografig/ 1%
concatenado con lo sefialado en el numeral 48 fraccién | del Reglamento de Verificdcion
Administrativa ordenamientos legales vigentes y aplicables en el Distrito Federal, mismos
que a continuacion se transcriben:

Ley de Desarrolio Urbano del Distrito Federal,

“Articulo 96. La contravencién a la presente Ley y demés ordenamientos en la matena, se

considera una infraccién e implica Jla aplicacion de sanciones adminfstra%
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independientemente de las de cardcter penal, asf como las de carécter civil de indemnizar a los

afectados cuando proceda. Serdn sancionados por la autoridad administrativa competente con
una o mas de las siguientes medidas:

VIII. Multas que se prevean en los reglamentos correspondientes...”

Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal.

“‘Articulo 174, Las violaciones a los preceptos de la Ley, a este Reglamento y demés
disposiciones, se sancionaran administrativamente por la autoridad correspondiente con una o
mas de las siguientes sanciones:

VHI Multas.

“Articulo 190. Las violaciones a la Ley y al Reglamento que no tengan sancién especifica, se
sancionaran con multa de hasta fres mil veces la Unidad de Medida y Actualizacion vigente;

tomando en cuenta la gravedad del hecho, la reincidencia del infractor y la afectacion al interés
publico”.

Ley para Determinar el Valor de la Unidad de Medida y Actualizacién.

Articulo 2. Para efectos de lo dispuesto en la presente Ley, se entenderg por: --------===-=-mmmmm--mnx

Hll. UMA: A la Unidad de Medida y Actualizacién que se utiliza como unidad de cuenta, indice,
base, medida o referencia para determinar la cuantia del pago de las obligaciones y supuestos
previstos en las leyes federales, de las entidades federativas y de la Ciudad de México, asf
como en las disposiciones jurldicas que emanen de dichas leyes.

Articulo 5. El INEGI publicara en el Diario Oficial de la Federacién dentro de los primeros diez
dias del mes de enero de cada afio el valor diario, mensual y anual en moneda nacional de la
UMA y entraran en vigor dichos valores el 1o0. de febrero de dicho afio.

Segundo. El valor de la Unidad de Medida y Actualizacién a la fecha de entrada en vigor de
esta Ley, sera el publicado por el Instituto Nacional de Estadistica y Geograffa ef 28 de enero de
2016, en el Diario Oficial de la Federacién, mismo que permanecera vigente hasta en fanto se
emita otra publicacion en términos del articulo 5 de la presente Ley.

Publicacion en el Diario Oficial de la Federacién del diez de enero de dos mil dieciocho de la
Unidad de Cuenta y Actualizacién emitida por el Instituto Nacional de Estadistica y Geografia. --

El célculo y determinacion del valor actualizado de la UMA se realizé conforme al método
previsto en el articulo 4, fracciones |, Il y Ill, de la Ley para Determinar el Valor de la Unidad de
Medida y Actualizacién y con base en ello, el Instituto Nacional de Estadistica y Geografia
publica y da a conocer que los valores de la Unidad de Medida y Actualizacién son: el diario de
$80.60 pesos mexicanos, el mensual de $2,450.24 pesos mexicanos y el anual de $29,402.88
pesos mexicanos, los cuales estaran vigentes a partir del 1° de febrero de 2017, de conformidad
con el articulo 5 de la Ley para Determinar el Valor de la Unidad de Medida y Actualizacion, -----

Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito Federal.

Artfeulo 48. La autoridad competente una vez substanciado el procedimiento administrativo
podra imponer las siguientes sanciones administrativas:

I. Multa, en los montos dispuestos por las leyes aplicables.

Asimismo, es importante sefialar que esta autoridad no se pronuncia respeto aMa

superficie asentada por el personal especializado en funciones de verificacion adscrit A

este Instituto en el acta de visita de verificacion, en la que refiere la superficie utilizada
para el desarrollo de las actividades que se observaron en el establecimiento visitado,
toda vez que dichas actividades se encuentran prohibidas para el establecimiento de
referencia, de conformidad con la zonificacién aplicable prevista en el “PROGRAMA
PARCIAL DE DESARROLLO URBANO POLANCOQ”, publicado en la Gaceta Oficial del
Distrito Federal, el seis de junio de dos mil catorce (vigente al momento en que se llevd a
cabo la visita de verificacion materia del presente asunto), consecuentemente hacer
pronunciamiento alguno respecto de la superficie ocupada por uso para las actividades de
“RESTAURANTE CON VENTA DE BEBIDAS ALCOHOLICAS”, se torna ocioso, en
virtud de que dichas actividades NO se encuentran permitidas para el establecimiento
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visitado, por lo tanto en la presente determinacion, unicamente se califica el cumplimiento
en relacion a los usos de suelo utilizados en el establecimiento en cita.

CUARTO.- Toda vez que el objeto de la presente determinacion consiste en el
cumplimiento de las obligaciones que se encuentren contenidas en la Ley de Desarrollo
Urbano del Distrito Federal y el Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito
Federal, esta autoridad procede hacer la INDIVIDUALIZACION DE LAS SANCIONES, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 175 fracciones I, Il y Il del Reglamento de la
Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, sancionando el resultado de sus
infracciones derivadas del texto del acta de visita de verificacién de la siguiente forma:-—---

l. La gravedad de Ia infraccién, esta autoridad determina que la infraccion en que
incurrié el visitado debe ser considerada como grave, toda vez que al no observar las
disposiciones legales y reglamentarias aplicables en materia de uso de suelo, en relacién
con los usos de suelo permitidos para el inmueble visitado, en términos de Ia zonificacion
aplicable, en relacién con el “PROGRAMA PARCIAL DE DESARROLLO URBANO
POLANCO”, publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal, el seis de junio de dos mil
catorce (vigente al momento en que se llevo a cabo la visita de verificacion materia del
presente asunto), respecto del uso de suelo de “RESTAURANTE CON VENTA DE
BEBIDAS ALCOHOLICAS” se puede concluir que su funcionamiento infringe
disposiciones de orden publico, al realizar una actividad o giro que no se encuentra
contemplado dentro de los usos de suelo permitidos para el inmueble de referencia,
contraviniendo lo dispuesto en la zonificacion correspondiente al inmueble visitado,
sobreponiendo asi su interés privado al orden publico e interés general y social, asi como
el de la politica urbana del Distrito Federal, a través de Ia regulacion de su ordenamiento
territorial, ya que este contempla la proteccion de los derechos de los habitantes de la
Ciudad de México, el crecimiento urbano controlado y la funcién del desarrollo sustentable
de la propiedad urbana, en beneficio de las generaciones presente y futuras de la Ciudad
de México.

ll. Las condiciones econémicas del infractor; tomando en consideracién Io asentado
por el personal especializado en funciones de verificacion adscrito a este Instituto, en el
acta de visita de verificacién, se desprende que las actividades desarrolladas en el
inmueble materia de este procedimiento, son de “RESTAURANTE CON VENTA DE
BEBIDAS ALCOHOLICAS”, en una superficie utilizada de 130 m? (ciento treinta metros
cuadrados), por lo que se concluye que al C. Titular y/o Propietario y/o Poseedor del
inmueble visitado, cuenta con capacidad economica para el pago de la multa que le es
impuesta.

Ill. La reincidencia; No se tiene elementos para determinar si la infraccion del visitado,
encuadra en el supuesto que establece el parrafo tercero del articulo 175 del Reglamento

ordenamientos.”, razén por la cual no se toma como agravante en la imposicién de Ia
sancion.

SANCION Y MULTA

PRIMERO./Por no observar las determinaciones de |a Administracién Publica del Distri&p
Federal, es decir, por llevar a cabo el Uso de “RESTAURANTE CON VENTA DE
BEBIDAS ALCOHOLICAS?”, el cual se encuentra prohibido para los inmuebles a los que
les corresponde Ia zonificacién HC, zonificacion que le es aplicable al establecimiento
visitado) de conformidad con Io dispuesto en el “PROGRAMA PARCIAL DE
DESARROLLO URBANO POLANCO”, publicado en |a Gaceta Oficial del Distrito
F_ederal, el seis de junio de dos mil catorce (vigente al momento en que se llevé a cabo la
visita de verificacion materia del presente asunto), en aplicacién a |z Ley de Desarrollo

' , al Reglamento de Ia Ley de Desarrollo Urbano del Distri
Carolina 132, colonia Noche Buena CIUDAD INNQVADO

Alcaldia Benito luarez, C. P. 03720, Ciudad de México R
T.5547377700 ¥ TR

11/14



GOBIERNO DE LA INSTITUTO DE VERIFICACION
CIUDAD DE MEXICO | ADMINISTRATIVA '

700-CVV-RE-07
EXPEDIENTE: INVEADF/OV/DUYUS/2138/2018

Federal, en términos de los articulos 43, 47, 48, 51 fraccion | de la Ley de Desarrollo
Urbano, en relacién con el 158 del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano, ambos
ordenamientos vigentes y aplicables en la Ciudad de México, se impone la CLAUSURA
TOTAL TEMPORAL al establecimiento denominado ‘|lllllllld’. inmueble ubicado en
Presidente Masaryk, numero ciento setenta y ocho (178), colonia Polanco \/ Seccidn,
Alcaldia Miguel Hidalgo, en esta Ciudad, lo anterior, con fundamento en lo dispuesto en el
articulo 96 fraccién Ill de la Ley de Desarrollo Urbano, en relacion con el articulo 174
fraccion 11l del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano, asi como con lo que establece
el articulo 48 fraccién Il del Reglamento de Verificacion Administrativa, ordenamientos
vigentes y aplicables en el Distrito Federal.

SEGUNDO.- Asi como al C. Titular y/o Propietario y/o Poseedor del inmueble visitado,
una MULTA equivalente 500 (QUINIENTAS) veces la Unidad de Medida y Actualizacion
diaria, vigente al momento de practicarse la Visita de Verificacion materia del presente
asunto, que multiplicado por $80.60 (ochenta pesos 60/100 M.N.), valor de la Unidad de
Medida y Actualizacion diaria, al momento de cometerse la infraccion, resulta la cantidad
de $40,300.00 (CUARENTA MIL TRESCIENTOS PESOS 00/100 M.N.); lo anterior con
fundamento en lo dispuesto en el articulo 96 fraccion VIl de la Ley de Desarrollo Urbano,
en relacion con los articulos 174 fraccion VI y 190 del Reglamento de la Ley de
Desarrollo Urbano, articulos 2 fraccion Hll, 5 y Segundo transitorio de la Ley para
Determinar el Valor de la Unidad de Medida y Actualizacion, y de la publicacion en el
Diario Oficial de la Federacion, del diez de enero de dos mil dieciocho de la Unidad de
Medida y Actualizacion emitida por el Instituto Nacional de Estadistica y Geografia, y
concatenado con lo sefalado en el numeral 48 fraccién | del Reglamento de Verificacion
Administrativa ordenamientos legales vigentes y aplicables en el Distrito Federal, lo
anterior, debido a la_conducta infractora_del visitado, respecto a que el uso de
“RESTAURANTE CON VENTA DE BEBIDAS ALCOHOLICAS”, el cual se encuentra
prohibido para los inmuebles a los que les corresponde la zonificacion HC en planta baja,
zonificacion_que le es aplicable al establecimiento visitado, de conformidad con lo
dispuesto _en el “PROGRAMA PARCIAL DE DESARROLLO URBANO POLANCO”
publicado en la_Gaceta Oficial del Distrito Federal, el seis de junio de dos mil_catorce
(viaente al momento en que se llevé a cabo la visita de verificacion materia del presente
asunto). sobreponiendo su interés privado al orden publico e interés general y social.-------

EJECUCION DE LA SANCION

Para efecto de ejecutar y cumplimentar esta determinacion administrativa en ejecucién de
sentencia, se proveera lo necesario para ello y desde este momento se indica lo
siguiente:

A) Se hace del conocimiento al C. Titular ylo Propietario y/o Poseedor del inmueble
visitado, que una vez impuestos los sellos de clausura, el estado de clausura prevalecerg

hasta en tanto acredite de manera fehaciente que respeta los usos de suelo permitido%

para el inmueble en comento, en términos de la zonificacion aplicable, de conformidad
con los articulos 43, 47, 48, 51 fraccion | de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito
Federal, o bien, exhiba Certificado de Uso de Suelo en cualquiera de las modalidades
