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En la Ciudad de México, veintisiete de noviembre de dos mil diecinueve.

VISTOS para resolver los autos del procedimiento de verificacién seguido al inmueble
ubicado en calle Orizaba nimero 8 (ocho), colonia Roma Norte, Alcaldia Cuauhtémoc,
Cadigo postal 06700, en esta Ciudad de México, atento a los siguientes:

RESULTANDOS

1.- El cuatro de octubre de dos mil diecinueve, se emiti6 la orden de visita de verificacién
al inmueble citado en el proemio, identificada con el nimero de expediente
INVEACDMX/QV/DU/440/2019, misma que fue ejecutada el dia siete del mismo mes y
ano, por la C. Claudia Figueroa Castillo Gracia, personal especializado en funciones de
verificacion adscrito a este Instituto, asentando en el acta los hechos, objetos, lugares y
circunstancias, observados.

2.- El siete de octubre de dos mil diecinueve, se emiti6 la Orden de Implementacién de
Medidas Cautelares y de Seguridad al inmueble objeto del presente procedimiento, en
cumplimiento al Acuerdo para la implementacién de Medidas Cautelares y de Seguridad
de misma fecha, la cual fue ejecutada por la C. Claudia Figueroa Castillo Gracia, personal
especializado en funciones de verificacién, en similar fecha.

3.- Con fecha dieciocho de octubre de dos mil diecinueve. se recibid en la Oficialia de
Partes de este Instituto, escrito signado por la
mediante el cual formulé observaciones y presento las pruebas que considero pertinentes
respecto de los hechos, objetos, lugares y circunstancias contenidos en el acta de visita
de verificacion materia de este asunto, recayéndole acuerdo de fecha veintitrés de octubre
de dos mil diecinueve, mediante el cual se tuvo por reconocida su personalidad como
apoderada legal de! || - . icron por ofrecidas las
documentales exhibidas, y se senalo dia y hora para que tuviera verificativo la audiencia 1/9
de ley, siendo el dia doce de noviembre de dos mil diecinueve, diligencia en la cual se
desahogaron las pruebas presentadas y se formularon alegatos de manera verbal,
turnandose el expediente a fase de resolucion.

4.- Una vez substanciado el presente procedimiento de verificacién, esta autoridad
resuelve en terminos de los siguientes:

CONSIDERANDOS

PRIMERO.- La suscrita Licenciada Deyanira Ruiz Mosqueda, Directora de Calificacién “A”
del Instituto de Verificacion Administrativa de la Ciudad de México, es competente para
resolver los procedimientos de calificacion de actas de visita de verificacién en las
materias competencia de este Organismo Descentralizado, y en su caso, determinar las
sanciones que deriven del incumplimiento en que hubiesen incurridos los visitados; de
conformidad con lo dispuesto en los articulos 14 parrafo segundo y 16 primer parrafo, 17
parrafo tercero, 44 y 122 apartado A fraccion V, de la Constitucién Politica de los Estados
Unidos Mexicanos; 1 y 33 numeral 1, y transitorios trigésimo y trigésimo primero de la
Constitucion Politica de la Ciudad de Mexico; 1, 3 fraccién | y XIlI, 5,11 fraccion Il, 44
fraccion | y 45 de la Ley Organica del Poder Ejecutivo y de la Administracién Publica de la
Ciudad de México; 1, 2 fracciones Il y VI, 3, 5y 6 fracciones |, II. L1V, V, VI, VIl y IX, 7
fracciones I, II, IIl, IV, 8, 9, 13, 19 bis, 97 parrafo segundo, 98, 105, 105 Bis, 105 Quater,
apartado A, fracciones |, inciso ¢ y IV, y transitorio Quinto, de la Ley de Procedimiento
Administrativo de la Ciudad de México: 1, 3 fracciones IlI y V, 6 fracciones IVy V, 10, 12,
14 apartado A, fracciones I, inciso c, Il y IV, 15 fraccién Il, 23 fracciones VI, VII, y XVIII,
24, 25 y Quinto transitorio de la Ley del Instituto de Verificacion Administrativa de la
Ciudad de México; 1, 2, 3 fraccién VII, 7, 22 fraccion Il, 23, 25 apartado A BIS seccién
primera, fracciones I, IV, V y XI, del Estatuto Organico del Instituto de Verifica%
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Administrativa del Distrito Federal, Organismo Publico Descentralizado; 1 fraccion IV, 2, 3
fracciones II, Il y V, 4, 14 fraccion IV, 35, 48, 49, y 78 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal; 8 fraccion VI, 96 y 97, de la Ley de Desarrollo Urbano
del Distrito Federal.
SEGUNDO.- El objeto de la presente resolucién, es determinar el cumplimiento a la Ley
de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, al Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano
del Distrito Federal, asi como al Programa General de Desarrollo Urbano, Programa
Delegacional y/o Parcial de Desarrollo Urbano para la Alcaldia Cuauhtémoc, asi como a
las Normas de Zonificaciéon y Ordenacién en la Ciudad de México, derivado del texto del
acta de visita de verificacién instrumentada en el inmueble en comento, practicada en
cumplimiento a la orden materia del presente asunto, documentos publicos que conforme
a los articulos 15 y 20 del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal,
contienen los requisitos para su validez, por lo que se resuelve el presente asunto en
cumplimiento a los principios de simplificacién, precision, legalidad, transparencia,
informacion, imparcialidad y buena fe con que se actta, de conformidad con los articulos
5, 6, 7 y 32 de la Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México.---------------

TERCERO.- LA CALIFICACION DEL TEXTO DEL ACTA DE VISITA DE VERIFICACION,
se realiza de conformidad a lo previsto en el articulo 35 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, por lo que se procede a dictar resolucion debidamente
fundada y motivada de acuerdo con los siguientes razonamientos légicos juridicos.----------

En relacién a la documentacion a que se refiere en la orden de visita, el personal
especializado en funciones de verificacion, asento lo siguiente:

“AL MOMENTO DE LA PRESENTE NO EXHIBE DOCUMENTOS DE LOS SOLICITADOS EN EL
ORDEN CONSTE” (Sic)

Se procede a la calificacion del texto del acta de visita de verificacion ejecutada, en 2/9
cumplimiento a la orden de visita de verificacién materia del presente asunto, de la que se
desprende que el Personal Especializado en Funciones de Verificacion adscrito a este
Instituto, asenté los siguientes hechos, objetos, lugares y circunstancias:

. EN FACHADA SE OBSERVAN LOS NUMEROS OFICIALES DE 8A Y 8, EL 8A CONDUCE A LA
PLANTA BAJA DEL INMUEBLE AL CUAL NO SE TIENE ACCESO TODA VEZ QUE LA PRESENTE VA
DIRIGIDA UNICAMENTE AL INMUEBLE MARCADO CON EL NUMERO 8 AL CUAL SE TIENE ACCESO
Y CONDUCEN A LA PLANTA ALTA MISMA QUE ES OCUPADA POR OFICINAS Y CAFETERIA PARA
USO DE LOS MISMOS, ES DECIR, INTERNO, SE OBSERVAN VARIOS CUBICULOS DE
ESCRITORIOS Y COMPUTADORAS EN EL SEMISOTANO QUE TAMBIEN PERTENECE AL NUMERO
8 DEL INMUEBLE SE OBSERVA UNA PARTE CON USO HABITACIONAL Y LA OTRA CON MATERIAL
DE CONSTRUCCION Y OBRA INCONCLUSA OBSERVADO TRABAJOS DE DEMOLICION DE MUROS
VARIOS PARA COLOCACION DE PUERTAS, MUROS CON PREPARACION DE REPELLADO, ASI
MISMO CAMBIO DE PISOS, SIN EMBARGO, AL MOMENTO LOS TRABAJOS SE OBSERVAN
INCONCLUSOS SIN QUE AL MOMENTO SE LLEVE LA EJECUCION DE ALGUNO DE ELLOS
CONFORME AL OBJETO Y ALCANCE PROCEDO A INFORMAR LO SIGUIENTE: 1.- EN EL
SEMISOTANO SE OBSERVA HABITACIONAL CON TRABAJOS DE CONSTRUCCION INCONCLUSOS
Y EN LA PARTE ALTA OFICINAS, 2.- NO SE OBSERVA APROVECHAMIENTO AL EXTERIOR DEL
INMUEBLE, 3.- EL INMUEBLE CONSTA DE PLANTA BAJA Y UN NIVEL, 4.- SE OBSERVA UNA
VIVIENDA, 5.- LA SUPERFICIE DE LA VIVIENDA ES DE 125 M? (CIENTO VEINTICINCO METROS
CUADRADOS), 6.- A LA SUPERFICIE TOTAL DEL PREDIO ES DE 270 M (DOSCIENTOS SETENTA
METROS CUADRADOS), B. DE CONSTRUCCION ES DE 492.62 M’ (CUATROCIENTOS NOVENTA Y
DOS PUNTO SESENTA Y DOS METROS CUADRADOS), C. AREA LIBRE 47.38 M’ (CUARENTA Y
SIETE PUNTO TREINTA Y OCHO METROS CUADRADOS), D. DESPLANTE ES DE 22262 M
(DOSCIENTOS VEINTIDOS PUNTO SESENTA Y DOS METROS CUADRADQS), E. 9.84 M (NUEVE
PUNTO OCHENTA Y CUATRO METROS LINEALES), DE ALTURA, F. CONSTRUIDA A PARTIR DE
NIVEL DE BANQUETA 492.62 M? (CUATROCIENTOS NOVENTA Y DOS PUNTO SESENTA Y DOS
METROS CUADRADOS, G. CUENTA CON NIVEL MEDIO DE NIVEL DE BANQUETA Y ES DE .95M
(PUNTO NOVENTA Y CINCO METROS LINEALES)...” (Sic)

De lo anterior, se desprende que se trata de un inmueble en donde en el primer nivel se
realiza la actividad de oficinas toda vez que se observan cubiculos de escritorio
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computadoras, en el semisotano se observa una parte utilizada como habitacional y otra
en etapa de remodelacién, en la que se llevan a cabo trabajos de demolicion de muros,
varios para colocacién de puertas, muros con preparacion de repellado, asi como cambios
de pisos, lo anterior en una superficie de predio de 270 m? (doscientos setenta metros
cuadrados), hechos que se toman por ciertos al ser asentados por el Personal
Especializado en Funciones de Verificacién adscrito a este Instituto quien cuenta con fe
publica en los actos en que interviene en el ambito de sus atribuciones, de conformidad
con los articulos 46 fraccion Il de la Ley del Instituto de Verificacion Administrativa de Ia
Ciudad de México y 3 fraccion XVI del Reglamento de Verificacion Administrativa del
Distrito Federal.

En dicho sentido esta autoridad procede a la valoracion de las pruebas que fueron
admitidas y desahogadas durante la substanciacion del presente procedimiento, las
cuales se valoran en términos de los articulos 327 fraccion I y 403 del Cdédigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, aplicado supletoriamente a la Ley de
Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México conforme a su articulo 4 parrafo
segundo, en relacién con el objeto y alcance de la Orden de visita de verificacion; las
cuales se hacen consistir en las que a continuacién se citan.

1.- Impresion del Certificado Unico de Zonificacién de Uso del Suelo Digital, folio 57044-
151MAJO19D, de fecha de expedicion diecisiete de octubre de dos mil diecinueve,
relativo al inmueble visitado mismo que emana del DECRETO QUE CONTIENE
PROGRAMA DELEGACIONAL DE DESARROLLO URBANO PARA LA DELEGACION
CUAUHTEMOC, publicado en la Gaceta Oficial del entonces Distrito Federal el
veintinueve de septiembre de dos mil ocho (vigente al momento de la visita de
verificacion), y del cual se desprende que al inmueble visitado le aplica una zonificacion
H/4/20/M (habitacional, 4 niveles maximos de construccion, 20% minimo de area libre). -

2.- Constancia de Alineamiento y/o nimero oficial, folio 2292, con fecha de expedicion
nueve de noviembre de dos mil dieciocho, documental que no resulta benéfica para los
intereses de su oferente toda vez que con la misma no acredita el cumplimiento de la
normatividad en materia de desarrollo urbano, materia sobre |a cual versa el presente
procedimiento.

Del estudio y analisis del Certificado Unico de Zonificacion de Uso del Suelo Digital, folio
57044-151MAJO19D, de fecha de expedicion diecisiete de octubre de dos mil diecinueve,
aun y cuando el mismo tiene fecha de expedicion posterior al momento de la practica de
la visita de verificacion: es procedente tomarlo en cuenta para efectos de la presente
determinacion, mismo que al ser consultado en la pagina electrénica de la Secretaria de
Desarrollo Urbano y Vivienda de la Ciudad de México, coincide plenamente con Ia imagen
digital almacenada en dicha pagina, y del cual se desprende que la actividad de oficinas
no se encuentra contemplada dentro de la tabla de usos permitidos para el inmueble
visitado, siendo obligacién del visitado, asumir la carga de la prueba -en este caso- de
haber acreditado que la actividad de oficinas, que se desarrolla en el inmueble visitado al
momento de la visita de verificacion se hubiese sujetado al procedimiento establecido en
el Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, y que en consecuencia
se encuentre permitida para el inmueble visitado, o bien acreditar contar con un certificado
de zonificacion vigente en cualquiera de sus modalidades que determine que la actividad
observada al momento de la visita de verificacion se encuentre permitida para el inmueble
de referencia, por lo tanto al no haber acreditado que la actividad de oficinas, se
encuentre permitida para el inmueble de referencia esta autoridad determina procedente
imponer al del inmueble materia del presente
procedimiento, las respectivas sanciones, las cuales quedaran comprendidas en el
capitulo correspondiente de la presente determinacion.
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Ahora bien, por lo que respecta a los trabajos de construccién inconclusos observados en
la visita de verificacion, se desprende que a todos los inmuebles ubicados dentro de Area
de Conservacion Patrimonial les aplicara la Norma de Ordenacién nimero 4 en Areas de
Actuacion del Programa General de Desarrollo Urbano estableciendo que los predios
dentro de Zona de Monumentos Histéricos deberan contar con la autorizacién del Instituto
Nacional de Antropologia e Historia; advirtiéndose que al inmueble materia del presente
procedimiento no le aplica el concepto denominado “zona histérica”, y al no existir prueba
en contrario, dicho inmueble no se encuentra en el supuesto para contar con la
autorizacion del Instituto Nacional de Antropologia e Historia, por lo que esta autoridad no
emitirda pronunciamiento al respecto.

No obstante lo anterior, los inmuebles ubicados dentro de Area de Conservacién
Patrimonial les aplica la Norma de Ordenacién numero 4 en Areas de Actuacién del
Programa General de Desarrollo Urbano, para cualquier intervencién en el inmueble de
trato requieren del dictamen u opinién técnica, segun sea el caso, de la Direccién del
Patrimonio Cultural Urbano de la Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda, asi como el
visto bueno del Instituto Nacional de Bellas Artes, Norma de Ordenacion aplicable al
inmueble visitado, conforme a lo establecido en el Certificado Unico de Zonificacién de
Uso de Suelo Digital, folio 57044-151MAJO19D, por lo que al no obrar dicha
documentaciéon en el presente procedimiento, siendo obligacién del visitado asumir la
carga de la prueba para efectos de acreditar que se cumplié con dichas documentales, en
términos del articulo 281 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de
aplicacién supletoria a la Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de Mexico
conforme a su articulo 4 parrafo segundo, contraviene lo dispuesto en articulo, 43 de la
Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, y 191 primer parrafo del Reglamento de la
Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, por lo que esta autoridad determina
procedente imponer al NG c <! inmueble materia del
presente procedimiento, las respectivas sanciones, las cuales quedaran comprendidas en
el capitulo correspondiente de la presente determinacion. 4/9

SANCIONES

PRIMERO.- Por no observar las determinaciones de la Administracién Publica de la
Ciudad de México respecto de la actividad de oficinas, de conformidad con los
razonamientos antes expuestos, en términos de los articulos 43 y 51 fraccion |, de la Ley
de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, asi como por no acreditar contar con el visto
bueno del Instituto Nacional de Bellas Artes y Dictamen u Opinién Técnica, segun sea el
caso de la Direccion del Patrimonio Cultural Urbano de la Secretaria de Desarrollo Urbano
y Vivienda, en términos de la Norma de Ordenacién numero 4 aplicable al inmueble
visitado, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 191 parrafo primero del
Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal es procedente imponer al
I ¢!  inmueble materia del presente
procedimiento, una MULTA equivalente a 1000 (MIL) veces la Unidad de Medida vy
Actualizacién vigente al momento de practicarse la Visita de Verificacion materia del
presente asunto, que multiplicado por $84.49 (ochenta y cuatro pesos 49/100 M.N.),
resulta la cantidad de $84,490.00 (OCHENTA Y CUATRO MIL CUATROCIENTOS
NOVENTA PESOS 00/100 M.N), en términos de lo dispuesto en el articulo 96 fraccion VI
de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, en relacién con los articulos 174
fraccion VIII, 190 y 191 parrafo tercero del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del
Distrito Federal, 48 fraccion | del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito
Federal, concatenado con lo dispuesto en el articulo 2 fraccion Ill y 5 de la Ley para
Determinar el Valor de la Unidad de Medida y Actualizacion, y de la publicaciéon en el
Diario Oficial de la Federacion del diez de enero de dos mil diecinueve de la Unidad de
Medida y Actualizacién emitida por el Instituto Nacional de Estadistica y Geografia. ---------
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SEGUNDO.- Asi mismo, se ordena la CLAUSURA TOTAL TEMPORAL, del inmueble
ubicado en calle Orizaba numero 8 (ocho), colonia Roma Norte, Alcaldia Cuauhtémoc,
Caodigo postal 06700, en esta Ciudad de México, sin afectar la habitabilidad del inmueble,
lo anterior en términos de lo dispuesto en el articulo 96 fraccién Ill de la Ley de Desarrollo
Urbano del Distrito Federal, en relacién con el articulo 174 fraccién Ill del Reglamento de
la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal y el articulo 48 fraccién |l del Reglamento
de Verificacion Administrativa del Distrito Federal.

Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal

“Articulo 43. Las personas fisicas o morales, publicas o privadas, estén obligadas a la exacta
observancia de los programas y de las determinaciones que la Administracién Publica dicte en
aplicacion de esta Ley".

Articulo 47.-Las normas de ordenacion estableceran las especificaciones para los usos y
aprovechamientos del suelo. Las Secretaria las expediré en los términos que sefiale esta ley y
su reglamento”,

“Articulo 48 El ordenamiento territorial comprende el conjunto de disposiciones que tienen por
objeto establecer entre la zonificacién y los usos, destinos y reservas del suelo del Distrito
Federal, los asentamientos humanos, las actividades de los habitantes y las normas de
ordenacién. Comprende asimismo las disposiciones en materia de construcciones, de paisaje
urbano y de equipamiento urbano”,

“Articulo 51. Para la zonificacién del territorio del Distrito Federal se considerarén las
siguientes zonas y usos del suelo:

I.- En suelo urbano: Habitacional; Comercial: De Servicios; Industrial; Espacio Abierto; Areas
Verdes, y los demas que se establezcan en el reglamento

“Articulo 96. La contravencién a la presente Ley y deméas ordenamientos en la materia, se
considera una infraccion e implica Ja aplicacion de sanciones administrativas,
independientemente de las de caracter penal, asi como las de cardcter civil de indemnizar a los 5/9
afectados cuando proceda. Seran sancionados por la autoridad administrativa competente
con una o mas de las siguientes medidas:

Ill. Clausura parcial o tofal de obra"

Vill. Multas que se prevean en los reglamentos correspondientes...”

Reglamento Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal.

“Articulo 174. Las violaciones a los preceptos de Ia Ley, a este Reglamento y demds
disposiciones, se sancionardn administrativamente por la autoridad correspondiente con una o
mas de las siguientes sanciones:

Il. Clausura parcial o total de la obra.

Vil Multa.”

“Articulo 190. Las violaciones a la Ley y al Reglamento que no tengan sancion especifica, se
sancionaran con multa de hasta tres mil veces la Unidad de Medida y Actualizacién vigente;
fomando en cuenta la gravedad del hecho, la reincidencia del infractor y la afectacion al interés
publico”.

“Articulo 191. Para las intervenciones y/o procedimientos administrativos en las &reas de
conservacion patrimonial y/o elementos afectos al patrimonio cultural urbano, el propietario o
poseedor, el Director Responsable de Obra y/o el Corresponsable en Disefio Urbano y
Arquitecténico, deberdn contar con el dictamen técnico emitido por la Direccién del Patrimonio
Cultural Urbano, previo al registro de manifestacién de construccion, aviso y/o licencia. ----------=-

Parrafo Primero.- Los Organos Politico Administrativos solo podran registrar manifestaciones
de construccion, avisos y emitir licencias en inmuebles y/o predios que se localicen en areas de
conservacion patrimonial o que cuenten con elementos del patrimonio cultural urbano, siempre y
cuando se presente el dictamen u opinidn técnica emitida felo gl R T-Tol (= t= ] T R ———
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Parrafo Tercero.- Se sancionard al Director Responsable de Obra, al Corresponsable en
Disefio Urbano y Arquitecténico, al propietario o al poseedor, cuando se realice una demolicién
o cualquier intervencién en elementos del patrimonio cultural urbano sin contar con el dictamen
u opinién técnica de la Secretaria, haciéndose acreedor, independientemente de la aplicacion
de las sanciones correspondientes, a.

Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito Federal,

“Articulo 48. La autoridad competente una vez substanciado el procedimiento administrativo
podré imponer las siguientes sanciones administrativas:

I. Multa, en los montos dispuestos por las leyes aplicables.

Il. Clausura temporal o permanente, parcial o total,

V. Las demas que sefialen las leyes o reglamentos correspondientes”.

Ley para Determinar el Valor de la Unidad de Medida y Actualizacion.

Articulo 2. Para efectos de lo dispuesto en la presente Ley, se entendera por:

I, UMA: A la Unidad de Medida y Actualizacién que se utiliza como unidad de cuenta, indice,
base, medida o referencia para determinar la cuantia del pago de las obligaciones y supuestos
previstos en las leyes federales, de las entidades federativas y de la Ciudad de México, asi
como en las disposiciones juridicas que emanen de dichas leyes.

Articulo 5. El INEGI publicard en el Diario Oficial de la Federacién dentro de los primeros diez
dias del mes de enero de cada afio el valor diario, mensual y anual en moneda nacional de la
UMA y entrarén en vigor dichos valores el 1o. de febrero de dicho afio.

Publicacién en el Diario Oficial de la Federacion del diez de enero de dos mil diecinueve de la
Unidad de Cuenta y Actualizacién emitida por el Instituto Nacional de Estadistica y Geografia.—

El calculo y determinacion del valor actualizado de la UMA se realizé conforme al método
previsto en el articulo 4, fracciones |, Il y 1ll, de la Ley para Determinar el Valor de la Unidad de
Medida y Actualizacién y con base en ello, el Instituto Nacional de Estadistica y Geografia
publica y da a conocer que los valores de la Unidad de Medida y Actualizacién son: el diario de
$ 84.49 pesos mexicanos, el mensual de $ 2568.50 pesos mexicanos y el anual de §
30,822.00 pesos mexicanos, los cuales estaran vigentes a partir del 1° de febrero de 2019, de
conformidad con el articulo 5 de la Ley para Determinar el Valor de la Unidad de Medida
y Actualizacion.

En virtud de lo anterior, y derivado del cambio de situacién juridica en el inmueble
visitado, la SUSPENSION TOTAL TEMPORAL DE ACTIVIDADES impuesta mediante
Orden de Implementacion de Medidas Cautelares y de Seguridad de fecha siete de
octubre de dos mil diecinueve y ejecutada en la misma fecha, deja de cumplir su objeto y
se constituye en sancién por la CLAUSURA TOTAL TEMPORAL, por lo que en
cumplimiento a la presente determinacion se ordena el levantamiento de los sellos de
suspension de actividades y en su lugar se ordena colocar los sellos de clausura.------------

St APERCIBE a NG | inmueble materia del
presente procedimiento, y/o a interpésita que para el caso de no permitir u oponerse al
debido cumplimiento de la colocacién de sellos de clausura, decretada en la presente
determinacion, se hara acreedor a una multa, lo anterior en términos de los articulos 19
Bis fracciones | y |l de la Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México, de
aplicacién supletoria al Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal
conforme a su articulo 7, asi como a lo dispuesto en los articulos 39 y 40 del citado
Reglamento.

INDIVIDUALIZACION DE LAS SANCIONES -

Toda vez que el objeto de la presente determinacién consiste en el cumplimiento de las
obligaciones que se encuentran contenidas en la Ley de Desarrollo Urbano del Distz
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Federal y su Reglamento, esta autoridad procede a hacer la individualizaciéon de las
sanciones, de conformidad con los articulos 175 fracciones |, Il y Ill y 190 del Reglamento
de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, sancionando el resultado de las
infracciones derivadas del texto del acta de visita de verificacion de la siguiente forma:-----
.- La gravedad de la infraccion y la afectacion del interés publico, esta autoridad
determina que la infraccién en que incurrié el visitado debe ser considerada como grave,
toda vez que al no acreditar contar con un certificado de zonificacién en el que se
encuentre permitida la actividad de oficinas, misma que se desarrolla en el inmueble
visitado, asi como no acreditar contar con el visto bueno del Instituto Nacional de Bellas
Artes y Dictamen u Opinion Técnica, segin sea el caso de la Direccién del Patrimonio
Cultural Urbano de la Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda, por los trabajos de
construccion observados, en términos de la zonificacién y Norma de Ordenaciéon niumero
4 aplicables al inmueble visitado, se puede concluir que el funcionamiento de dicho
inmueble infringe disposiciones de orden publico, sobreponiendo asi su interés privado al
orden publico e interés general y social, asi como el de la politica urbana de la Ciudad de
México, a través de la regulacién de su ordenamiento territorial, ya que este contempla la
proteccion de los derechos de sus habitantes, el crecimiento urbano controlado y la
funcion del desarrollo sustentable de la propiedad urbana, en beneficio de las
generaciones presentes y futuras de esta Entidad Federativa.

Il.- Las condiciones econémicas del infractor; tomando en consideracion lo asentado
por el personal especializado en funciones de verificacion adscrito a este Instituto, en el
acta de visita de verificacion, se desprende que se trata de un inmueble en donde en el
primer nivel se desarrolla la actividad de oficinas toda vez que se observan cubiculos de
escritorios y computadoras, en el semisétano se observa una parte utilizada como
habitacional y otra en etapa de remodelacion, en el que se llevan a cabo trabajos de
demolicion de muros, varios para colocacion de puertas, muros con preparacién de
repellado, asi como cambios de pisos, lo anterior en una superficie de predio de 270 m?
(doscientos setenta metros cuadrados), al igual, dicho inmueble se ubica en una de las
colonias con mayor plusvalia en la Ciudad de México, lo que permite deducir a esta
autoridad que e |IIEIGGEEEEEEE | inmueble materia del
presente procedimiento, cuenta con capacidad econémica para solventar el pago de la
multa que le es impuesta.

lll.-La reincidencia; No se tiene elementos para determinar si la infraccién del visitado,
encuadra en el supuesto que establece el parrafo tercero del articulo 175, asi como en el
articulo 190 del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, razén por
la cual no se toma como agravante en la imposicién de la sancién.

EJECUCIONDE RESOLUCION

Para efecto de ejecutar y cumplimentar esta determinacion, se proveera lo necesario para
ello y desde este momento se indica lo siguiente:

A).- Se hace del conocimiento al || o opictario del

inmueble materia del presente procedimiento, que una vez impuesto el estado de
clausura, este prevalecerd hasta en tanto acredite que la actividad desarrollada en
el inmueble visitado se encuentra permitida para el mismo en las normas de
ordenacién y programas vigentes y/o en su caso, cese el desarrollo de la actividad
observada, asi como acredite contar con el visto bueno del Instituto Nacional de
Bellas Artes y Dictamen u Opinién Técnica, segun sea el caso de la Direccién del
Patrimonio Cultural Urbano de la Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda, de
conformidad con los articulos 43, 47, 48, 51 fraccién | de la Ley de Desarrollo
Urbano del Distrito Federal y 158 del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano

del Distrito Federal, en relacién con lo dispuesto en articulo 281 del Cédig%
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Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de aplicacion supletoria a la Ley de

Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México conforme a su articulo 4
parrafo segundo.

B).- Asimismo debera exhibir ante la Direccion de Calificacion “A” del Instituto de
Verificacion Administrativa de la Ciudad de México, en un término de tres dias
habiles, contados a partir de la notificacién de la presente resolucion administrativa
el original del recibo de pago de la multa impuesta en esta resolucién, en caso
contrario, se solicitara a la Secretaria de Administracién y Finanzas de la Ciudad
de México inicie el procedimiento econémico coactivo de conformidad con el
Codigo Fiscal de la Ciudad de México, lo anterior de conformidad con lo
establecido en el articulo 56 del Reglamento de Verificacion Administrativa del
Distrito Federal.

Por lo antes expuesto, de conformidad con lo previsto en el articulo 87 fraccion | de la Ley
de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México, en relacion con el articulo 35 del
Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, se resuelve en los
siguientes términos.

Es de resolverse y se:

RESUELVE

PRIMERO.- Esta Autoridad es competente para resolver el texto del acta de visita de
verificacién, en virtud de lo expuesto en el considerando PRIMERO de la presente
resolucion administrativa.

SEGUNDO.- Se reconoce la validez del texto del acta de visita de verificacion, practicada
por personal especializado en funciones de verificacion adscrito a este Instituto, de
conformidad con el considerando SEGUNDO de la presente resolucion administrativa. ----

TERCERO.- Por no observar las determinaciones de la Administracién Publica de la
Ciudad de México respecto de la actividad de oficinas, de conformidad con los
razonamientos antes expuestos, en términos de los articulos 43 y 51 fraccion |, de la Ley
de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, asi como por no acreditar contar con el visto
bueno del Instituto Nacional de Bellas Artes y Dictamen u Opinién Técnica, segun sea el
caso de la Direccion del Patrimonio Cultural Urbano de la Secretaria de Desarrollo Urbano
y Vivienda, en términos de la Norma de Ordenacion numero 4 aplicable al inmueble
visitado, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 191 parrafo primero del
Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, se impone al I
I cc! inmueble materia del presente procedimiento, una
MULTA equivalente a 1000 (MIL) veces la Unidad de Medida y Actualizacién vigente al
momento de practicarse la Visita de Verificacion materia del presente asunto, que
multiplicado por $84.49 (ochenta y cuatro pesos 49/100 M.N.), resulta la cantidad de
$84,490.00 (OCHENTA Y CUATRO MIL CUATROCIENTOS NOVENTA PESOS 00/100
M.N), en términos de lo previsto en el Considerando TERCERO de la presente resolucion
administrativa.

CUARTO.- Asi mismo, se ordena la CLAUSURA TOTAL TEMPORAL, del inmueble
ubicado en calle Orizaba nimero 8 (ocho), colonia Roma Norte, Alcaldia Cuauhtémoc,
Cédigo postal 06700, en esta Ciudad de México, sin afectar la habitabilidad del inmueble,
en términos de lo previsto en el Considerando TERCERO de |a presente resolucion
administrativa.

QUINTO.- En virtud de lo anterior, y derivado del cambio de situacién juridica en el
inmueble visitado, la SUSPENSION TOTAL TEMPORAL DE ACTIVIDADES impu%
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mediante Orden de Implementacion de Medidas Cautelares y de Seguridad de fecha siete
de octubre de dos mil diecinueve y ejecutada en la misma fecha, deja de cumplir su objeto
y se constituye en sancion por la CLAUSURA TOTAL TEMPORAL, por lo que en
cumplimiento a la presente determinacién se ordena el levantamiento de los sellos de
suspension de actividades y en su lugar se ordena colocar los sellos de clausura.-=—-----—--

SEXTO.- SE APERCIBE ol | - i ucble materia
del presente procedimiento, y/o a Interpdsita para que en el caso de no permitir u
oponerse al debido cumplimiento de la imposicién de los sellos de clausura se [e
impondra multa, de conformidad con lo establecido en los articulos 19 Bis fracciones | y II
de la Ley de Procedimiento Administrativo y 39 y 40 del Reglamento de Verificacion
Administrativa, ambos ordenamientos vigentes y aplicables en la Ciudad de México.--—-----

SEPTIMO.- Hégase del conocimiento ! G -
inmueble materia del presente procedimieio, que aepera acudir a las oficinas de la
Direccion de Calificacién “A” del Instituto de Verificacidn Administrativa de la Ciudad de
México, ubicadas en calle Carolina, numero ciento treinta y dos (132), colonia
Nochebuena, Alcaldia Benito Juarez, codigo postal 03720, en esta Ciudad, en un término
de tres dias habiles, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 76 de la Ley de
Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México, aplicado de manera supletoria
conforme al articulo 7 del Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito Federal, a
efecto de que exhiba en original el recibo de pago de su multa, en caso contrario se
solicitara a la Secretaria de Administracién y Finanzas de la Ciudad de México, para que
inicie el procedimiento econémico coactivo, de conformidad con lo dispuesto en el Codigo
Fiscal para la Ciudad de México, en términos del articulo 56 del Reglamento de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal.

OCTAVO.- Con fundamento en lo que establecen los articulos 59, 60 y 61 del
Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, se hace del conocimiento
del interesado que tiene un término de quince dias habiles contados a partir del dia
siguiente al en que surta sus efectos la notificacién de la resolucién, para que de
considerarlo necesario, interponga el recurso de inconformidad ante el superior jerarquico,
0 promueva juicio ante el Tribunal de Justicia Administrativa de Ia Ciudad de México. ------

NOVENO .- Girese atento oficio a la Coordinacién de Verificacion Administrativa de este
Instituto, a efecto de que se designe y comisione personal especializado en funciones de
verificacion para que se proceda a notificar y ejecutar la presente resolucién, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 83 fraccién | del Reglamento en de
Verificacién Administrativa del Distrito Federal.

DECIMO.- Notifiquese personalmente la presente resolucién al
del inmueble materia del presente procedimiento, a través de su

apoderada legal_la G /o - (o
I y I

autorizados en el iesenre nrocedimiento, en el domicilio ubicada en _

- .ol A TR
DECIMO PRIMERO.- CUMPLASE ///1/ v, 7

Asi lo resolviod la Li ¥d Ruiz MeSqueQa, Directora de Calificacion “A” del
' i fon Administrativa de la-Ciudad de México, quien firma por duplicado
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