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En la Ciudad de México, a dieciocho de febrero de dos mil veinte.

VISTOS para resolver los autos del procedimiento de verificacién seguido al inmueble
ubicado en Avenida Secretaria de Marina, numero 420 (cuatrocientos veinte), Colonia
Lomas del Chamizal, Alcaldia Cuajimalpa de Morelos, Codigo Postal 05129 (cero cinco
mil ciento veinte nueve), Ciudad de México; recibido mediante oficio
INVEACDMX/DVMAC/SO1/2020, signado por el Subdirector de Orden y Verificacion de
las Materias del Ambito Central de este Instituto; atento a los siguientes: -

RESULTAND D Bsssnscns -

1.- En fecha diecisiete de enero de dos mil veinte, se emitié la arden de visita de
verificacion al inmueble citado en el proemio, identificada con el nimero de expediente
INVEACDMX/OV/DU/092/2020, misma que fue ejecutada el veinte del mismo mes y ano,
por el servidor publico Christian Langurain Gémez, personal especializado en funciones
de verificaciéon adscrito a este Instituto, asentando en el acta los hechos, objetos, lugares
y circunstancias, observados. e e e e e e e
2.- Del veintiuno de enero al cuatro de febrero de dos mil veinte, transcurri el término de
diez dias habiles para que el visitado formulara observaciones y presentara las pruebas
que considerara pertinentes, respecto de los hechos, objetos, Iugares y circunstancias
contenidos en el acta de visita de verificacién, de conformidad con el articulo 29 del
Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, sin que el visitado
presentara escrito alguno dentro del término legal concedido para ello generando en
consecuencia la pleclusion de tal derecho, ~-==---——meeoreeeeemoeooooo

3.- Mediante acuerdo de fecha cinco de febrero de dos mil veinte, con fundamento en el
articulo 37 del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, se turno a
fase de resolucion el presente expediente. - --

4.- En fecha seis de febrero de dos mil veinte. se recibié en la Oficialia de Partes de este
Instituto, escrito signado por el ciudadano- I - mediante el cual
formulé observaciones y presento las pruebas que considero pertinentes respecto de los
hechos, objetos, lugares y circunstancias contenidos en el acta de visita de verificacion
materia de este asunto, recayéndole acuerdo de fecha diez de febrero de dos mil veinte,
mediante el cual se hizo del conocimiento del promovente, que el ocurso de referencia,
fue presentado fuera del término concedido para tal efecto. ---- -—--

Una vez substanciado el presente procedimiento de verificacion, esta Instancia resuelve
en términos de los siguientes:

CONSIDERANDOS

PRIMERO.- El Director de Calificacién “A” del Instituto de Verificacion Administrativa de la
Ciudad de México, es competente para resolver los procedimientos de calificacion de
actas de visita de verificacion en las materias competencia de este Organismo
Descentralizado, y en su caso, determinar las sanciones que deriven del incumplimiento
en que hubiesen incurridos los visitados; de conformidad con lo dispuesto en los articulos
14 parrafo segundo y 16 primer parrafo, 17 parrafo tercero, 44 y 122 apartado A fraccién
V, de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 1 y 33 numeral 1, y
transitorios trigésimo y trigésimo primero de la Constitucion Politica de la Ciudad de
México; 1, 3 fraccién | y Xll, 5,11 fraccién II, 44 fraccion | y 45 de la Ley Organica de
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Poder Ejecutivo y de la Administracién Publica de la Ciudad de México; 1, 2 fracciones I
y VI, 3, 5y 6 fracciones |, II, Ill, IV, V, VI, VIl y IX, 7 fracciones |, II, 1I, IV, 8, 9, 13, 19 bis,
97 pérrafo segundo, 98, 105, 105 Bis, 105 Quater, apartado A, fracciones |, inciso c y 1V,
y transitorio Quinto del decreto publicado en la Gaceta Oficial de la Ciudad de México en
fecha doce de junio de dos mil diecinueve, de la Ley de Procedimiento Administrativo de
la Ciudad de México; 1, 3 fracciones Il y V, 6 fracciones IV y V, 10, 12, 14 apartado A,
fracciones |, inciso ¢, Il y IV, 15 fraccion Il, 23 fracciones VI, VII, y XVIIl, 24, 25 y Quinto
transitorio de la Ley del Instituto de Verificacion Administrativa de la Ciudad de México; 1,
2, 3 fraccién VI, 7, 22 fraccion |l, 23, 25 apartado A BIS, seccién primera, fracciones V y
X, del Estatuto Organico del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal,
Organismo Publico Descentralizado; 1 fraccién IV, 2, 3 fracciones Il, lll y V, 4, 14 fraccidn
IV, 37, 48, 49, y 78 del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal; 96
y 97, de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal.

SEGUNDO.- El objeto de la presente resolucion, es determinar el cumplimiento a la Ley
de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, al Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano
del Distrito Federal, asi como al Programa General de Desarrollo Urbano, Programa
Delegacional y/o Parcial de Desarrollo Urbano para la Alcaldia Cuajimalpa de Morelos,
asi como a las normas generales de ordenacién en la Ciudad de México, derivado del
texto del acta de visita de verificacién instrumentada en el establecimiento en comento,
practicada en cumplimiento a la orden materia del presente asunto, documentos publicos
que conforme a los articulos 6y 7 de la Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad
de México, 15 y 20 del Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito Federal,
contienen los requisitos necesarios para su validez, por lo que se resuelve el presente
asunto en cumplimiento a los principios de simplificacién, precision, legalidad,
transparencia, informacion, imparcialidad y buena fe con que se actua, de conformidad
con los articulos 5, 32 y 97 de la Ley de Procedimiento en cita. -
TERCERO.- LA CALIFICACION DEL TEXTO DEL ACTA DE VISITA DE VERIFICACION,
se realiza de conformidad a lo previsto en el articulo 37 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, por lo que se procede a dictar resolucion debidamente
fundada y motivada de acuerdo con los siguientes razonamientos logicos juridicos.---------

I.- En cumplimiento a la orden de visita de verificacion materia del presente asunto, el
Personal Especializado en Funciones de Verificacién adscrito a este Instituto, en el acta
de visita de verificacién, asenté los siguientes hechos, objetos, lugares y circunstancias:--

EN RELACION CON EL GBJETO Y ALCANCE DE LA ORDEN DE VISITA DE VERIFICACION, SE HACEN CONSTAR LOS SIGUIENTES
HECHOS! OBJETOS! LUBARES Y CIRCUNSTANCIAS: p s
ME CONSTITUI EN EL DOMICILIO INDICADO EN LA ORDEN DE VISITA DE VERIFICACION SIENDO ESTE EN AVENIDA SECRETARIA DE
MARINA, NUMERO 420, COLONIA LOMAS DEL CHAMIZAL, ALCALDIA CUAJIMAL PA DE MORELOS, CODIGO POSATAL 05129, CIUDAD DE
MEXICO, PREGUNTE POR EL PROPIETARIO, TITULAR, POSEEDOR, OCUPANTE, DEPENDIENTE ENCARGADO, RESPONSABLE Y/Q
aominisTrapor peL ivwuesie, £ < I - A= 0P VOZ MANIFIESTA SER EL OCUPANTE, NOS PERMITE
EL ACCES0 CONFORME AL ALCANCE SE HAGE CONSTAR LO SIGUIENTE 1.- EL APROVECHAMIENTO OBSERVADO AL INTERIOR ES EL
DE CANCHA DE FUTBOL, 2.~ NG SE OBSERVA APROVECHAMIENTO AL EXTERIOR DEL INMUEBLE 3.-NO SE OBSERVA NINGUN
CUERPO CONSTRUCTIVO AL INTERIOR , 4.- A),B),C),D},E),F),G) ¥ H) EL VISITADO IMPIDE LA TOMA DE LAS MEDICIONES ANTES
REFERIDAS, 5.- EL INMUEBLE SE UBICA ENTRE LAS CALLES DE BOSQUE DE LA REFORMA Y PRIMER RETORNO 8, S1ENDO BOSQUES
DE LA REFORMA LA ESQUINA MAS CERCANA A 180 METROS LINEALES, 6.- NO SE PERMITE LA MEDICION DEL FRENTE DEL INMUEBLE
HACIA LA VIALIDAD A.- NO EXHIBE CERTIFICADO DE ZONIFICACION B) NO EXHIBE CONSTANCIA DE ALINEAMIENTO Y NUMERO
OFICIAL, C} NO EXHIBE AVISO PARA EL FUNCIONAMIENTO DE ESTABLECIMIENTOS MERCANTILES CON GIRO DE BAJD IMPACTO, SE

PUNTUALIZA QUE AL MOMENTO EL INMUEBLE SE ENCUENTRA CERRADO NO OBSERVANDODSE NINGUN TIPO DE ACTIVIDAD

De la descripcién anterior, el personal verificador al momento de la visita de verificacio
advirti6 que el aprovechamiento observado al interior del inmueble es de Cancha de
Futbol precisando que en el inmueble de mérito no existia alglin cuerpo constructiyo
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mencionando en cuanto a las superficies que no le fue permitido la toma de las medidas
con que contaba el inmueble, en ese tenor, al ser manifestaciones vertidas por el
personal especializado en funciones de verificacién adscrito a este Instituto mismo gue se
encuentra dotado de fe publica en los actos en que interviene conforme a sus
atribuciones, de conformidad con los articulos 46 fraccion Ill de la Ley del Instituto de
Verificacion Administrativa de la Ciudad de México y 3 fraccién XVI del Reglamento de
Verificacién Administrativa del Distrito Federal, dichas manifestaciones tienen valor
probatorio pleno.

Asimismo el personal verificador asentd en el acta de visita de verificacién en cita,
respecto a la documentacién requerida en la orden de visita, lo siguiente:

NO EXHBE DOCUMENTOS AL NOWENTO DE LA Wsire-

Il.- Resulta imperante para esta autoridad enfatizar que Ia persona Titular y/o Propietaria
y/o Poseedora del inmueble visitado, conté con un término de diez dias posteriores a Ia
fecha en que se realizé la visita de verificacion para formular observaciones y presentar
las pruebas que considerara pertinentes respecto de los hechos, objetos, lugares y
circunstancias contenidos en el acta de visita de verificacion, plazo que transcurrié del
veintiuno de enero al cuatro de febrero de dos mil veinte, no obstante fue omiso en
presentar dicho escrito, por lo que mediante acuerdo de fecha cinco de febrero de dos mil
veinte, se tuvo por precluido su derecho, por lo que no existen pruebas ni argumentos
que valorar, lo anterior de conformidad con el articulo 29 del Reglamento de Verificacién
Administrativa del Distrito Federal, ~—----v—--

Cabe precisar que con fecha seis de febrero de dos mil veinte, se recibié en la oficialia de
partes de este Instituto de Verificacion Administrativa escrito signado por el ciudadano

Juien se ostentd como apoderado legal de Ia empresa
denominada , quien refiere ser propietaria del inmueble
ubicado en Avenida Secretaria de Marina, nimero 420 (cuatrocientos veinte), Colonia
Lomas del Chamizal, Alcaldia Cuajimalpa de Morelos, Codigo Postal 05129 (cero cinco
mil ciento veinte nueve), Ciudad de Meéxico, el cual se tuvo por interpuesto
extemporaneamente mediante acuerdo de fecha diez del mismo mes y afio, es decir
posterior al dia cuatro de febrero de dos mil veinte.---
lll.- Ahora bien, en lo concerniente a los alegatos, esta Autoridad determina que en
secuela del acuerdo de preclusién que obra en autos, no se llevo a cabo la Audiencia de

Desahogo de Pruebas y Formulacién de Alegatos, por lo que no existen manifestaciones
que valorar.

IV.- Derivado de lo anterior, se procede al anilisis Idgico juridico de las constancias que
integran el expediente en que se actla, en ese sentido, con relacién a los hechos

observado en el inmueble en cita, es de “Cancha de Futbol”, precisando que en el
mismo no existia algun cuerpo constructivo, asi mismo en cuanto a las superficies no fue

documentos solicitados en |a orden de vista de verificacién: al respecto, como fue
sefialado en parrafos que anteceden, no fue presentado por la persona Titular y/o
Propietaria y/o Poseedora del inmueble verificado dentro del plazo sefalado (diez dias),
escrito de observaciones Y pruebas, por lo que no fueron aportados elementos q
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acrediten el cumplimiento del objeto y alcance de la orden de verificacion. --------=------------
En ese sentido, en cuanto al aprovechamiento observado al interior del inmueble
consistente en “Cancha de Futbol”, es de precisar que no fue exhibida durante la
diligencia ni en la etapa de substanciacion, un certificado de zonificacién vigente en
cualquiera de sus tres modalidades establecidas en el articulo 158 del Reglamento de la
Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, que ampare el aprovechamiento observado
en el inmueble que nos ocupa (Cancha de Futbol), no obstante de ser obligacion del
visitado asumir la carga de la prueba para efectos de acreditar que el aprovechamiento
observado se encuentre permitida en las normas de ordenacion y programas vigentes en
materia de desarrollo urbano, esto en términos del articulo 281 del Coddigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de aplicacién supletoria a la Ley de
Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México conforme a su articulo 4, parrafo
segundo, en relacion al articulo 7 del Reglamento de Verificacién Administrativa del
Distrito Federal: contraviniendo en consecuencia lo dispuesto en los articulos 11 primer
parrafo, 43 y 48 de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, por lo que esta
Autoridad determina procedente imponer a la persona titular y/o propietaria y/o poseedora
del establecimiento objeto del presente procedimiento la sancion correspondiente. ---------
Por lo que toda vez que el objeto de la presente determinaciéon consiste en el
cumplimiento de las obligaciones que se encuentran contenidas en la Ley de Desarrollo
Urbano del Distrito Federal y su Reglamento, esta autoridad procede a hacer la
individualizacion de las sanciones, de conformidad con el articulo 175 fracciones |, Il y llI
y 190 del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, de acuerdo a lo
siguiente:

INDIVIDUALIZACION DE LA SANCION

I- La gravedad de la infraccién y afectacion al interés publico; esta autoridad
determina que la infraccién en que incurrio el visitado debe ser considerada como grave,
toda vez que no acredité contar con un Certificado de Zonificacion que ampare el
aprovechamiento observado en el establecimiento visitado al momento de la visita de
verificacién, infringiendo disposiciones de orden publico, sobreponiendo asi su interés
privado al orden publico e interés general y social, asi como el de la politica urbana de la
Ciudad de México, a través de la regulacion de su ordenamiento territorial, ya que este
contempla la proteccién de los derechos de los habitantes de esta Ciudad, el crecimiento
urbano controlado y la funcién del desarrollo sustentable de la propiedad urbana, en
beneficio de las generaciones presentes y futuras de esta Entidad Federativa.----=======-----

Il.- Las condiciones econémicas del infractor; tomando en consideracion lo asentado
por el personal especializado en funciones de verificacién adscrito a este Instituto en el
acta de visita de verificacién, se desprende que el inmueble de mérito se encuentra en
una zona de elevada plusvalia, la cual por su sola ubicacion geografica cuenta con un
alto valor, por tales razones, esta autoridad advierte que la persona Titular y/o Propietaria
y/o Poseedora del establecimiento objeto del presente procedimiento, cuenta con una
situacién financiera favorable, en dicho sentido, se considera que la multa impuesta no
resulta desproporcional a la capacidad de pago de la persona causante.
Ill.- La reincidencia; No se tiene elementos para determinar si la infraccion del visitado,
encuadra en el supuesto que establece el parrafo tercero del articulo 175, asi como en el

articulo 190 del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, razér/ )

por la cual no se toma como agravante en la imposicion de la sancion. /v/}
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CUARTO.- Una vez analizados los autos con los que cuenta el presente expediente, esta

Autoridad procede en términos del considerando TERCERO a la imposicién de la
siguiente:

SANCION

UNICA.- Por no observar las determinaciones de la Administracién Publica de Ia Ciudad
de México, de conformidad con los razonamientos antes expuestos, en término de lo
dispuesto en los articulos 11 primer parrafo, 43 y 48 de la Ley de Desarrollo Urbano del
Distrito Federal, al no haber acreditado contar con un Certificado de zonificacion vigente
que permita el aprovechamiento observado en el establecimiento visitado al momento de
la visita de verificacién, en términos del Programa Delegacional de Desarrollo Urbano
vigente para Cuajimalpa de Morelos, publicado en la Gaceta Oficial del entonces Distrito
Federal, los dias diez de abril y treinta y uno de julio de mil novecientos noventa y siete
(vigente al momento en que se llevé a cabo |a visita de verificacién materia del presente
asunto), es procedente imponer a la persona Titular y/o Propietaria y/o Poseedora del
establecimiento objeto del presente procedimiento, una MULTA equivalente a 500
(Quinientas) veces la Unidad de Medida y Actualizacion vigente al momento de
practicarse la Visita de Verificacién materia del presente asunto, que multiplicada por
$84.49 (ochenta y cuatro pesos 49/100 M.N.), resulta la cantidad de $42,245.00
(CUARENTA Y DOS MIL DOSCIENTOS CUARENTA Y CINCO PESOS 00/100 M.N), en
términos de lo dispuesto en el articulo 96 fraccién VIl de la Ley de Desarrolio Urbano del
Distrito Federal, en relacion con los articulos 174 fraccion VIl y 190 del Reglamento de Ia
Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, 48 fraccion | del Reglamento de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal, concatenado con lo dispuesto en los
articulos 2 fraccion Ill y 5 de Ia Ley para Determinar el Valor de la Unidad de Medida y
Actualizacion, y de la publicacién en el Diario Oficial de la Federacion del diez de enero
de dos mil diecinueve de la Unidad de Medida y Actualizacién emitida por el Instituto
Nacional de Estadistica y Geografia.

Los ordenamientos legales precisados en parrafos que anteceden, se citan para mayor
referencia a continuacion:

Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal.,

“Articulo 11. Las inscripciones contenidas en el Registro de Planes y Programas de Desarrollo
Urbano son obligatorias para autoridades ¥ particulares y sélo podrdn ser modificadas por
determinacion de las autoridades competentes para autorizar modificaciones a los programas y

aquellos actos o programas incidan que en el territorio del Distrito Federal,

Articulo 43. Las personas fisicas o morales, pablicas o privadas, estan obligadas a la exacta

observancia de los programas y de las determinaciones que la Administracion Publica dicte en
aplicacion de esta Ley.

Articulo 47. Las nommas de ordenacidn establecerdn las especificaciones para los usos y
aprovechamientos del suelo. Su expedicion corresponde a la Asamblea en ejercicio de la
facultad que para legislar en desarrollo urbano, particularmente en uso del suelo, asi como en
vivienda, construcciones y edificaciones, le confieren los articufos 122, apartado C, Base

Primera, fraccién V., inciso J), de la Constitucién Federal, Y 42, fraceién XIV, del Estatuto de
Gobiema del Distrito Federal,

Articulo 48. El ordenamiento territorial comprende el conjunto de disposiciones que tienen por
objeto establecer entre la zonificacién y los usos, destinos y reservas del suelo del Distrito
Federal, los asentamientos humanos, las actividades de Jos habitantes y las normas de
ordenacidn. Comprende asimismo las disposiciones en materia de construcciones, de paisaje
urbano y de equipamiento urbano”,
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Articulo 51. Para la zonificacién del territorio del Distrito Federal se considerarén las siguientes
zonas y usos del suelo:

I.- En suelo urbano: Habitacional: Comercial; De Servicios; Industrial; Espacio Abierto; Areas
Verdes, y los demés que se establezcan en el reglamento

Articulo 96. La contravencién a la presenfe Ley y demas ordenamientos en la materia, se
considera una infraccién e implica la aplicacion de sanciones administrativas,
independientemente de las de carécter penal, asi como las de caracter civil de indemnizar a los
afectados cuando proceda. Seran sancionados por la autoridad administrativa competente
con una o mas de las siguientes medidas:

Vill. Multas que se prevean en los reglamentos correspondientes;

Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal.

Articulo 174. Las violaciones a los preceptos de la Ley, a este Reglamento y demas
disposiciones, se sancionaran administrativamente por la autoridad correspondiente con una o
mas de las siguientes sanciones:

VIIl. Multas;

Articulo 190. Las violaciones a la Ley y al Reglamento que no tengan sancion especifica, se
sancionardn con multa de hasta tres mil veces la Unidad de Medida y Actualizacién vigente;
tomando en cuenta la gravedad del hecho, la reincidencia del infractor y la afectacion al interés
publico.

Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal.

Articulo 48. La autoridad competente una vez substanciado el procedimiento administrativo
podré imponer las siguientes sanciones administrativas:

I. Multa, en los montos dispuestos por las leyes aplicables;

Ley para Determinar el Valor de la Unidad de Medida y Actualizacion.

Articulo 2. Para efectos de lo dispuesto en la presente Ley, se entenderd por--ss--=----------==--

Ill. UMA: A la Unidad de Medida y Actualizacion que se utiliza como unidad de cuenta, indice,
base, medida o referencia para determinar la cuantia del pago de las obligaciones y supuestos
previstos en las leyes federales, de las entidades federativas y de la Ciudad de México, asi
como en las disposiciones juridicas que emanen de dichas leyes.

Articulo 5. EI INEGI publicaré en el Diario Oficial de la Federacion dentro de los primeros diez
dias del mes de enero de cada afio el valor diario, mensual y anual en moneda nacional de la
UMA y entrarén en vigor dichos valores el 1o. de febrero de dicho afio.

Publicacién en el Diario Oficial de la Federacién del diez de enero de dos mil diecinueve de la
Unidad de Cuenta y Actualizacién emitida por el Instituto Nacional de Estadistica y Geografia.--

Con base en lo anterior, el Instituto Nacional de Estadistica y Geografia da a conocer que el
valor diario de la Unidad de Medida y Actualizacién es de $84.49 pesos mexicanos, el mensual
es de $2,568.50 pesos mexicanos y el valor anual $30,822.00 pesos mexicanos, los cuales
estardn vigentes a partir del 1° de febrero de 20189.

En razén de lo anterior, se CONMINA a la persona Titular y/o Propietaria y/o Poseedora
del establecimiento objeto del presente procedimiento, para que a partir de la notificaciéon
de la presente determinacién, se abstenga de realizar el aprovechamiento de Cancha de
Futbol observada en el establecimiento que nos ocupa, hasta que obtenga Certificado de
Zonificacion vigente en cualquiera de sus modalidades, que ampare el aprovechamiento
observado, o bien, realice el procedimiento sefialado en el articulo 14 del Reglamento de
la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, haciéndole de su conocimiento que en

caso de no acatar el requerimiento, esta autoridad podra iniciar de oficio el procedimiento
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de verificacidn a que hacen referencia los articulos 14 y 15 Ultimo parrafo del Reglamento
de Verificacion Administrativa del Distrito Federal.

EJECUCION DE LA SANCION

Para efecto de ejecutar y cumplimentar esta determinacién administrativa, se proveera lo
necesario para ello y desde este momento se indica lo siguiente:

UNICA.- Se hace del conocimiento de la persona Titular y/o Propietaria y/o
Poseedora del establecimiento objeto del presente procedimiento, que
debera exhibir ante la Direccién de Calificacion “A” del Instituto de Verificacion
Administrativa de la Ciudad de México, en un término de tres dias habiles
contados a partir de la notificacién de la presente resolucion, el original del
recibo de pago de la multa impuesta en el Considerando Cuarto de esta
resolucion, en caso contrario, se solicitara a la Secretaria de Administracion y
Finanzas inicie el procedimiento econdmico coactivo de conformidad con el
Codigo Fiscal de la Ciudad de Mexico, lo anterior de conformidad con lo
establecido en los articulos 55 y 56 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal.

En consecuencia, de conformidad con lo previsto en el articulo 87 fraccién | de Ia Ley de
Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México y 37 del Reglamento de Verificacién
Administrativa del Distrito Federal, se resuelve en los siguientes términos.

RESUELVE

PRIMERO.- Esta Autoridad es competente para resolver el texto del acta de visita de

verificacion, en virtud de lo expuesto en el considerando PRIMERO de la presente
resolucion administrativa.

SEGUNDO.- Se reconoce la validez del texto del acta de visita de verificacién practicada
por personal especializado en funciones de verificacion, de conformidad con el
considerando SEGUNDO de Ia presente resolucion administrativa.

TERCERO.- Por no observar las determinaciones de la Administracion Publica de la
Ciudad de México, de conformidad con los razonamientos antes expuestos, en término de
lo dispuesto en los articulos 11 primer parrafo, 43 y 48 de la Ley de Desarrolio Urbano del
Distrito Federal, al no haber acreditado contar con un Certificado de zonificacion vigente
que permita el aprovechamiento observado en el establecimiento visitado al momento de
la visita de verificacion, en términos del Programa Delegacional de Desarrollo Urbano
vigente para Cuajimalpa de Morelos, publicado en la Gaceta Oficial del entonces Distrito
Federal, los dias diez de abril y treinta y uno de julio de mil novecientos noventa y siete
(vigente al momento en que se llevé a cabo la visita de verificacién materia del presente

practicarse la Visita de Verificacién materia del presente asunto, que multiplicada por
$84.49 (ochenta y cuatro pesos 49/100 M.N.), resulta la cantidad de $42,245.00
(CUARENTA Y DOS MIL DOSCIENTOS CUARENTA Y CINCO PESOS 00/100 M.N) de
conformidad con el considerando CUARTO de la presente resoluciéon administrativag,-------

CUARTO.- Hagase del conocimiento a la persona Titular y/o Propietaria y/o Poseedora
del establecimie j

}n »
Carolina 132, colonia Np uena CIUDAD INNOVADORA
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la Direccion de Calificacion “A” del Instituto de Verificacion Administrativa de la Ciudad de
México, ubicadas en calle Carolina, numero ciento treinta y dos (132), colonia
Nochebuena, Alcaldia Benito Juarez, cédigo postal 03720, en esta Ciudad, en un término
de tres dias habiles contados a partir de la notificacién de la presente resolucién, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 55 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, a efecto de que exhiba en original el recibo de pago de
su multa, en caso contrario se solicitara a la Secretaria de Administracién y Finanzas de
la Ciudad de México, para que inicie el procedimiento econémico coactivo, de
conformidad con lo dispuesto en el Cédigo Fiscal para la Ciudad de México, en términos
del articulo 56 del Reglamento antes citado.

QUINTO.- Con fundamento en los articulos 59, 60 y 61 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, se hace del conocimiento del interesado que tiene un
término de quince dias héabiles contados a partir del dia siguiente al en que surta sus
efectos la notificacion de la presente resolucion, para que, de considerarlo necesario,
interponga el recurso de inconformidad ante el superior jerérquico de esta autoridad o
promueva juicio de nulidad ante el Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de
México.

SEXTO.- Notifiquese personalmente el contenido de la presente resolucion a la persona
Titular y/o Propietaria y/o Poseedora del establecimiento objeto del presente
procedimiento, en el domicilio N B . bicado

. s
ﬂ:aldia Cédigo Postal

. Ciudad de México.

SEPTIMO.- Girese oficio a la Coordinacién de Verificacién Administrativa de este
Instituto, para que se designe y comisione a personal especializado en funciones de
verificacién para que realice la notificacion de la presénte resolucion, de conformidad con
lo dispuesto en el articulo 83 fraccion | del Regl;@m ento /{f Verificacion Administrativa del
Distrito Federal. 7 ' -

yali
. %
OCTAVO.- CUMPLASE. AR ¥ 4,
Lo i
Asi lo resolvié el Licenciado Carlos Ton{g%ez Olvera, Director de Calificacion “A”
del Instituto de Verificacion Administrativa” de “la Ciudad de México, quien firma por
duplicado al calce. Conste. “

ELABORO: LIC. ALANDI SAIBET ANAYA GARCIA, LIDER REVISO: LIC. ANDRES GUTIERREZ CHAVEZ, PERSONAL SUPERVISO: LIC. MANUEL/A
COORDINADOR DE PROYECTOS DE LEVANTAMIENTOS ESPECIALIZADO EN FUNCIONES DE VERIFICACION “A® SUBDIRECTOR DE TRAMITE
DE MEDIDAS CAUTELARES Y DE SEGURIDAD "B*

DO ZEPEDA RUIZ,
QUMPLIMIENTOS

Carolina 132, colonia Noche Buena CIUDAD INNOVADGRA
Alcaldia Benito Juarez, C. P. 03720, Ciudad de México ¥ DE DERECHOS
T. 5547377700
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