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En la Cludad de México, a dieciocho de mayo 4_:18 dos mil veintiuno.

VISTOS para resolver los autos del procedimiento de verificacion 'seguids al_mmugble
~ ubicado en Calle Cerro del Agua, niimero 237 (doscientos treinta y siete), Cgionla Copl{co
Universidad, Cédigo Postal 04360 (cuatro mil trescientos sesenta), Alcaldia Coyoacan,
Ciudad de México, con deneminacion “La Fak”, mismo que con fundamer}tg en.lo
dispuesto en los articulos 99, parrafo segundo, de la Ley de Procedimieg‘rjto Admin[stratfvo
de la Ciudad de México, y 15, fraccién 1, del Reglamento de Verificacién Administrativa
del Distrito Federal, se sefiala en fotografia que para tal efecto se inserta en la orden de
. visita de verificacion; remitido mediante oficio ENVEACDMX!DG/CVA!DVMAC/ZS/ZOZO,

signado por el Subdirector de Orden y Verificacién de las Materias del Ambito Central de
este Instituto, atento a los siguientes:

RESULTANDOS

1.- En fecha veintitrés de enero de dos mil veinte, se emitié orden de visita de‘veriflicacién
al inmueble citado en el proemio, identificada con el ntmero de expediente
lNVEACDMXIOVf’DU/zOB!ZOZO, misma que fue ejecutada el veinticuatro del mismo mes y
afo, por la servidora publica Guadalupe Fabiola Gomez Ozomo, Persona Especializada

en Funciones de Verificacion adscrita a este Instituto, asentando en e} acta los hechos,
objetos, lugares y circunstancias, observados.

2.- El siete de febrero de dos mil veinte, se recibid en la Oficialia da Partes de sste
Instituto escrito firmado por el ciudadano ostentandose
como ftitular de! inmueble y visitado der local verimcado, mediante el cual formulg
observaciones y presento pruebas que considero pertinentes respecto de los hechos,
- objetos, lugares y circunstancias contenidos en el acta de visita de verificacidn materia
del presente asunto, recayéndole acuerdo de fecha doce de febrero del mismo mes y
afio, mediante el cyual s& le previno para que exhibiera el o los documentos que
acreditaran el interés legitimo v juridico en el rresente procedimiento, recibiendo el dia
veinte de marzo de dos mil veinte, escrito por el cuai se desahoga la prevencién citada. -

3.- Con‘éfecha veinte de marzo de dos mil veinte, se emitié acuerdo en el expediente en
que se actda, en el que se hizo constar que con metivo del “ACUERDO POR EL QUE

_ _ ! \ -19”, publicado en la Gaceta
Oﬂc:a!_ dg—a !gz Ciudad de México en misma fecha, se suspendian términos y plazos a partir
del vemt;treg de marzo al diecinueve de abril de dos mil veinte,

5.- El dia cuatro de mayo de dos mi veintiuno, se llevs
de pruebas y formulacian As g}
ciudadang ]

pruebas admitida
fase de resolucién,
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Una vez substanciado ef presente

vez do ¢ procedimiento de verificacion, esta Autoridad resueive
en terminos de los siguientes;

e

CONSIDERANDO§~

PRIMERO.~ E| Director de Calificacién en Materia da Verificacion Administrativa d-e:l
Instituto de Verificacién Adminis

irativa de la Ciudad de México, es competente para -

conocer y resolver los procedimisntos de calificacion de actas de visita de verificacion en
tas materias competencia de este Organismo Descentralizado, Y en su caso, determinar
las sanciones que deriven del incumplimiento en que hubiesen incurrido los visitados: de
conformidad con lo dispuesto en los articulos 14 parrafe segundo y 16 primer parrafo, 17
parrafo tercero, 44 y 122 apartado A fraccidn V, de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos; 1 y 33 numerat 1, y transitorios frigésimo y trigésimo primero de Ia
Constitucién Polltica de la Ciudad de México; 1, 3 fraccién | y Xil, 6,141 fraceion i, 44
fraccion | y 45 de la Ley Orgénica del Poder Ejecutivo y de la Administracion Publica de la
Ciudad de México: 1, 2 fracciones |} y V1, 3, 8y 6 fracciones |, II, Ili, IV, v, VI, Vil y IX, 7,
8, 9, 13, 19 Bis, 97 parrafo segundo, 98, 105, 105 Bis, 105 Quater, apartado A, fracciones
Linciso ¢, 1y IVy 133 de la Ley de Procedimiento Administrativo de ia Ciudad de
Mexico, asi como el transitorio Quinto del decreto publicado en la Gaceta Oficial de la
Ciudad de México en fecha docs de junio de dos mil diecinueve de Ia Ley antes citada; 1,
3 fracciones Il v V, 8 fracciones |V y V, 10, 12, 14 apartado A, fracciones l,inciso ¢, i1y
IV, 15 fraccion I, 23 fraccionas Vi, VI y XVl 24, 25 y Quinto transitorio de la Ley del
Instituto de Verificacion Administrativa de la Ciudad de México: 1, 2 fraccidn Vi, 3
apartado B fracclon Il numeral 1, 8, 15 fraccion Il, 16, 17 apartado C seccién primera
fracciones i, V, VI y Xli, del Estatuto Organico del Instituto de Verificacion Administrativa
de la Ciudad de México; 1 fraccion IV, 2, 3 fracciones I}, lll y V, 4, 14 fraccién IV, 35, 48,
48, y 78 del Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito Federal, 96 y 97 de la
Ley de Desarrollo Urbane de! Distrito Federal, _

SEGUNDO.-EI objeto de la presente resolucion, es dsterminar el cumpfimients a la Ley
de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, Reglamento de |a Ley de Desarrolio Urbano del
Distrito Federal, Programa General de Desarrollo Urbano, Programa Delegacional y/o
Parcial de Desarrolio Urbano para la ahora Alcaldia Coyoacan, asl como a las normas de
ordenacion en la Ciudad de México, derivado del texto dsl acta de visita de verificacion
instrumentada en el establecimiento en comento, practicada en cumplimiento a la orden
materia del presente asunto, documentos publicos que conforme 2 los artfculos 6y 7 de
la Ley de Procedimiento Administrativo- de la Ciudad de México; 15 y 20 del Reglamento
de Verificacién Administrativa del Distrito Federal, contienen los requisitos necesarios
para su validez, por lo que se resuelve el presente asunio en cumplimiento a los
principios de simplificacién, precision, legalidad, transparencia, informacién, imparcialidad

y buena fe con que se actla, de conformidad con los articulos 5, 32 y 97 de la Ley de
Procedimiento en cita.

TERCERQ.- LA CALIFICACION DEL TEXTO DEL ACTA DE VISITA DE VERIFICACION,
se realiza de conformidad a lo previsto en los articulos 10 de la Ley del Instituto de
Verificacion Administrativa de la Ciudad de México! vy 35 gel Reglamento de Verificacion
Administrativa de! Distrito Federal, por lo que se procede a valorar todos y cada una de
las constancias y demés documentos que integran el expediente ‘en el que se actls, a
efecto de dictar Ia resolucién que conforme a derecho corresponda debidamente fundada
-y motivada de acuerdo con los siguientes razonamientos 16gicos juridicos.

L.- 8e procede al andlisis del texto del acta de visita de verificacion, del que se desprende
que la Persona Especializada en Funciones de Verificacién adscrita a este Instituto,
asentd respecto a los hechos, objetos, lugares v circunstancias en iz parte conducente lo

siguiente:
-
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De o anterior, se desprende de manera medular que Ia Persona Especializada en
Funciones de Verificacion adscrit

0 la Persong Especializada en Funciones de
Verificacion antes citado.
Asimismo, Persong Especializada en F

Unciones de Verificacién adscrita a este
cacion antes mencionada, en relacién ala
visita en estudio, Io siguiente: -

la
instituto, asents en el acta de visita de verifi
documentacién que se requirié en Ia orden de
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De lgranterior, se advierte que las documentales exhibidas
también fueron ofrecidas com

al momento de la visita,
lo que se procederd a sy valo

0 pruebas dgrante la substanciacién del procedimiento, por
racion y analisis en parrafos posteriores,

Cabe prgcisar que los _hechos artes sefialados, al haber sido asentados por la Persor;-a
Especializada en Funciones de Verificacién adscrita a este Instituto, quien se encuentra
dotada de fe plblica en los actos

_publ| ] . 8N que interviens conforme a sus atribuciones, se
presumen valides dfa‘ conformidad con lo'previsto en los articulos 46 fraccion Il de Ia Ley
del Instituto de Verificagion Administrativa de la Ciudad de Mexico y 3 fraccion XVI del -

Reglamento de Verificacion  Administrativa del- Distrito Federal, por lo que dichas

1an one umento que se robustece conforme al
siguiente criterio:

Novena Epoca
Registro: 169497
instancia: Primera Sala
Tesis Alslatla

f-uents: Semanario Judicial de la Federacién ¥ su Geosta
XXV, Junio de 2008

Materlals): Clvil

Tesls! 1a. LI/2008

Péagina: 382

FE PUBLICA: SUNATURALEZA JURIDICA, -

‘La fe ptiblica es originalmente un atributo del Estado, en virtud de su fmperio, que s& sferce g través de los
drgancs estatales, pues por disposicidn de la ley los fedatarios la recihen mediante la patente respectiva, v
aunque conforme al sistema furfdico mexicano no forman parte de la organizacién dal Podsr EJecutivo sf son
vigliados por éste. Asl, por medio da Ja fo publica ol Estado garantiza que son cisros deferminadas hechos que
interesen el derecho; de ahf que debea considsrarse como a garantla de segurkiad Jurldica que da ef fedatario
tante el Estade como af particular, ya que al determinar que un aclo se olorgé conforme a derecho vy que lo

refacionado con éf es clerto, contribuve al orden pubfico, & la ranquilidad de fa sociedad en que se aofda y a
dar certeza jurldice”.

IL- Una vez precisado lo anterior, se realiza el sstudio de los escritos de observaciones
ingresados en la Oficialla de Partes de este Instituto con fecha siete de fabrera v vainta
de marzo de dos mil veinte, firmados por el ciudadano
arrendatario del inmusblie verificado v por el ciudadano
inmueble materia del presente
medularmente lo siguiente:

_ titular del
procedimiento, de los cuaies se aavierte que manifestaron

: Esc;ito del siete de febrero de dos mil veinte.

[...] Dicho lo anterior, se advierte que del ac

ta de visita de verificacién que nos ooupa, los
visftadores no reafizaron un estudio profunde dal objeto y de los alcances de la misma, toda vez

Gue no explican dé manera minuciosa y sucinta todos ¥ cada uno de los puntos a cerciorarse, pues

realizan meras manifestaciones sin sustento tan es as/ que [...] de la redaccién se observa que no
motivaron ni fundamentaron sus determinaciones, no expresando el método que utilizaron para
ffegar a sus conclusiones; adn y cuando al ser una autoridad estan obligados a reafizarlo, por Io
que en principio estdn infringiendo la garantia de legalidad y del debido procesa, consagrados en
los artlculos 14 y 16 de la Constitucién Polftica de los Estados Unides Mexicanos por lo gue fos

actos subsecuentss derlvados de un acto flegal, se conslderan actos que parecen de validez, como
lo haré valer més adslants,

En e5a fesitura, Jos visitadores consideran que del aprovechamisnio af inferior del local comercial
se observa la venta de cerveza sin alimentos”, ahora blen, en el local comercial da/ que soy el
titular no se vende cervezas sin el consumo de alimentos, como consta en las leyendas de las

© cartas de productos que se venden dentro del establecimiento, mismas que me permito agregar
como anexo al presente libelo como prueba documental.

En la intellgencia, que si bien los visitadores asentaron en of avfa que se combate gue observaron
que_habla venta_de cerveza sin alimentos. esto es asf porgue necesariamente los comensales Yé

habla ingeride éstos, toda ver que es una consecusncia directa v necesatia para aue pu
existir ia yenta del cervera dentro del focal comercia aferda de fa visi
nos encortrariames en el supuesto de poder vender esta bebida.
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Ahora bien, los visitadores hacen referencia a Ia que el aprovechamiento del exterior al interior de/
local se observa la venta de cervera en envese abierfo, esto es asf toda vez -que como ya ha
quedadoe dicho, los comensales han terminado sus alimentos y deciden pedir cerveza, se enirega
la cerveza cerrada, abriéndola al momento ¥ frente de los consumidores, a fin de evitar gue exista
algin tipo de desconfianza o afferacién de ja bebida.

Respecto de los demds puntos objeto de la visita de verificacion, la autoridad omite manifestar cus!
fue el método realizado para llegar a sus conclusiones, por lo que el acfo administrativo carece de
validez & fin de entrar al estudio de Ia invalidez, es necesario sefialar los requisitos necesarios para
que los actos reafizados por fa autoridad administrativa sean vélidos [..I7 (sic).

(Subrayado ariadido)

Toda vez que hemos desahogado en tiermpo y forma Ia prevencicn ordenada en auto de'doce de
febr;em de dos mil veinte, solicito se deje sin efectos ef apercibimiento sefialado Y se tengan por
realizadas las manifestaciones expresadas en ef ocurso de siete de febrero de dos mil veinfe yvel
presente, para los efectos legales a que haya lugar. f...] {sic).

Dfe lo anterior, es de referir que dichas manifestaciones seran tomadas en cuenta en
parrafos Subsecuentes, por lo que se continta con el estudio de| presente asunto. -

Ep_ ese tenor,,esta autoridad procede a Ia valoracién de las prugbas aportadas por el
visitado, en términos del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federa]
aphcadp _Supletoriamente conforme al articulo 4 parrafo segundo de Ia Ley dé
Procedimiento Administrativo de ig Ciudad de México en relacién con el articulo 7 del

Reglamento de Verificacion Administrativa de] Distrito F
am ederal, |
consistir en las siguientes: > cua'!es i nacen

1.

§) niveles maximos de construccion, 30 %

1

‘ re y Densidad B (Baja) (una vivi
e A : (Baj a Vivienda por
a 100 m* (cien metros cuadracgos} de la superficie total del terreno); en
€ encuentra permitida. -

1 _ upcionamiento de Establecimiento Mercanti
g;'\?e%ee [ Ba%obtmpagto, €on numero de folig CE)/Q\\//!J-’QCH513-O9-.‘25(}0328‘[‘20080‘;1
ool esta Ieczmlentq CQ.‘ZQ‘I9—09-25PAVBAOO282087, de fecha veinticincc:

puembre de dos mil drecmuevs, mismo que se valora en términos de los
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artlcuos 327 fraccidn 1l y 4035 del Cédigo de Procedimientos Civiles para s
Distrito Federal, documental piblica a la cual se le oloraa vaiar nrabatorio
pleno, con el que se acredita que el ciudadano an sy
caracter. de interesado, hizo dal conocimienté a 1a Secretaria de Desarrollo
Econdmico de la ahora Ciudad de Mexico (SEDECOQ), sobre el funcionamiento
del establecimiento mercantil con giro de "Fonda con venta de cerveza en cada
alimento” en una superficie de 40.25 m2 (cuarenta punto. veinticinco metros
cuadrades), ubicado en Avenida Cerro del Agua nimero MZ 237 {doscientos
treinta v siete), Interior 2 (dos), Colonia Copilco Universidad, Cédigo Postal
04360 (cuatro mil trescientos sesenta), ahora Alcaldia Coyoacan,

------------------

3. Impresién de carfas de alimentos
establecimiento mercantil denominad

y bebidas, elaboradas por el mismo
o "La FaK’, mismo que se valora en
terminos de los articulos 373 y 402 del Codigo de Proscedimientos Civiles parg
el Distrito Federal, documental de Ia que se desprende entre ofras cosas la
leyenda de "venta de bebidas alcohdlicas solo con alimentos”.

—

- Aunado a lo anterior, se advierte que dura

Desahogo de Prusbas v Formulasién de Aleaa
vaintitinn  al sidadang

nte la celebracién de la Audiencia de

tos de fecha cuatro de mayo de dos mil
autorizado del ciudadano

arrendatario del inmueble verificado v representante comin de

titular del establecimiento materia dal presents procedimiento, en uso de
la voz manifesté los siguientes alegatos:

T..] EN LA VISITA DEL VEINTICUATRO DE ENERO DEL DOS MIL VEINTE EL PERSONAL
A CARGO DE LA VERIFICACION EN TODO MOMENTO REALIZARON LA MISMA CON
DOLO Y MALA FE EN CONTRA DE LGS VERIFICADOS ROBUSTECIENDO LO ANTERIOR,
LA MENCION QUE HACEN EN EL ESCRITO INICIAL EN RELACION AL QUE NEGARSE A
OTORGAR QUE SE CONECTE LA VIDEOCAMARA EN VIRTUD DE QUE SE QUEDA SIN
BATERIA PODRIA SER SUJETO A UNA MULTA Y QUEDARIA CONSTANCIA DEL HECHO
EN EL ACTA DE VERIFICACION POR LO CUAL QUEDA DEMOSTRADO QUE LA VISITA
CARECE DE LEGALIDAD AL NO HABER SIDO DE FORMA ININTERRUMPIDA,
SOLICITANDO SE TENGAN POR REPRODUCIDOS LOS ARGUMENTOS ESGRIMIDOS EN
EL ESCRITO INICIAL ASI COMO EN EL ESCRITO DE CONTESTACION A LA PREVENCIGN
CON LA FINALIDAD QUE SEAN VALORADOS EN SU TOTALIDAD AL MOMENTO DE
EMITIR LA RESOLUCION "SIENDO TODO LO QUE DESEQ MANIFESTAR [...])" (SIC), wssarene-

uuuuu

En sse sentido, al ratificar los escritos ingresados en la Oficialia de Partes de este
Instituto en fecha siete de febrero y veints de marzo de dos mil veinte, es de referir que

ya fueron sefialados en parrafos que anteceden, por lo que se continlia con el estudio del
presenie asunto, -

V.- Derivado de lo anterior, se procede al analisis légico juridico de todas las constancias
que obran en autos respecto a su alcance probatorio en relacion con los hechos
observados por la Persona Especlalizada en Funciones de Verificacion adscrita 2 este
Instituto, mediante el acta de visita de fecha veinticuatro de enero de dos mil veinte, —-w-

Por lo aue hace a las diversas manifestaciones vertidas por el ciudadano
. en contra de la Orden y Visita de verificacion materia del presente
procedimiento, es de sefialar que dichas aseveraciones son consideradas como un acto
consentide por parte del visitado, ello en virtud de que las mismas no se impugnaron por
los medios establecidos por la ley, vy las simples manifestaciones de inconformidad que
hace valer respecto de la- misma, no producen efectos jurldicos ante esta autoridad,
tendientes a anulabilidad del acte "reclamado”, ello en virud de que el Reglamento de
Verificacién Administrativa.del Distrito Federal establece en sus articulos 59 y 60, los
medios de impugnacién en conira de los actos de las autoridades administrativas v
resoluciones gue pongan fin al procedimiento de verificacion, asf como los plazos
terminos alusivos a su presentacién; consecuentemente el visitado tuvo dentre del plggo
concedido para tal efecto en los preceptos legales antes invocades, el medio de defénsef
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para impugnar la Orden y/o Acta de Visita de Ve_zrif-icacéén’ que nos ocupa, lo que Cr;o
acontecid en la especie, por lo que su consentimiento tacito se tradug:e a un acto
consentido, méxime que esta autoridad no tiene facultad para de_aqiarar la m\_failde_g oen
Su caso declarar la nulidad respecto de la Orden y/o Acta de \:’xsﬁa.c’ie Venﬁcaceo_n, en
virtud de que los actos emitidos por esta .Direccidén de Caln_ﬁcac:on en Mgterta de
Verificacion Administrativa, no pueden ir mas alla de lo permitido o establecido en e

marco juridico en el cual se delimita su competencia, atribuciones y/o facr.fijcadeg, como es
en el caso en concreio lo dispuesto en el articulo 17 apartado C seccion primera, 'del
Estatuto Orgdnico del Instituto de Verificacion Administrativa de la Ciudad de México.

. Sirviende a lo anterior el siguiente Criterio jurisprudencial;

Tesis: VI.30.C. J/80

Sernanario Judicial de Ja Federacién y su Gaceta
Novena Epoca -
176608

Tribunales Colegiados de Circuito

Tomo XXil, Diciembre de 2005 Pag. 2365
Jurisprudencia (1 Comin)

Ya que si se hizo uso de ofro no prevista por elfa o s se hace una simple manifestacion de

inconformidad, tales acluaciones no producen efectos juridicos tendientes a revocar, confirmar

0 modificar ef acto reclamado en amparo, lo que significa consentimiento del mismo por fafta de

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL SEXTO CIRCU! TO,

Amparo en revisién 2/3p. Germén Migue! Nifiez Rivera. 13 de noviempre de 1990. Unanimidad
de votos, Ponente: Juan Manue! Brit

© Veldzquez. Secretaria; Luz del Carmen Herrers
Calderon.

Amparo en revisién 383/90. : Amparo Naylor Heméndez Y ofros. 6 '6’e

Unanimidad de votos, Ponente: Juan Mange/ Brito Velazquez, Secretaria: Marfa Dolores Olarte
Ruvalcaba, '

Amparo directo 352/2000, Omar Gonzélez Morales, 1 0. de septiembre de 2000. Unanimidad dé

votos. Ponente: Teresa Munguia Sanchez. Secretaria: Julieta Esther Femandez Gaona.

Ampare directo 366/2005, Virginia Quixihuitl Burgos Y otra. 14 de octupre de 2005. Unanimidad
de votos. Ponente; Norma Fiallega Sanches . / i ;

A‘PA_RTADO C. Corresponde 2 fa Direceion Efecutiva de Substanciacicn y Calificacion Io
Siguiente: - -
7. _
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SECCION PRIMERA, 7
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1. Determinar Jos requerimientos b 7

/ S, apercibirientos Y Prevenciones gue 8¢ realicen
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procedimiento de verificacién administrafiva de su g

f e : competencia, asi como allegarse de |
informacicn necesaria para taf efecto; e i
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1l Determinar, cuando o considere procedents, la

. préctica o ampliacién de cuaiquier diligencia
Para mejer proveer durante fa substanciacion dol p

rocedimiento de su competencia;

A ——— b

V. Conocer, detemfinar_y aplicar las medidas cautelares
Gue procedan conforme a las disposiciones juridicas ap
necesarias para su sjecuctén y seguimfento;

¥ de seguridad, imponer las sanciones
ficables, asf como realizar las acciones

V. Suscribir las resoluciones derivadas de los procadimientos de va
conforme & fas disposiciones jurldicas
sanciones y medidas procedentes;

] tificacion correspondisntes
¥ administrativas aplicables, imponiendo, en su caso, ias

Vi, Suscribir las resofucionss de los

volun{arias, determinando en su caso, las irregulardadss encontradas ¥ las acciones para
subsanarlas en el término que se sefiale para tal efecto;

procedimienios derivados de Jas visftas de verificacién

VIl Conocer, substanciar ¥y resoiver los incidentes de soficitud de feva

! ntamiento de medidas
cautelares y de seguridad, asf como de las sanciones. determinadas; 2

VIl .Expedir copias certificadas de fos doctmentos que ohren en sus archivos y de aquellos a
fos que tenge acceso con motivo dal desempefio de sus funciones;

IX. Solicitar fa validacién o comp

ulsa de los documentos que requiera para el desempefio de
sus funciones;

X. informar a-la Direccién Ejscutiva de Asuntos Juridicos ¥ Servicios Legales, lo refativo a los
procedimientos de verificacién administrativa en los que se hayan obtenido bienes con motivo
de fa gjecucién de una medida cautelar o de seguridad o en su caso sancién, previamente a la

publicacion del presente Estatuto, a efecto que determine la procedencia del destino final de los
bishes; : : ‘

Xl. informar a la Direccién Ejecutiva de Asunfos Juridicos ¥ Servicios Legales, Io relativo a los
bienes que no hubieran sido reclamados al Instituto dentro del plazo de 80 dias naturales
contados a partir de fa fecha en que se hubieran puesto a disposicién de la persona inferesada,
- con motivo de la ejecucidn de medida cautelar o de seguridad o en su caso sancién, remitiendo
ol soporte doctimental respectivo para la ejecucin del desting final procedents, y

Xil. Las demés que sefialen otras disposiciones juridicas y administrativas aplicablos.

En ese sentido, como fue seflalado por la Persona Especializada en Funciones de
Verificaclon al momente de la visita de verificacion observé de manera medular un
establecimiento denominado “L.a Fak’, con aprovechamiento de “venta de cerveza en
envase abierto”, en una superficie al interior de 40.00 m? (cuarenta metros cuadrados) y
enterraza 7.39 m? (siete punto treinta y nueve metros cuadrados).

Una vez precisado lo anterior, con la finalidad de acreditar que la actividad y superficie
observadas por la Persona Especializada en Funciones de Verificacion adscrita a este
Instituto al momento de la visita de verificacion se encuentran permitidas por la
zonificacion aplicable al inmueble de estudio. durante la substanclacién del presents
procedimiento ei ciudadano arrendatario del inmueble
materia del presente procedimiento, presentd como prueba la Imprasién del Avisc para sl
Funcionamiento de Establecimiento Mercantil con Giro de Bajo Impacte, con niimers de
folio  COAVAP2019-09-2500282087, clave del establecimiente CO2019-09-
25PAVBA00282087. de fecha veinticinco de septiembre de dos mil diecinueve, en la cual
el ciudadano| titular del establecimiento materia del presente
procedimiento, hizo del conocimiento a la Secretaria de Desarrollo Econdmico de g
ahora Ciudad de México (SEDECO), sobre el funcionamiento de un establecimiento
mercantil con giro de "Fanda con venta de cerveza en cada alimento” en una superficie
de 40.25 m? (cuarenta punto veinticinco metros cuadrados). dentro de inmueble que nos
ocupa; asimismo el ciudadano manifestd en su escrito de

observaciones lo siguiente: “..si bien Jos vistadores assntaron en el acta que se combate que
observaron que habla venta de cerveza sin alimentos, esto es asf porgue necesarfamente os comensale

sy
‘habia ingenido éstos toda vez que es una consecuencia diracta y necesaria para que pudiera existir la veta /
del cerveza dentro del focal comercial materia de fa visita, pues de lo cantrario no nos sncontrarfamos e p
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Supuesto de poder vender esta bebida...” (sic); al respecto es importante sefialar que el articulo

35 pendltimo parrafo de Ia Ley de Establecimientos Mercantiles para el Distrito Federal,
establece lo siguiente:

Articulo 35~ Se consideran de Bajo Impacto los establecimientos en gue se proporcionen los
siguientes servicios;

L.}

Xill. De venta de alimentos preparados;

Del articulo anterior, se advierte que los estébfedimientos mercan'tiles de bajo impacto
que ejerzan como actividad preponderante el servicio de venta de alimentos preparados y

", en la que se observa la leyenda de “venia de bebidas alcohélicas solo con
alimentos”, también es que la Persona Especializada en Funciones de Verificacion sefals
en el acta de visita de verificacion como actividad preponderante al momento de Ia visita
correspondiente la “venta de cerveza en Snvase abierto”, asimismo la visita materia del
présente procedimiento se realizé a las dfecingeve horas con veintinueve minutos del dia

veinticuatre de enero de dos mil veinte, motive por el cual el argumento que pretende
hacer valer | visitado resuita infundado e inoperante,

Aunado a lo anterior, of ciudadano 2rrandatario del

inmueble verificado y representante comiin de titular del

estabiecimiento’ materia del presente procedimiento, presenta COmo prueba la Impresion

del Certificado Unico de Zonificacidn de Uso del Suelo Digital, folio 19191 O—151VAJO‘19D,
con fecha de expedicion diecisiete de abril de g il diecing i

una vigencia de un afig contado a partir del dia siguiente de sy

el dieciocho de abril de dos mi veinte, resultando evidente que dicho certificado se

€ncontraba vigente al momento de Ia visitg de verificacién de fecha veinticuatro de enero
de dos mil veinte. -

Del analisis gl Certificado de Zonificacién para Usg del Suelo Digital. folio 191910-
151VAJO19D, con fecha de expedicién diecisiete de abril de dos mil diecinueve referido
en el parrafo que antecede, se desprende que al inmueble visitado le aplica Ia
Zonificacién CB/3/30/8 (Centro de Barrio, 3 (tres) niveles maximos de construccion, 30 %
(tr:?einta por ciento) minimo de area libre y Densidad B (Baja) (una vivienda por cada 100

m® (cien metrog Cuadrados) de Iz superficie total del terreno); en donde el uso de “venta
de cerveza en envase abierto”, observa E ‘

Veriﬂ_cacién al momento de Ig visita ¢
que tiene permitidos el inmueble de mérito, de conformid
Senalada en g Certificado antes citado, en Brminos del Decreto que contiene e
Programa Delegacional de Desarrollo Urban i6 2

la Gacetg Oficial de] entonces Distrito Fede
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Attfeulo 4'3. Las persohus flsleas o morales, publicas o privadas, estdn obligadas a Ia exac-f;
obqervgpc:a de los programas y de las determinaciones que Ja Administracion Piblica dicte en
aplicacién de esta Ley. .

Lo anterior en relacién con o establecido en los numerales 11 primer parrafo, 48 y 51
fraccion | de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, que para mayor referencia
se citan a continuacion:

Ley de Desarrolfo Urbano def Distrito Federal.

Atticulo 11. Las inscripciones contenidas en e/ Registro de Planes y Programas de Desarrolfo
Urbano son obligatorias para auforidades

' sor _ ¥ pariiculares y sélo podrdn ser modificadas por
determinacion de las autoridades competentes para autorizar modificaciones a Jos programas y
aquelios actos ¢ programas Incidan que en sl territorio del Distrito Faderal,

Artleulo 48, El ordenamiente tetritorial comprende &f co
objsto establecer entre ja zonificacién y los usos,
Federal, los assntamientos humanos, las activida
ordenacién. Comprende asimismo las disposiciones
urhano y de equipamiento urbano.

njunta de disposiciones que tienen por
destinos y reservas del suelo del Distrito
des de los habitantes y las nomas de
et materia de construcciones, de paisafe

Artlculo B1. Para la zonificacion del territorio del Distrito Federal se consideraran las siguientes
zonas y usos del sualo;

.- En suelo urbano: Habitacional; Comercial; De Serviclos;

Indffstﬁai; Espacio Abierto; Arsas
Verdes, y los demés que se establezcan en ol reglamento.

Articulos que sefialan que es obligacién de las

privadas, la exacta observancia de los programas y de las determinaciones qus la
Administracién Pablica dicte en aplicacién a la Ley de Desarrolls Urbano del Distrito
Federal, su Reglamento, las normas de ordenacion y demés disposiciones aplicables, por
lo anterior, era. ineludible la obligacién del visitado observar los usos permitidos en
terminos de la zonificacion aplicable, de conformidad con lo dispuesto en el Decreto que
contiene &l Programa Delegacional de Desarrolio Urbano para la Delégacién Coyoacén,
publicado en la Gaceta Oficial del entonces Distrito Federal el diez de agosto de dos mil
diez (vigente al momento en que se llevé a cabo la visita de verificacién materia del
presente asunto); disposiciones que son de orden plblico e interés general y social al
tener por objeto establecer las bases de la politica urbana de! Distrito Federal actyal
Ciudad de México. por o aue asts autoridad determina procedents imponer al ciudadano
2rendatario del inmueble verificado v representante
comin de titular del establecimiento materia del presente
procedimiento, las sanciones respectivas, las cuales quedaran comprendidas en el
capltulo correspondiente de la presente determinacion.

personas fisicas o morales, plblicas o

Toda vez que el objsto de la presente determinacidn consiste en comprobar el
cumplimiente de las obligaciones que se encuentran contenidas en la Ley de Desarrollo
Urbano del Distrito Federal, esta autoridad de conformidad con ef articulo 175 fracciones
I 1L 1y 190 del Reglamento de la Ley de Desarroflo Urbano del Distrito Federal, procede
a la: -

INDIVIDUALIZACION DE LAS SANGIONES

- La gravedad de la infraccién y afectacién al interés publico. esta autoridad -
determina que la infraccién en que incurrié el ciudadano

arrendatario y representante comin de . titular del inmueble
visitade materia del presente procedimiento, debe ser considerada como gravs, toda vez
que lleva a cabo un uso que de conformidad con la zonificacién aplicable al mismo,

-establecida en el Programa Delegacional de Desarrollo Urbano para la Delegacig =
‘Coyoacan, publicado en la Gaceta Oficial del entonces Distrito Federal el diez de ago
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de dos mil diez (vigente al momento en que se llevé a cabo la Vvisita de-verlﬁ_c:_acnon
materia del presente asunto), se encuenira PROHIBIDA, por lo que infringe c_iisposgc:ones
de orden publico, sobreponiendo su interés privado al interes' general y socsa[,_ asi como
el de la politica urbana de la Ciudad de Mexico, a través de la regulacién de su
ordenamiento temitorial, ya que esté contempla la proteccién de los derechos -de los
habitantes de esta Ciudad, el crecimiento urbano controlado vy la funcién del desarrolio

sustentable de la propiedad urbana, en beneficio de las generaciones presentes y futuras
de esta Entidad Federal.

.- Las condiciones economicas def infractor; tomando en consideracion lo asentado
por la Persona Especializada en Funciones de Verificacian adscrita a este Instituto, en el
acta de visita de verificacion, se desprende que la actividad desarrollada’ en el
establecimiento denominado “La Fak’, es de “Venta de cerveza en envase abierto”, en
una superficie al interior de 40.00 m? {cuarenta metros cuadrados) y en terraza 7.39 m?
~ {siete punto treinta ¥y nueve metros cuadrados), el cual al estar en funcionamiento genera

g endatario del inmueble verificado y
representante comin de titular del establecimiento materia del
Presente procedimiento, cuenta con ung situacién financiera favorable, por lo que esta
Autoridad considera que la multa a imponer no resultara desproporciohal a la capacidad
de pago de la Persona causante, misma que estard dentro del minimo y méximo
establecido en el articulo 190 del Reglamento de Ia Ley de Desarrolio Urbano del Distrito

Federal.

.- La reincidencia; No se cuenta con elementos que permitan determinar si la
infraccién del visitado, actualiza e} supuesto que establece el parrafo tercero del articulo

175, asi como en e} articulo 190 de! Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del
. Distrito Federal.

SANCIONES

L« Por llevar a cabo una actividad no
materia del presente procedimiento, de conformidad con el Decreto que contiene el
Programa Delegacional de Desarrolio Urbano para Ja Delegaci

la Gaceta Oficigl del entonces Distrito Federal el diez d
al momento en que se llevé g i

se impone al ciudadang
verificado y representante comin de
materia del presente procedimiento, "Unia 1y
CINC_UENTA) veces la Unidad de Medida y Actualizacion vigente al momento de
practicarse la Visita de Verificacién materia del presente asunto, que multipficada por
384.45_} (o_chenta Y cuatro pesos 49/100 M.N.), valor de Ia Unidad de Medida y
Actualizacion vigente al momento de cometerss la infraccion, resulta Ia cantidad de
$63,367.5 (_S'ESENTA Y TRES MIL TRESCIENTOS SESENTA Y SIETE PESOS 05/100

2rificacian materia del presente asunto),
arrendatario- 'del inmueble
titular del establecimiento
WULIA equivalente a 750 (SETECIENTAS
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Desarrolio Urbano del Distrito Federal, 48 fraccion | del Reglamento de Verificacién
Administrativa del Distrito Federal, concatenado con lo dispuesto en los articulos 2
fraccion il y 5 de la Ley para Determinar el Valor de |a Unidad de Medida y Actualizacion,
y de la publicacidn en el Diario Oficial de la Federacion del diez de enero de dos mil

diecinueve de la Unidad de Medida y Actualizacion emitida por el Instituto Nacional de
Estadistica yVGeograﬂa. -

mica, se impone fa CLAUSURA TOTAL
TEMPORAL al establecimiento mercantil denominado “La Fak”, ubicado en calle Cerro

del Agua, nlmero 237 (doscientos treinta y siete), Colonia Copilco Universidad, Cédigo
Postal 04380 (cuatro mil trescientos sesenta), Alcaldia Coyoacéan, Ciudad de México, lo
anterior de conformidad con lo dispuesto con sl articulo 96 fraccién Il de la Ley de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal, en relacion con el artioulo 174 fraccion It del

Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal y el articulo 48 fraccidn il
del Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito Federal.

Se APERCIBE al ciudadano arrendatario del inmueble
verificado y representante caml titular del establecimiento
materia del presente procedimiento, que para el caso de no permitir u oponerse al debido
cumplimiento de la colocacién de selios de clausura, decretada en la presente
determinacién, se haré acreedor a una multa, sin prejuicio de. que esta Autoridad solicite
el auxilio de la fuerza plblica, lo anterior en términos de los articuios 19 bis fracciones { y
Il de la Ley de Procedimiento Administrative de la Ciudad de México, de aplicacidn
supletoria al Reglamento de Verificacion Administrative del Distrito Federal confarme a su
articulo 7, asl como a lo dispuesto en los articulos 39 y 40 del citado Reglamento.

----------

Cuerpos y numerales normativos citados en los puntos antericres que & ia letra dicen: ~---

Ley de Desarrollo Urbano def Distrito Federal.

Articulo 96. La contravencién a la presents Ley y demds ordenamientos en la materia, se
considera una infraccion e implica la aplicacion de sanciones administrativas,
independisntemente de las de cardcter penal, asf como fas de cardcter civil de indemnizar a los

afectados cuando proceda. Serén sancionados por Ia autoridad administrativa competente con
una o mas de las siguientes medidas: --

HI, Claustura parcial o total do obra.-----:
(o)

Vill, Multas que se prevean en los reg!émenfos correspondientes...

Regiamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Disttito Federal,

Articttio 174, Las violaciones a los preceptos de la Ley, & este Reglamenic y demés

disposiciones, se sancionarén administrativamente por la autoridad correspondiente con una o
més de las slguientes sanclones:

fil. Clausura parcial o fotaf de la obra. --
()
Vi, Multas.

Artfeulo 190, Las violaciones a la Ley y al Reglamento que no fengan sahcitn espacifica, se
sancionaran con multa de hasta tres mil veces la Unidad de Medida y Actuaiizacion vigente,

tomando en cuenta la gravedad del hecho, la reincidencia del infractor y la afectacién al Interés
plblico, iams

Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito Federal.

Artieulo 48. La autoridad competente una vez substanciado el procedimiento administratfy '
podré Imponer las sigulentes sanciones administrativas: i
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I. Multa, en los montos dispuestos por las leves apiicables.

IL. Clausura femporal o permanente, parcial o tofal,

Ley para Determinar el Valor de Ia Unidad de Medida Y Actualizacion.

Articulo 2, Para efectos de fo dispuesto en la presente Ley, se entenders por-

L UMA: A ia Unidad de Medida ¥ Actualizacion que se ufiliza como unidad de cuenta, indice,
base, medida o referencia para determinar fa cuantia dal pago de fas obfigaciones y Supuestos
previstos en las leyes federales, de las entidades federativas y de la Ciudad de México, asi
como en las disposiciones Juridicas que emanen de dichas leyes.

Articulo 5. F INEG/ publicara en el Diario Oficial de Ia Federacién dentro de los primeros diez
dias del mes de enero de cada afio el valor diario, mensuaf ¥ anual en moneds nacional de la
UMA y entrarén en vigor dichos valores ef 1. de febrero de dicho afio.

Fublicacién en el Diario Oficial de fa Federacion del diez de enero de dos mif diecinueve de fa
Unidad de Cuenta ¥ Actualizacién emitida por ef Instituto Nacional de Estadistica ¥ Geografia.—

Con base en fo anterior, el Instituto Nacional de Estadistica y Geografia da a conocer que ¢l
valor diario de la Unidad de Medida y Actualizacion es de $84.4

s de 32,568.50 pesos mexicanos y ef vajor anual $30,822.00 pesos fmexicanos, los cuales
estaran vigenies a partir def 1° de febrero de 2019

— ' EJECUCION DE LAS SANCIONES

Para efgcto de ejecutar y cumplimentar esta determinacion administrativa, se proveers lo
necesario para ello y desde este momento se indica lo siguients;

A)Se hace del conocimiento a -ciudadanc | I
arrendatario del inmueble verificado y representante comun de

debetrég exhibir ante la Direccion de Calificacién en Materia de Verificacion
Ad’m_mistratwa del Instituto de Verificacién Administrativa de Ia Ciudad de
!\{iex;co, €N un término de tres dias habiles contados g partir del dia habil

de Desarrolio Urbano del ,
el Reglamento de Verificacién Administrativa

Caroiing 122, colonta ¥oche Buena . P
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En congepuencia, dg ponformidad con lo previsto en el artioulo 87 fraccion | de la Ley de
Procedimiento Administrativo de la Ciudad de Mexico, esta Autoridad resusive en los
siguientes términos:--

.......

.

Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México,

Artfculo 87.- Ponen fin el procedimiento administrativo:

I.- La resolucién definitiva que se ermita;

-RESUELVE

PRIMERO.- Esta Autoridad es competente para cornocer y resalver el texto del acia de

visita de verificacién, en virtud de lo expuesto en el considerando PRIMERO de g
presente resolucidn administrativa.

SEGUNDO.- Se reconocs la validez del texto del acta de visita ds verificacion practicada
por la Persona Especializada en Funciones de Verificacion adscrita a este Instituto, ds
conformidad con el considerando SEGUNDQ de la presente resolucion administrativa, «~--

TERCERO.- Por lievar 2 cabo una actividad no permitida por la zonificacidn aplicable al
inmueble materia del presente procedimientc, de conformidad con el Decreto que
contiene el Programa Delegacional de Desarrollo Urbano para la Delegaciéon Coyoacén,
publicado en ia Gaceta Oficial del entonces Distrito Federal el disz de agosio de dos mil
diez, (vigente al momento en que se llevé a cabo la visita de verificacién materia del
presente asunto), se impone al cludadanc arrandatario
del inmueble verificado y representante comun de titular del
establecimiento materia del presente procedimiento, una MULTA squivalente a 750
(SETECIENTAS CINCUENTA) veces fa Unidad de Medida v Actualizacién vigente al
momento de practicarse la Visita de Verificacién materia del presente asunto, que
multiplicada por $84.49 (ochenta y cuatro pesos 48/100 M.N.), valor de ia Unidad de
Medida y Actualizacién vigente al momento de cometerse la infraccién, resulta la cantidad
de $63,367.5 (SESENTA Y TRES MIL TRESCIENTOS SESENTA Y SIETE PESOS

05/100 M.N.) de conformidad con la fraccién | del considerande CUARTO de la
presente resolucion administrativa, --- :

CUARTO.~ Independientemente de la sancién econémica, se impone la CLAUSURA
TOTAL TEMPORAL al establecimiento mercantil denominado “La Fak”, ubicado en calle
Cerro del Agua, numero 237 (doscientos treinta y siete), Colonia Copilco Universidad,
Ccdigo Postal 04360 (cuatro mii trescientos sesenta), Alcaldia Coyoacan, Ciudad de

México, de conformidad con la fraccidn It del considerando CUARTO de la presente
resolucion administrativa.

QUINTO.- Se APERCIBE a! ciudadano arrendatario del
inmueble verificado y representante comin de titular del
establecimiento materia del presente procedimiento, que para el caso de no permitir u
oponerse al debido cumplimiento de la colocacién de selios de clausura, decretada en la
presente determinacién, se hard acreedor a una multa, sin prejuicio de que esta
Autoridad solficite el auxilio de la fuerza publica, o anterior en términos de los articulos 19
bis fracciones | y If de |a Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México, de
apiicacion supletoria al Reglamento de Verificacién Administrativo del Distrito Federal
sonforme a su articulo 7, asi como a lo dispuesto en los arficulos 39 y 40 del citado

Reglamento.
SEXTO.- Hagase del conocimiente al ciudadano 7
arrendatario del inmueble verificado y representante comun de PL
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i el establecimiento materia del presente procedimiento, que deberg gcud{r a las
2?;?::3: fﬂee la Direccion de Calificacion en Materia de Veriﬁg;a_c:on Aglmlmstratlva del
Instituto de Verificacion Administrativa de Ia Ciudad de México, utgzcadas: en E:aile
- Carolina, nimero 132 {clento treinta y dos), colonia Nochebqena, Alcaldia ic';en.ito Juarez,
codigo postal 03720 (tres mil setecientos veinte), en esta Ciudad, en un término de tres
dias habiles contados a partir de Ia notificacion de la presente-resol-tfcmn, dg c_;onfo_rmadad
con lo dispuesto en el articulo 55 del Reglamento de Verificacion Administrativa del
Distrito Federal, a efecto de que exhiba en original el recibo.de pago dg la multa
impuesta, en caso contrario se solicitard a la Secretaria de Admimstrgglon y Finanza_s de
la Ciudad de México, inicie el procedimiento administrativo de ejecucion de conformidad

con lo dispuesto en el Cédigo Fiscal para la Ciudad de México, en términos del articulo
56 del Reglamento antes referido.

OCTAVO.- Notifiquese
ciudadano [}
ciudadano \

procedimiento, v/o a los ciudadanos

personalmente el contenido de g presente resolucidn al

arrendatario del inmueble verificado, y/o al
- titular del establecimiento materia del presente

T SUlas ﬂll“l‘nn’_adas en eE nreseanta
procedimiento. en el aomiciio

| , nldmero.
Cddigo Postal
Cludad de México.

, Colonia
Alcaldia

términos del articulo 83

fraccion | del Reglamento de Verificacion Administrativa del
Distrito Federal, por lo que se solicita se habi 'eﬁ?di’as Yy horas habiles de conformidad
caon el articulo 75 de i Ley de Procedi

: migptds Administrativos de la Ciudad de Mexico,
de aplicacién supletoria a Reglamento yxé?a c jr;f .
@

€ asu articulo 7. -
DECIMO.- CUMPLASE. . any/yy

Asi lo resolvié, el Licenciado Carl
Materia de Verificacion Administrativa del
Ciudad de México, quien firma al

s Sanchez Olvera, Dirsctor de Calificacién en

Instituto de Verificacidn Administrativa de [a
calce por duplicado. Conste,

A £
LE]aboro: R Revisé; Supervisi
it Brenda Tepozatian Aranga, Lic, Andrés Gutidrez Chévez Lic, Aralia J \ Rivero Criz
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