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En la Ciudad de México, a quince de octubre de dos mil veintiuno.

VISTOS para resoiver los autos del procedimiento de verificacion seguido al inmuebie
ubicado en calle 35, niumero 70 (setenta), Colonia Santa Cruz Meyehualco, Caodigo Postal
09290 (nueve mil doscientos noventa), Alcaldia iztapalapa, Ciudad de México, mismo que
se identifica mediante fotografia inserta en la orden de visita de verificacion; en términos
por lo dispuesto en el articulo 99 parrafo segundo de la Ley del Procedimiento
Administrativo de Ila Ciudad de México, en relacidén con la fraccién ill del articulo 15 deli
Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal; remitido mediante oficio
INVEACDMX/DG/DEVA/DVSC/1383/2021, signado por el Director de Verificacion,
Seguridad y Clausuras del Ambito Central de este Instituto, atento a los siguientes; ««----ux

RESULTANDOS

1.- En fecha treinta de julio de dos mil veintiuno, se emitié orden de visita de verificacién al
inmuebie citado en el proemio, identificada con el numero de expediente
INVEACDMX/OV/DU/230/2021, 1a cual fue ejecutada el mismo dia, por el servidor plblico
Israel Aicantara Silva, Persona Especializada en Funciones de Verificacion adscrita a este
Instituto, asentando en el acta los hechos, objetos, lugares y circunstancias, observados,
para io cual se habilitaron los dias treinta y treinta y uno de julio del mes y afio antes

citados, de conformidad con el articuio 75 de Ley de Procedimiento Administrativo de la
Ciudad de México.

2.- El trece de agosto de dos mil veintiuno, se recibié en la Oficialia de Partes de este
Instituto escrito firmado por el ciudadano T ostcntandose como titular
del estabiecimiento visitado, mediante el Luar 1viiuw vuservaciones y presento pruebas
que considero pertinentes respecto de los hechos, objetos, lugares y circunstancias
contenidos en el acta de visita de verificacién materia del presente asunto.

3.- Mediante proveido de fecha dieciocho de agosto de dos mil veintiuno, dictado en el
expediente citado al rubro, se determiné en términos del articulo 75 de ley de
Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México, habilitar la fecha del acuerdo antes
citado Unicamente para su emision, teniéndose por recibido el escritc de cuenta y sus
anexos y sefialandose que una vez que sea levantada o concluida la suspension de
términos y plazos inherentes a los procedimientos administrativos, o alguna otra emitida,
ésta autoridad reanudaria el computo de los mismos y acordaria lo conducente.-=~-~n-mamueen

4.- En fecha diez de septiembre de dos mil veintiuno, se publicé en la Gaceta Oficial de la
Ciudad de México el “ACUERDO POR EL QUE SE REANUDAN LOS TERMINOS Y
PLAZOS INHERENTES A LOS PROCEDIMIENTOS ADMINISTRATIVOS, TRAMITES Y
SERVICIOS DE LA ADMINISTRACION PUBLICA Y ALCALDIAS DE LA CIUDAD DE
MEXICO”, a partir del lunes trece de septiembre de dos mil veintiuno para la practica de
actuaciones, diligencias y tramites en todos los procedimientos administrativos que se
gestionen ante las Dependencias, Organos Desconcentrados y Entidades de Ia
Administracién Publica de la Ciudad de México, asi como sus Alcaldias.

5.- Ei catorce de septiembre de dos mil veintiuno, se emitio acuerdo mediante el cual se
tuvo por acreditado el interés del ciudadano T como titular del
establecimiento visitado, asimismo, se tuvieron por ofrecidas y admitidas las pruebas
exhibidas y se sefial6 fecha y hora para ia celebracion de la audiencia de [ Y. ~=mmemmrmcemnn

6.- El dia primero de octubre de dos mil veintiuno, se llevd a cabo la audiencia de
desahogo de pruebas y formulacién de alegatos, en la cual se hizo constar la

incomparecencia del ciudadano SN, 'itular del establecimiento materia
del presente procedimiento, desahogandose las pruebas admitidas y turnandose el

presente expediente a fase de resoiucion. i )
- !é - =
. . 1710
C:rolu‘ia 1323 color:la Nocg Buena . - / CIUDAD INNOVADORA Y DE
caldia Benito Judrez, C.P. 03720, thd e México DERECHOS / NUESTRA CASA

A
f-ﬂ 5547377700




A GOBIERNO DE LA INSTITUTO DE VERIFICACION
dé CIJDAD DE MEXICO ADMINISTRATIVA

¥ MEXICO TENOCHTITLAN
SIETE SIGLOS DE HISTORIA

EXPEDIENTE: INVEACDMX/OV/DU/230/2021

Una vez substanciado el presente procedimiento de verificacién, esta Autoridad resuelve
en términos de los siguientes:

CONSIDERANDOS

PRIMERO.- El Director de Calificacion en Materia de Verificacién Administrativa del
instituto de Verificacién Administrativa de la Ciudad de México, es competente para
conocer y resolver los procedimientos de calificacion de actas de visita de verificacién en
las materias competencia de este Organismo Descentralizado, y en su caso, determinar
las sanciones que deriven del incumplimiento en que hubiesen incurrido los visitados; de
conformidad con lo dispuesto en los articulos 14 parrafo segundo y 16 primer parrafo, 17
parrafo tercero, 44 y 122 apartado A fraccion V, de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos; 1 y 33 numeral 1, y transitorios trigésimo y trigésimo primero de la
Constituciéon Politica de la Ciudad de México; 1, 3 fraccion | y XIlI, 5,11 fracciéon II, 44
fraccion | y 45 de la Ley Organica del Poder Ejecutivo y de la Administracion Piblica de la
Ciudad de México; 1, 2 fracciones Il y VI, 3, 5y 6 fracciones I, I, lli, IV, V, VI, VIll y IX, 7,
8, 9, 13, 19 bis, 97 parrafo segundo, 98, 105, 105 Bis, 105 Quater, apartado A, fracciones
l, inciso ¢, Il y IV y 133 de la Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México,
asf como el transitorio Quinto del decreto publicado en la Gaceta Oficial de la Ciudad de
México en fecha doce de junio de dos mil diecinueve de la Ley antes citada; 1, 3
fracciones lll y V, 6 fracciones IV y V, 10, 12, 14 apartado A, fracciones |, inciso ¢, Il y IV,
16 fraccién 1l, 23 fracciones VI, VII, y XVIII, 24, 25 y Quinto transitorio de la Ley del
Instituto de Verificacién Administrativa de la Ciudad de México; 1, 2 fraccién VI, 3 apartado
B fraccién Il numeral 1, 8, 15 fraccién |l, 16, 17 apartado C seccién primera fracciones |,
V, Vly XllI, del Estatuto Organico del Instituto de Verificaciéon Administrativa de la Ciudad
de México, publicado en la Gaceta Oficial de la Ciudad de México en fecha once de
septiembre de dos mil veinte; 1 fraccién IV, 2, 3 fracciones I, Il y V, 4, 14 fracciéon 1V, 35,
48, 49, y 78 del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, 96 y 97 de
la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal.---

SEGUNDO.- Visto el Acuerdo por el que se levanta la suspension de términos y plazos
inherentes a los procedimientos administrativos, tramites y servicios de la Administracion
Publica y Alcaldias de la Ciudad de México, referido en el Resultando Cuarto, estando en
términos del articulo 35 del Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito Federal,
se procede a emitir |a resolucién que conforme a derecho corresponda.

TERCERO.- El objeto de la presente resolucion, es determinar el cumplimiento a la Ley de
Desarrolio Urbano del Distrito Federal, Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del
Distrito Federal, Programa General de Desarrolio Urbano y/o Programa Delegacional de
Desarrollo Urbano para la ahora Alcaldia |ztapalapa, asi como a las normas de
ordenacién en la Ciudad de México, derivado del texto del acta de visita de verificacion
instrumentada en el establecimiento en comento, practicada en cumplimiento a la orden
materia del presente asunto, documentos publicos que conforme a los articulos 6y 7 de la
Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México; 15 y 20 del Reglamento de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal, contienen los requisitos necesarios para su
validez, por lo que se resuelve el presente asunto en cumplimiento a los principios de
simplificacién, precisidn, legalidad, transparencia, informacién, imparcialidad y buena fe
con que se actla, de conformidad con los articulos 5, 32 y 97 de la Ley de Procedimiento
en cita.

CUARTO.- LA CALIFICACION DEL TEXTO DEL ACTA DE VISITA DE VERIFICACION,

se realiza de conformidad a lo previsto en los articulos 10 de la Ley del Instituto de
Verificacién Administrativa de la Ciudad de México; y 35 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, por lo que se procede a valorar todos y cada una de las
constancias, alegatos y demas documentos que integran el expediente en el que se acty /
a efecto de dictar la resoluciéon que conforme a derecho corresponda debidamei;/
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.- Se procede al andlisis del texto del acta de visita de verificacién, del que se desprende
que la Persona Especializada en Funciones de Verificacion adscrita a este Instituto,

asento respecto a los hechos, objetos, lugares y circunstancias en ia parte conducente lo
siguiente:

 ECTRODOMESTICOS Y DEPORTES: ENTES
RELACION CON EL OBJETO Y ALCANCE DE L ORDEN DE VISTA DE VERIFICAGION, SE HAGEN CONSTAR LOS SIGU
5/ OBJETOS/ LUGARES Y CIRCUNSTANCIAS: - —
0::0 PLENAMENTE EN EL DOMICILIO SERALADG EN LA ORDEN DE VISITA Bﬁ-vmncmg::‘::us 35, HUD: 50
ONIA SANTA CRUZ MEYEHUALCO, ALCALDIA IZTAPALAPA, C.P. 09200,EN ESTA cnug:a;al:ﬁl :f:;::."ommo o toran LA
- TOGRAFIA
FURRECTO POR COINCIDIR CON PLACAS OFICIALES, Y w A ey ARIA VIO TTULAR
”mDnEm: : YD AUMSMISYRADOR DEL INWUEBLE, ME
L EnoE £L ¢ MM EN SU CARACTER DE INTERESADO, CON QUIEN ME IDENTIRCO, EXPLICO aﬂ;‘ n:;:
i ETEW; £ ENTREGD ORIGINAL DE ORDEN DE VISITA DE VERIFICACION Y CARTA ozm OERECHOS ¥
LLIGACIONES, QUIENCORROBORA EL DOMICILIC QUIEN ME BRINDA LAS FAGII,IDADEi m‘r E;;:rem ;ﬂ cmm :A“ﬁcmmw
t ¥ ' ANJA, DONDE OBBERVO
: WNMUESLE DE DOS MIVELES FACHADA COLOR NARANIA, B :
’%ﬁ&“m DE :BL:nno*rD::au EL INTERIOR Y TANGIEN SE OBSERVA QUE OCUPA CON CAJAS DE monwroi :'EANI:E!E 25 ::
- Y PARTE DE ARROYO VEHICULAR RESPECTO AL OBJETO Y ALCANCE SE DESCRIBE LO 8I0 TE: . EL
- SERVADO AL INTERIOR DEL INMUEBLE ES OE VENTA OE ABARRDTES; 2. EL APROVECHAMIEN!
; Rov“"mm:;-::mn 23 DE VENTA DE ABARROTES, YA QUE SE OBSERVA MERCANCIA SOBRE VIA PUBLICA, 3. LAS
mmmoa“mmma. ) LA SUPERFICIE DE. PREDID ES DE 180.00 M2 (CIENT BESENTA Y DOS METROS CUADRADOS), B) LA
IEDICIONES . ENTO AL'INTERIOR ES DE 57.18 42 ( CINCUENTA Y SIETE PUNTO DIECIOCHO METROS

LTIMA, RESPECTO AL APARTADG DOCUMENTAL A. EXHIBE
(DA 8, HACIENDO ESGUINA CON ESTA U/ :
Dn?o: :::Nmmbu OESCRITO EN APARTADO CORRESPONDIENTE, 8. NO EXHIRE CONSTANGIA DE ALINEAMIENTO Y

e

MERO OFICIAL', G. EXIBE AVISO PARA EL FUNCIONAMIENTO DE ESTABLECIMIENTOS MERCANTILES EN APARTADO
v * "

De lo anterior, se desprende que ia Persona Especializada en Funciones de Verificacion
adscrita a este Instituto, al momento de la visita de verificacion observé medularmente un
inmueble constituido por 2 (dos) niveles contados a partir de nivel de baqueta, advirtiendo
en la planta baja un establecimiento con aprovechamiento de “Venta de abarrotes’,
actividad que se desarrolla en una superficie de 57.18 mz? (cincuenta y siete punto
dieciocho metros cuadrados), ia cual se determiné utilizando telemetro laser digital marca

Bosch GLM 150, tal y como lo asentd la Persona Especializada en Funciones de
Verificacion antes citada. .

Asl mismo, la Persona Especializada en Funciones de Verificacién adscrita a este
instituto, asenté en el acta de visita de verificacién antes mencionada, en relacion a la
documentacién que se requirié en la orden de visita en estudio, lo siguiente:---------—rmveromn

ES MENGIUNAUA, FUT LW WU MUED §IRA MV SIOLIEIT I W b unsirte s s e
FIG DE ZOWIFICACION DIBTTAL EXFEDIDO POR SECRETARIA DE DESARROLLO URBANO Y 6, ‘ﬁPOLORIOtNAL; ﬁ
., . DE EXPEDICION GUATRO DE OGTUBRE DEL DOS NI, VEINTE, CON VIGENGIA DE NO INDICA, FOLIO 40848-151L.0.4020D,
EN COMENTO, ZOMFICACION HC/X40/8.
'mgt;omn EL FUNCIONAMIENTO DE ESTABLECIMIENTOS MERCANTILES CON OIRO DE BAJC '“"”ﬁiﬁf’ﬂpﬁf
E RETARIA DE DESARROLLO ECONGMICO, TIPO ORIGINAL, CON FECHA DE EXPEDICION VEINTIOCHQ DE OCTU e or LMEZA
£, CON VIGENCIA DE PERMANENTE, FOLIO IZVAVAP2020-10-2000310518, GIRO VENTA DE ARTICULOS | ‘
RODOMESTICOS Y DEPORTES:

Ve mm cneess me aemiciArifAn 98 HACEN CONSTAR LOS SIGUIENTES

En ese sentido, esta Autoridad al advertir que las documentales exhibidas a la Persona
Especializada en Funciones de Verificacion en el desarroilo de la visita, también fueron
ofrecidas como prueba durante la substanciacién del presente procedimiento, se
procedera a su valoracion y andlisis en parrafos posteriores.

Cabe precisar que los hechos antes sefialados, al haber sido asentados por la Person /
Especializada en Funciones de Verificacion adscrita a este instituto, quien se encuergg
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dotada de fe publica en los actos en que interviene en el ambito de sus atribuciones, de
conformidad con los articulos 46 fraccion lll de la Ley del Instituto de Verificacion
Administrativa de la Ciudad de México y 3 fraccién XVI del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, por lo que dichas manifestaciones tienen valor
probatorio pleno, a lo anterior sirve de apoyo la tesis aislada que a continuacién se cita:----

Novena Epoca

Registro: 169497

Instancia; Primera Sala

Tesis Aislada

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
XXVil, Junio de 2008

Materia(s): Civil

Tesis: 1a. L2008

Pagina: 392

FE PUBLICA. SUNATURALEZA JURIDICA.

“La fe publica es onginalmente un atributo del Estado, en virtud de su imperio, que se ejerce
a través de los drganos estatales, pues por disposicion de la ley los fedatarios la reciben
mediante la patente respectiva, y aunque conforme al sistema juridico mexicano no forman
parte de la organizacion del Poder Ejecutivo si son vigiladas por éste. Asf, por medio de fa fe
ptbfica el Estado garantiza que son cierfos determinados hechos que interesan al derecho;
de ahi que deba considerarse como la garantia de seguridad juridica que da el fedatario
tanto al Estado como al particular, ya que al deferminar que un acfo se oforgé conforme a
derecho y que lo refacionado con éf es cierfo, contribuye al orden publico, a la tranquilidad
de la sociedad en que se acttia y a dar cerfeza juridica’.

.- Una vez precisado lo anterior, se realiza el estudio del escrito de observaciones
ingresado en la Oficialia de Partes de este Instituto con fecha trece de agosto de dos mil
veintiuno, firmado por el ciudadano I .lar del establecimiento materia
de! presente procedimiento, del cual se advierte que manifesté medularmente lo
siguiente:

[...] Que estando en tiempo y fonma vengo a presentar ef presente escrito de observaciones y
pruebas de conformidad con los articulos 29, 30 y 31 del Reglamento de Verificacién Administrativa
aplicable para la Ciudad de México, toda vez gue fue instaurado a mi representada Procedimiento
Administrativo  de Verificacién identificado  con el nomero de expediernte
INVEACDMX/OV/DU/230/2021, al inmueble ubicado Calle 35 ntmero 70, Colonia Santa Cruz
Meyehualco, Alcaldia Iztapalapa, de esfa Ciudad de México, emitiéndose Orden de Visita de
Verificacién de fecha freinta de julio de dos mil veintiunio, y practicada por el personal especializado
en funciones de verificacion del INVEA adscrito a este Instituto, el mismo dfa mediante levantando
el acta de visita de verificacién, haciendo del conocimiento a esta autoridad primeramente que el
acto administrativo no se encuentra debidamente fundado y motivado como lo expondré y
demostrare:

Todo acto administrativo debe cumplir con lo dispuesto en el articulo 7 fraccién [V, de la Ley de
Procedimiento Administrativo, mismo que dispone que son requisitos de validez del acto
administrativo escrifo, que sea expedido sin que medie error respecto a la referencia especifica de
identificacion del expediente, documentos o nombre completfo de la persona, por Io que se hace
evidente y de forma claramente comprobable que dicha Orden de Visita rno va dirigida a persona
especifica y mucho menas se escribe el nomhre completo de ia persona a verificar f...}

Asf las cosas, y resultando evidente la contraverncion a fo dispuesto en el articulo 7 fraccion IV y 6
fraccion IX de la Ley de Procedimiernto Administrativo aplicable a la Ciudad de México, solicifo
respetuosamente sea DECLARADA LA NULIDAD DEL ACTO ADMINISTRATIVO COMBATIDO EN
EL PRESENTE OCURSO de conformidad a lo dispuesto en el arficulo 23 y 24 de la Ley de
Procedimiento Administrativo aplicable a la Ciudad de México; ES DECIR LA ORDEN DE VISITA
DE VERIFICACION y por consiguiente los actos derivados, declarando fa nulidad de todo fo
actuado llamese Orden de Visita de Verificacién, Acta de Visita de Verificacion y actos
consiguientes, solicitando respetuosamente se lenga por concluido el presente Procedimiento
Administrativo declardndose su nulidad y como definitivamente concluido. [...J (8ig)".~-—-———smsmmansen

Por lo que hace a las diversas manifestaciones vertidas en contra de la Orden y Visita de
verificacion materia del presente procedimiento, es de sefalar que dichas aseveracion
son consideradas como un acto consentido por parte del visitado, elio en virtud de que e
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mismas no se impugnaron por los medios establecidos por la ley, y las simples
manifestaciones de inconformidad que hace valer respecto de la misma, no producen
efectos juridicos ante esta autoridad, tendientes a anulabilidad del acto “reclamado”, ello
en vitud de que el Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito Federal
establece en sus articulos 59 y 60, los medios de impugnacion en contra de los actos de
las autoridades administrativas y resoluciones que pongan fin al procedimiento de
verificacion, asi como los plazos y términos alusivos a su presentacion:
consecuentemente el visitado tuvo dentro del plazo concedido para tal efecto en los
preceptos legales antes invocados, el medio de defensa para impugnar la Orden y/o Acta
de Visita de Verificacion que nos ocupa, lo que no acontecié en la especie, por lo que su
consentimiento tacito se traduce a un acto consentido, maxime que esta autoridad no
tiene facultad para declarar la invalidez o en su caso declarar la nulidad respecto de la
Orden y/o Acta de Visita de Verificacion, en virtud de que los actos emitidos por esta
Direccion de Calificacién en Materia de Verificacion Administrativa, no pueden ir mas alla
de lo permitido o establecido en el marco juridico en el cual se delimita su competencia,
atribuciones y/o facultades, como es en el caso en concreto lo dispuesto en el articulo 17
apartado C seccion primera, del Estatuto Organico del Instituto de Verificacién

Administrativa de la Ciudad de México. Sirviendo a lo anterior el siguiente Criterio
jurisprudencial:

Tesis: V1.30.C. J/60

Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
Novena Epoca

176608

Tribunales Colegiadas de Circuito

Tomo XX, Diciembre de 2005 Pag. 2365
Jurisprudencia {Comiin) :

A%TOS CONSENTIDOS. SON LOS QUE NO SE IMPUGNAN MEDIANTE EL RECURSO
IDONEQ.

Debe reputarse como consentido el acto que no se impugné por el medio establecido por Ia ley,
ya que si se hiza uso de ofro no previsto por ella o si se hace una simple manifestacién de
inconformidad, tales actuaciones no producen efectos jurldicos tendientes a revocar, confirmar o

modificar el aclo reclamado en amparo, lo que significa consentimiento de! mismo por falta de
impugnacion eficaz.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CiVIL DEL SEXTO CIRCUITO.

Amparo en revision 2/90. Germén Miguel Nifiez Rivera. 13 de noviembre de 1990, Unanimidad
de vofos. Ponenfe; Juan Manue! Brito Veldzquez. Secretana: Luz del Carmen Herrera Calderon.
Amparo en revision 393/90. Amparo Naylor Heméndez y ofros. 6 de diciembre de 1990,
Unanimidad de votos. Ponente: Juan Manue! Brito Veldzquez. Secretaria: Maria Dolores Olarte
Ruvalcaba, ’

Amparo directo 352/2000. Omar Gonzalez Morales. 10. de septiembre de 2000. Unanimidad de
votos. Ponenle: Teresa Munguia Sanchez. Secretaria: Julieta Esther Feméndez Gaona.
Amparo directo 366/2005. Virginia Quixihuit! Burgos y otra. 14 de octubre de 2005. Unanimidad
de votos, Ponente: Nonma Fiallega Sénchez. Secretario; Horacio Oscar Rosste Mentado.
Amparo en revision 353/2005, Francisco Tomres Corone! y clro. 4 de noviembre de 2005,
Unanimidad de votos. Ponente: Filiberfo Méndez Gutiémez, Secretaria; Carla Isselin Talavera,

Estatuto Organico del Instituto de Verificacién Administrativa de la Ciudad de México.----——

Articulo 17.- La persona litular de la Direccitn General, en el gjercicio de sus atribuciones, sera
auxifiada por la Direccién de Apoyo Institucional, Difusién y Control Documental, asi como por
las Direcciones Ejecutivas: de Asuntos Juridicos y Servicios Legales, de Substanciacién y
Calfficacion, de Verficacion Administrativa y de Verificacién al Transporte y por la Direccidn de
Administracién y Finanzas, conforme a lo siguiente: [

APARTADO C. Corresponde a la Direccion Ejecutiva de Substanciacién y Calificacién lo

siguiente:
[..F 7
L,,'i/
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SECCION PRIMERA. La Direccién de Calificacicén en Materia de Verificacion Administrafiva, es
competente para:

. Conocer, substanciar y resolver los procedimientos de verificacion administrativa en las
materias compefencia del Institufo, con excepcién de los procedimientos de verificacion
administrafiva en materia de transporte;

Il. Determinar los requenimientos, apercibimientos y prevenciones que se realicen en el
procedimiento de verficacion administrativa de su competencia, asi como allegarse de la
informacién necesaria para tal efecto;

. Determinar, cuando lo considere procedente, fa préctica o ampliacién de cualquisr diligencia
para mejor proveer duranite la substanciacion del procedimiento de su competencia;————--——--

V. Conocer, determinar y aplicar las medidas cautelares y de seguridad, imponer las sanciones
que procedan conforme a las disposiciones juridicas aplicables, asi como realizar las acciones
necesarias para su gjecucion y seguimiento;

V. Suscribir las resoluciones denvadas de los procedimientas de verificacién correspondientes
conforme a las disposiciones jurldicas y administrativas aplicables, imponiendo, en su caso, las
sanciones y medidas procedentes;

VI Suscribir las resoluciones de los procedimientos derivados de las visitas de verificacién
voluntarias, determinando en su caso, ias imegularidades encontradas y las acciones para
subsanarias en el término que se seriale para tal efecto;

Vil. Conocer, substanciar y resolver los incidentes de solicitud de levantamiento de medidas
cautelares y de seguridad, asi como de las sanciones determinadas;

Vili .Expedir copias certificadas de los documentos que obren en sus archivos y de aquellos a
los que tenga acceso con motivo del desemperio de sus funciones;

IX. Solicitar la validacién o compulsa de los documentos que requiera para el desempefic de
sus funciones;

X. Informar a la Direccién Ejecutiva de Asuntos Juridicos y Servicios Legales, lo relativo a los
procedimientos de verificacién administrativa en los que se hayan obfenido bienes con motivo
de la gfecucion de una medida cautelar o de seguridad o en su caso sancién, previamente a la
publicacién del presente Estatufo, a efecto que determine la procedencia del destino final de los
bienes;

Xl. Informar & la Direccion Ejecutiva de Asuntos Juridicos y Servicios Legales, lo relativo a los
bienes que no hubieran sido reclamados al Instifuto dentro del plazo de 60 dias naturales
confados a partir de la fecha en que se hubleran puesto a disposicidn de la persona interesada,
con motivo de la ejecucién de medida cautelar o de seguridad o en su caso sancion, remitiendo
el soporte documental respectivo para la efecucion del destino final procedente, ¥, m——————emmmm—

Xil. Las demés que sefialen ofras disposiciones juridicas y administrativas aplicables.—-—------=--
En ese tenor, esta autoridad procede a la valoracion de las pruebas que guardan relacion
directa con el objeto y alcance de la orden de visita de verificacion de fecha treinta de julio
de dos mil veintiuno, en términos del Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito
Federal, aplicado supletoriamente conforme al articulo 4 parrafo segundo de la Ley de
Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México en relacion con el articulo 7 del
Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, la cual se hace consistir en
las siguientes;----------- et —--

1. Copia simple de la credencial para votar con nimero de identificacion
I cxpedida por el Instituto Nacional Electoral, la cual se
valora en términos de los articulos 373 y 402 del Codigo de Procedimientos
Civiles para el Distrito Federal, de cuyo contenido se advierte que fue
expedida a favor del ciudadano I .- —

2. Impresidén del Aviso para el Funcionamiento de Estabiecimientos Mercantiles
con giro de Bajo Impacto, con numero de folio IZTAVAP2020-10-29003105140, /
clave del establecimienio 1Z2T72020-10-29PAVBA00310510, de f
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veintiocho de octubre de dos mil veinte, mismo que se valora en términos de
los articulos 327 fraccion Ill y 403 del Cédigo de Procedimientos Civiles para
el Distrito Federal, del que se advierte que el ciudadano 1}
en su caracter de interesado hizo del conocimiento a 1a oecrewana age
Desarrollo Econdmico de la ahora Ciudad de México (SEDECO), el
funcionamiento del establecimiento mercantil con giro de “Venta de Productos
Varios”, en una superficie de 40.00 m? (cuarenta metros cuadrados), ubicado
en calle 35, nimero 70 (setenta), Colonia Santa Cruz Meyehualco, Cédigo

Postal 09290 (nueve mil doscientos noventa), de Ia ahora Alcaldia Iztapalapa,
Ciudad de México. :

3. Impresion del Certificado Unico de Zonificacién de Uso del Suelo Digital, con
numero de folio 40848-151LOJO20D, con fecha de expedicion cuatro de
octubre de dos mil veinte, emitido por la Direccion General de Control y
Administracién Urbana de la Secretarfa de Desarrollo Urbano y Vivienda de la
ahora Ciudad de México (SEDUVI), mismo que se valora en términos de los
articulos 327 fraccion Il y 403 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el
Distrito Federal, documental publica a la cual se le otorga valor probatorio
pleno, de cuyo contenido se desprende que !a zonificacion aplicable al
inmueble ubicado en calle 35, numero 70 (setenta), Colonia Santa Cruz
Meyehualco, Cddigo Postal 09290 (nueve mil doscientos noventa), Alcaldia
Iztapalapa, Ciudad de México, es: HC/3/40/B (Habitacional con comercio en
planta baja, 3 (tres) niveles maximos de construccion, 40% (cuarenta por
ciento) minimo de area libre, densidad Baja.

lll.- Asimismo, se advierte que durante la celebracién de la Audiencia de Desahogo de
Pruebas y Formulacién de Alegatos de fecha primero de octubre de dos mil veintiuno, se

hizo constar la incomparecencia del ciudadano IR interesado en el
presente procedimiento, por lo que no existen alegatos que analizar.

IV.~ Derivado de lo anterior, se procede al analisis légico juridico de todas las constancias
que obran en autos respecto a su alcance probatorio en relacién con los hechos
observados por la Persona Especializada en Funciones de Verificacidn adscrita a este
Instituto, mediante el acta de visita de fecha treinta de julio de dos mil veintiuno. --------we-a-u

En ese sentido, como fue sefalado por la Persona Especializada en Funciones de
Verificacion adscrita a este Instituto, al momento de la visita de verificacién observo un
inmueble constituido por 2 (dos) niveles contados a partir de nivel de baqueta, advirtiendo
en la planta baja un establecimiento con aprovechamiento de “Venta de abarrotes”,

actividad que se desarrolla en una superficie de 57.18 m? (cincuenta y siete punto
dieciocho metros cuadrados).

Al respecto, con la finalidad de acreditar que.la actividad Yy superficie observadas por la
Persona Especializada en Funciones de Verificacién adscrita a este Instituto al momento
de la visita de verificacion se encuentran permitidas por la zonificacion aplicable al

inmueble de estudio. durante la substanciacion del presente procedimiento el ciudadano
_ titular del establecimiento materia del presente procedimiento

ofreclo como prueba el Certificado Unico de Zonificacién de Uso del Suelo Digital, folio
40848-151L0J0O20D, con fecha de expedicion cuatro de octubre de dos mil veinte, el cual
cuenta con una vigencia de un afio contado a partir del dia siguiente de su expedicién en
términos del articulo 158 fraccion || parrafo primero del Reglamento de la Ley de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal, es decir, hasta el cinco de octubre de dos mil
veintiuno, por lo que resulta evidente que dicho Certificado se encontraba vigente al
momento de la practica de la visita de verificacion de fecha treinta de julio de dos mil

veintiuno; el cual coincide con la imagen digital aimacenada en ia pagina electrénica de |
Secretaria de Desarrolio Urbano y Vivienda de ia Ciudad de México (SEDUVI) éz

1
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Del estudio y analisis realizado al Certificado antes mencionado, se desprende que al
inmueble visitado le corresponde ta zonificacion HC/3/40/B (Habitacional con comercio en
planta baja, 3 (tres) niveles méximos de construccion, 40% (cuarenta por ciento) minimo
de area libre, densidad Baja, en donde el aprovechamiento de: “Tienda de abarrotes” se
encuentra permitido; en ese sentido, y toda vez que del acta de visita de verificacion se
advierte que la actividad desarrollada en el establecimiento visitado es de “Venta de
abarrotes”, se hace evidente que dicha actividad se encuentra permitido para el
establecimiento verificado, de conformidad con la zonificacién aplicable sefalada en el
Certificado de referencia.

Ahora bien, a afecto de determinar si el inmueble visitado cumple con la superficie
desarrollada para el aprovechamiento de “Venta de abarrotes”, es necesario como primer
paso establecer la superficie de desplante, la cual de conformidad con la Norma General
de Ordenacién nimero 1. “Coeficiente de ocupacién del suelo (COS) y Coeficiente de
utilizacion del suelo (CUS)” del Programa Delegacional aplicable al inmueble en cita, se
obtiene de la siguiente manera:

“...El coeficiente de ocupacion del suelo (COS), se establece para obtener la superficie
de desplante en planta baja, restando del total de la superficie del predio el porcentaje
de drea libre que establece fa zonificacidn. Se calcula con la expresion siguiente:

COS= 1 - % de érea libre (expresado en decimales) / superficie total del predio

La superficie de desplante es el resultado de mutltiplicar el COS, por la supetficie total
del predio...” (sic).

Derivado de lo anterior, como ha quedado establecido en parrafos anteriores, el
porcentaje minimo de area libre es de 40% {(cuarenta por ciento), vy la superficie del
predio asentada en el acta de visita de verificacion es de 160 m? (ciento sesenta metros
cuadrados), por lo que se procede a calcular la superficie de desplante permitida, con la
expresion siguiente:

COS=1-0.40=0.60
COS=0.60

SUPERFICIE DE DESPLANTE:
0.60 x 160= 96 m’ (noventa y seis metros cuadrados}.

Es decir, que la superficie de desplante permitida por la zonificacién aplicable es de 96 m?
(noventa y seis metros cuadrados), siendo oportuno sefialar que la Persona Especializada
en Funciones de Verificacion observé al momento de la visita correspondiente, que la
actividad de “Venta de abarrotes” se desarrollaba Gnicamente en planta baja, en una
superficie de 57.18 m? (cincuenta y siete punto dieciocho metros cuadrados), resultando
evidente que dicha superficie se encuentra dentro de la superficie de desplante permitida
para el inmueble visitado.

En virtud de lo anterior, esta autoridad determina que el ciudadanc EEEEEEEEEEEE
titular del establecimiento materia del presente procedimiento, al momento de la visita de
verificacién de fecha veintinueve de junio de dos mil veintiuno, observa las disposiciones
legales y reglamentarias en materia de Desarrollo Urbano, de conformidad con el
Certificado Unico de Zonificacién de Uso del Suelo Digital, folio 40848-151L0J020D, con
fecha de expedicién cuatro de octubre de dos mil veinte, en relacién con el articulo 43 de
la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, mismo que cita:

Articulo 43. Las personas fisicas o morales, publicas o privadas, estdn obligadas a Ja exacta
observancia de los programas y de las deferminaciones que la Administracién Publica dicte
aplicacion de esta Ley. - ;
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Lo anterior en relacion con lo establecido en los numerales 11 parrafo primero, 48 y 51

fraccion | de la Ley de Desarrollo Urbano del Distritc Federal, que para mayor referencia a
continuacién se citan: --

Articulo 11. Las inscripciones contenidas en el Registro de Planes y Programas de Desarrollo
Urbano son obligatorias para autoridades y particulares y sélo podrén ser modificadas por
determinacién de las autoridades competentes para autorizar modificaciones a los programas y
aquellos actos o programas incidan que (sic) en el teritorio del Distrito Federal, ——-e———--————-

Articulo 48. El ordenamiento femitorial comprende el conjunto de disposiciones que tienen por
objefo establecer entre la zonificacion y los usos, destinos y reservas del suelo del Distrito
Federal, los asentamienfos humanos, las actividades de los habitantes y las normas de
ordenacién. Comprende asimismo las disposiciones en materia de construcciones, de paisaje
urbano y de equipamiento urbano”.

Articulo 51. Para la zonlificacién del territorio del Distrito Federal se considerardn las siguienfes
Zonas y usos del suelo: ‘

I. En suelo urbano: Habitacional: Comercial: De Servicios; Industrial; Espacio Abierto; Areas
Verdes, y los demas que se establezcan en ef reglamento.

En consecuencia, de conformidad con lo previsto en el articulo 87 fraccion | de la Ley de

Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México, esta Autoridad procede en los
siguientes términos.--

Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México.

Articulo 87. Ponen fin al procedimiento administrativo:

1. La resolucién definitiva que se emita.

- RESUELVE e

PRIMERO.- Esta Autoridad es competente para conocer y resolver el texto del acta de

visita de verificacion, en virtud de lo expuesto en el considerando PRIMERO de la
presente resolucidon administrativa.

SEGUNDO.- Se reconoce la validez del texto del acta de visita de verificacién practicada
por la Persona Especializada en Funciones de Verificacion adscrito a este Instituto, de
conformidad con el considerando TERCERO de la presente resolucién administrativa.-----

TERCERO.- Por lo que hace a la actividad y superficie en la que se desarrolla observadas
al momento de la visita de verifirarian an al agtablecimiento visitado, esta autoridad
determina que el ciudadano EEEG—G—G titular del establecimiento materia del
presente procedimiento, observa las disposiciones legales y reglamentarias aplicables en
materia de Desarrollo Urbano; lo anterior en términos de lo previsto en el considerando
CUARTO de la presente resolucién administrativa; dejando a salvo la facultad dada a esta

autoridad para ordenar y realizar las visitas de verificacion administrativas al inmueble de
meérito.

CUARTO.- Con fundamento en los articulos 108, 109 y 110 de la Ley de Procedimiento
Administrativo de la Ciudad de México; 105 de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito
Federal, asi como 59, 60 y 61 del Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito
Federal, se hace del conocimiento del interesado que cuenta con un término de quince
dias habiles contados a partir del dia siguiente en que surta sus efectos la notificaciéuzg

la resolucién, para interponer recurso de inconformidad ante el superior jerarquico de '
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autoridad o promover juicio de nulidad ante el Tribunal de Justicia Administrativa de la
Ciudad de México. ———

QUINTO.- Notifiquese personalmente el contenido de la presente resolucion al ciudadano
] sstablecimiento materia del presente procedimiento, o a los
ciudadanos su caracter de
personas autorizadas en el presente procedimiento, en el domicilio
C ] |
|
I

SEXTO.- Girese atento oficio a la Direccion Ejecutiva de Verificacion Administrativa de
este Instituto, a efecto de que se lleve a cabo la notificacién de la presente resolucién; lo
anterior de conformidad con lo establecido en los articulos 17 apartado D, fracciones |,
XXIl'y ultimo parrafo del Estatuto Organico del Instituto de Verificacion Administrativa de la
Ciudad de México y 83, fraccion |, del ReglameniQ de Verificacion Administrativa del
Distrito Federal.

)
e i
SEPTIMO.- CUMPLASE. // LA

Asi lo resolvio y firma al calce por duplicado/el"_icenciado Carlos Tomas Sanchez Olvera,
Director de Calificacion en Materia de Verificacion Administrativa del Instituto de
Verificacion Administrativa de |a Ciudad de México. Conste.

ELABORG REVISO / supERlgs
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