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En la Ciudad de México, a veinte de marzo de dos mil veinte.

VISTOS para resolver los autos del procedimiento de verificacién seguido al inmueble
ubicado en Pefia y Pefia, nimero 57 (cincuenta y siete), Colonia Centro, codigo postal
06020 (seis mil veinte), Alcaldia Cuauhtémoc, en esta Ciudad, con denominacién
“TIENDAS TRES B" remitido mediante oficio lNVEACDMXIDGICVA/DVMAC/M5/2020,
signado por el Subdirector de Orden y Verificacion de las Materia del Ambito Central de
este Instituto, atento a los siguientes:

RESULTANDOS

1.- En fecha veintiocho de enero de dos mil veinte, se emiti6 orden de visita de
verificacion al inmueble citado en el proemio, identificada con el nimero de expediente
INVEACDMX/OV/DU/240/2020, misma que fue ejecutada el veintinueve del mismo mes y
afo, por el servidor publico Juan Carlos Sandoval Hernandez, Personal Especializado en
Funciones de Verificacién adscrito a este Instituto, asentando en el acta los hechos,
objetos, lugares y circunstancias, observados.

2.- En fecha once de febrero de dos mil veinte, se recibié en la oficialia de partes de este
Instituto escrito firmado por la ciudadana ostentandnse _r~omn
apoderada leaal da I3 persona moral denominada
, mediante el cual formulé cuseivaciones y presento pruepas que
considero pertinentes respecto de los hechos, objetos, lugares y circunstancias
contenidos en el acta de visita de verificacién materia del presente asunto, recayéndole
acuerdo de fecha catorce del mismo mes y afio citado, mediante el cual se tuvieron por
ofrecidas y admitidas las pruebas exhibidas, sefialandose fecha y hora para la celebracién
de la audiencia de ley.

3.- El diez de marzo de dos mil veinte, se llevé a cabo la audiencia de desahogo de
pruebas y formulacién de aleaatos, en la cual se hizo constar la comparecencia de la
ciudadana reconociéndole personalidad enmn anadarada lanal A~
la_nersana moral denominada

titular del establecimierny haciia g presenie proceaimiento, se tuvo por
sefalado el domicilio para oir y recibir notificaciones Yy por autorizadas a las sefialados en
el escrito de observaciones, desahogandose las pruebas admitidas, y por formulados
alegatos, turnandose el presente expediente a fase de resolucion,
Una vez substanciado el presente procedimiento de verificacion, esta Instancia resuelve
en términos de los siguientes:

CONSIDERANDOS

PRIMERO.- El Director de Calificacién “A” del Instituto de Verificacion Administrativa de la
Ciudad de México, competente para conocer y resolver los procedimientos de calificacion
de actas de visita de verificacion en las materias competencia de este Organismo
Descentralizado, y en su caso, determinar las sanciones que deriven del incumplimiento
en que hubiesen incurridos los visitados; de conformidad con lo dispuesto en los articulos
14 parrafo segundo y 16 primer parrafo, 17 parrafo tercero, 44 y 122 apartado A fraccién
V, de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 1 y 33 numeral 1, y
transitorios trigésimo y trigésimo primero de la Constitucion Politica de la Ciudad de
Meéxico; 1, 3 fraccion | y XII, 5,11 fraccién Il 44 fraccién | y 45 de la Ley Organica del
Poder Ejecutivo y de la Administracién Publica de la Ciudad de México: 1, 2 fracciones I y
VI, 3, 5y 6 fracciones |, Il I, IV, V, VI, VIl y IX, 7 fracciones I, 1, 10,1V, 8, 9, 13, 19 bis,
97 parrafo segundo, 98, 105, 105 Bis, 105 Quater, apartado A, fracciones I, inciso ¢ y IV, /
transitorio Quinto del decreto publicado en la Gaceta Oficial de la Ciudad de México&
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fecha doce de junio de dos mil diecinueve, de la Ley de Procedimiento Administrativo de
la Ciudad de México; 1, 3 fracciones Il y V, 6 fracciones IV y V, 10, 12, 14 apartado A,
fracciones I, inciso ¢, Il y IV, 15 fraccion |1, 23 fracciones VI, VI, y XVIII, 24, 25 y Quinto
transitorio de la Ley del Instituto de Verificacién Administrativa de la Ciudad de Mexico; 1,
2, 3 fraccion VII, 7, 22 fraccion |l, 23, 25 apartado A BIS seccion primera, fracciones V y X,
del Estatuto Organico del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal,
Organismo Publico Descentralizado; 1 fraccién 1V, 2, 3 fracciones I, Il y V, 4, 14 fraccion
IV, 35, 48, 49, y 78 del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, 96
y 97, de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal.

SEGUNDO.- El objeto de la presente resolucién, es determinar el cumplimiento a la Ley
de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, al Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano
del Distrito Federal, asi como al Programa General de Desarrollo Urbano, Programa
Delegacional y/o Parcial de Desarrollo Urbano para la ahora Alcaldia Cuauhtémoc, asi
como a las normas de ordenacién en la Ciudad de México, derivado del texto del acta de
visita de verificacion instrumentada en el inmueble en comento, practicada en
cumplimiento a la orden materia del presente asunto, documentos publicos que conforme
a los articulos 6 y 7 de la Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de Mexico; 15
y 20 del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, contienen los
requisitos necesarios para su validez, por lo que se resuelve el presente asunto en
cumplimiento a los principios de simplificacién, precision, legalidad, transparencia,
informacion, imparcialidad y buena fe con que se actta, de conformidad con los articulos
5, 32 y 97 de la Ley de Procedimiento en cita.

TERCERO.- LA CALIFICACION DEL TEXTO DEL ACTA DE VISITA DE VERIFICACION,
se realiza de conformidad a lo previsto en los articulos 10 de la Ley del Instituto de
Verificacion Administrativa de la Ciudad de México y 35 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, por lo que se procede a valorar todos y cada una de
las constancias, alegatos, y demés documentos que integran el expediente en el que se
actua, a efecto de dictar la resolucién que conforme a derecho corresponda debidamente
fundada y motivada de acuerdo con los siguientes razonamientos logicos juridicos.----------

I.- Se procede al analisis del texto del acta de visita de verificacién administrativa, de la
que se desprende que el Personal Especializado en Funciones de Verificacion adscrito a
este Instituto asentd respecto a los hechos, objetos, lugares y circunstancias en la parte
conducente lo siguiente:

De lo anterior, se advierte que el Personal Especializado en Funciones de Verificacion al
momento de la visita de verificacién administrativa observé que el inmueble objeto del
presente procedimiento se encontraba constituido por planta baja y tres niveles, en cuya
planta baja se advirtid un establecimiento con la denominacion “TIENDAS 3 B’, con
aprovechamiento de Ministiper, en una superficie de aprovechamiento de 328.00 2
(trescientos veintiocho metros cuadrados), la cual se determiné utilizando telémetro 1é@
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digital marca Bosch GLM 150, tal y como lo asentd el Personal Especializado en
Funciones de Verificacién antes citado, quien cuenta con fe publica en los actos en que
interviene en el ambito de sus atribuciones, de conformidad con los articulos 46 fraccion
Il de la Ley del Instituto de Verificacion Administrativa de la Ciudad de México y 3 fraccion
XVI del Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito Federal; por lo que dichas
manifestaciones cuentan con valor probatorio pleno.

Asimismo, el Personal Especializado en Funciones de Verificacion asentd en el acta de
visita de verificacion, en relacion a la documentacion que se requiere en la orden de visita,
misma que le fue solicitada al visitado, lo siguiente:

At e e

200 POR

De lo anterior, al advertir que las documentales exhibidas también fueron ofrecidas como
pruebas durante la substanciacién del presente procedimiento, se procederd a su
valoracion y analisis en parrafos posteriores.

Il.- Citado lo anterior, se procede al estudio del escrito de observaciones ingresado en la
Oficialia de Partes de este Instituto con fecha once de febrero de dos mil veinte, firmado
por la ciudadana en su caracter de anoderado leaal de |a persona
moral denominada * ', titular del
establecimiento objeto del presente procedimiento, en el cual medularmente sefiald lo
siguiente:

“(...) El pasado veintinueve de enero de dos mil veinte se presentd en el establecimiento
mercantil propiedad de mi poderdante, Personal Especializado en Funciones de Verificacion, con
la finalidad de realizar a dicho inmueble la Visita de Verificaciéon Administrativa niimero folio
OV/CDMXDU/240/2020 ordenada el dia veintiocho de enero de dos mil veinte correspondiente al
expediente administrativo INVEACDMX/OV/DU/240/2020 (...)

(..) es importante sefialar a esta H. Autoridad Verificadora que los siguientes puntos en discordia
que se asentaron al momento de la Visita de Verificacién y se encuentran en discrepancia es el
numeral 3 en sus incisos a y b, en los cuales, el personal en funciones de verificacién asenté
diversas irregularidades observadas (...)

(...) POR LO QUE HACE AL PUNTO 3 inciso a); Es de sefialar a esa H Autoridad verificadora
que el Personal Especializado en Funciones de Verificacién asenté que el establecimiento
mercantil que nos ocupa, cuenta con una superficie total del predio de 328 m?, mismo que es
erroneo, ya que tal como puede demostrarse a través del Certificado Unico de Zonificacién de
Uso de Suelo de Folio 70397-151TOOM16 de fecha 20 de octubre de 2016 para el inmueble
ubicado Pefia y Peria N° 57, Colonia Centmb C.P. 06020, Alcaldia Cuauhtémoc, Ciudad de
México, la superficie del predio es de 942.00 m*, documento que en este momento se adjunta en
copia simple como ANEXO DOS para que en el momento que se tenga verificativo la Audiencia
de Ley se exhiba el ORIGINAL para su cotejo y una vez realizado esto me sea devuelto por
serme de ulilidad para otros trémites administrativos de mi representada (...)

(...) POR LO QUE HACE AL PUNTO inciso 3 b); De la medicién efectuada por el personal
Especializado en funciones de Verificacion, al momento de la ejecucién de la Orden de Visita de
Veerificacion que nos ocupa determina que la superficie destinada para el uso y aprovechamiento
del establecimiento mercantil es de 328 m’ sin embargo el Telemetro Laser digital marca Bosh
tiene una diferencia en la realizacion de la toma métrica en los inmuebles, situacion que conoce
esta H. autoridad y no debe de ser omisa al momento de y. emitir resolucién correspondiente;
ademas que se trata de un inmueble irregular misma situacién que el verificador no considero al
momento de seflalar la superficie, por lo que de conformidad demuestro lo manifestado =
anteriormente con el Contrato de Amendamiento celebrado entre Ia
representado por el sefior en carécter(g%
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en su caracter de ARRENDATARIA cuyo objeto del contrato del inmueble visitado
con local comercial que mi poderdante ocupa tiene una superficie de 327.12 metros cuadrados
lo cual no violenta la normatividad aplicable toda vez que mi apoderada cuenta con Aviso para el
funcionamiento de Establecimientos Mercantiles con giro de Bajo Impacto de folio CUAVAP2016-
12-2800195666 y CLAVE DEL ESTABLECIMIENTO CU2016-12-28AVBA00195666 de fecha 27
de diciembre de 2016 para el inmueble ubicado en Pefia y Pefia N° 57, Colonia Centro, C.P.
06020, Alcaldia Cuauhtémoc, Ciudad de México, , en una superficie de 327.12 m?. para el giro
de MINISUPER; documentos que se adjuntan en copia simple en ANEXO TRES, para gue en el
momento que se tenga verificativo la Audiencia de Ley se exhiba el ORIGINAL para su cotejo y
una vez realizado esto me sea devuelto por serme de utilidad personal, con fo que demuestra se
ha dado el debido cumplimiento a lo ordenado (...)

(...) como puede observar esta H. Autoridad verificadora, el establecimiento mercantil que por
esta via se defiende no incumple con la Ley de Desarrollo Urbano, ya que de las documentales
ofrecidas a través del presente ocurso, mi mandante en su momento procesal oportuno ejercié el
derecho conferido a través del Cettificado Unico de Zonificacién de Uso de Suelo de Folio 70397-
151TOOM16 de fecha 20 de octubre de 2016 para el inmueble en Pefia y Pefia N° 57, Colonia
Centro, C.P. 06020, Alcaldia Cuauhtémoc, Ciudad de México, y dentro de los usos permitidos se
encuentra el de MINISUPER y este derecho se convalido a través del Aviso para el
funcionamiento de Establecimientos Mercantiles con giro de Bajo Impacto de folio CUAVAP2016-
12-2800195666 y CLAVE DEL ESTABLECIMIENTO CU2016-12-28AVBA00195666 de fecha 27
de diciembre de 2016 para el inmueble ubicado en Certificado Unico de Zonificacién de Uso de
Suelo de Folio 70397-151TOOM16 de fecha 20 de octubre de 2016, para el giro de MINISUPER
en 327.12 m° operando de manera continua e indeterminada el establecimiento mercantil de bajo
impacto que nos ocupa sin violentar ninguna normatividad aplicable a la materia motivo por el
cual no es necesario la actualizacién del uso de suelo para el establecimiento mercantil objeto
del presente procedimiento ya que al momento de la visita de verificacién mi representada ya
habia ejercido el derecho conferido (...)(SIC)"

En ese tenor, esta autoridad procede a la valoracién de las pruebas ofrecidas y admitidas
en términos del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, aplicado
supletoriamente conforme al articulo 4 péarrafo segundo de la Ley de Procedimiento
Administrativo de la Ciudad de México, en relacion con el articulo 7 del Reglamento de
Verificacién Administrativa del Distrito Federal, las cuales se hacen consistir en las
siguientes:

1) Original del instrumento notarial 103,574 (ciento tres mil quinientos setenta y
cuatro), de fecha veintiocho de mayo de dos mil catorce, tirada ante la fe del
notario publico nimero cuatro del Distrito Federal, el cual se valora en términos de
los articulos 327 fraccién Il y 403 del Céodigo de Procedimientos Civiles para el
Distrito Federal, documental publica a la que se le otorga valor probatorio pleno,
con el cual se acredita el otorgamiento de poder general para pleitos y cobranzas
que ' da a
favor de la ciudadana

2) Original del contrato de arrendamiento, de fecha veintinueve de septiembre de dos
dieciséis, mismo que se valora en términos de los articulos 334 y 402 del Codigo
de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal. documental de la que se
desprende que la sociedad mercantil denominada °

' tiene en posesion el Inmueble upicado en rena 'y

Pefa, numero 5/ (cincuenta y siete), Colonia Centro, cédigo postal 06020 (seis mil

veinte), Alcaldia Cuauhtémoc, en esta Ciudad, con una superficie a ocupar de

327.12 m? (trescientos veintisiete punto doce metros cuadrados).

3) Original del Certificado Unico de Zonificacién de Uso del Suelo, con ndmero de
folio 70397-151TOOM16, con fecha de expedicién veinte de octubre de dos mil
dieciséis, el cual se valora en términos de los articulos 327 fraccion Il y 403 del
Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, documental publica a la
que se le otorga valor probatorio pleno, con la cual acredita que al inmuebl
ubicado en Pefia y Pefia, numero 57 (cincuenta y siete), Colonia Centro, cédié}?
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postal 06020 (seis mil veinte), Alcaldia Cuauhtémoc, en esta Ciudad, le aplica la
zonificacion HC/7/20 (Habitacional con Comercio, 7 (siete) niveles maximos de
altura y 20% (veinte por ciento) minimo de &rea libre) la cual sefala que el
aprovechamiento de minisuper se encuentra permitido.

4) Impresion del Aviso para el funcionamiento de Establecimientos Mercantiles con
giro de Bajo Impacto, con nimero de folio CUAVAP2016-12-2800195666, clave del
establecimiento CU2016-12-28AVBA00195666, de fecha veintisiete de diciembre
de dos mil, dieciséis, el cual se valora en términos de los articulos 327 fraccion Il y
403 del Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, documental
publica a la cual se le otorga valor probatorio pleno, de la que se desprende el
aviso realizado ante |la Secretaria de Desarrollo Econémico sobre el inicio de una
actividad de Ministper en una superficie de 327.12 m? (trescientos veintisiete punto
doce metros cuadrados), en el inmueble ubicado en Pefia y Pefia, nimero 57
(cincuenta y siete), Colonia Centro, cédigo postal 06020 (seis mil veinte), Alcaldia
Cuauhtémoc, en esta Ciudad.

5) Instrumental de actuaciones que obran en el expediente formado con motivo del
presente procedimiento administrativo, la cual se toma en consideracién en
terminos de los articulos 327, 402 y 403 del Cédigo de Procedimientos Civiles para
el Distrito Federal, en el que obran documentales que seran analizadas en
parrafos subsecuentes.

6) Presuncional Legal y Humana en lo que favorezca al promovente, prueba que se
valora en términos de los articulos 379, 380, 402 y 403 del Cdédigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de aplicacién supletoria a la Ley de
Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México, la cual no constituye una
prueba especial en si misma, sino que es el resultado de la deduccion légica de
los hechos acreditados en autos para llegar a la verdad que se debe saber, la cual
sera analizada en parrafos subsecuentes.

lll.- Aunado a lo anterior, se advierte que durante la celebracién de la Audiencia de
Desahogo de Pruebas y Formulacién de Alegatos de fecha diez de marzo de dos mil
veinte, la ciudadana en su caracter de anoderadn leaal de Ig
persona moral denominada ° s
titular del establecimiento materia ael presente procedimiento, en uUso de la voz manifesté
los siguientes alegatos:

{7

1...] ratifico mi escrito de observaciones de fecha seis de febrero de dos mil veinte en todas y cada
una de sus partes [...J” (SIC).

En ese sentido y toda vez que en via de alegatos la compareciente ratificé en todas y
cada una de sus partes el escrito de observaciones citado en parrafos que anteceden,
esta autoridad continua con el estudio del presente asunto.

IV.- Derivado de lo anterior, se procede al andlisis I6gico juridico de los documentos que
obran en autos respecto a su alcance probatorio en relacion con los hechos observados
por el Personal Especializado en Funciones de Verificacion mediante el acta de visita de
verificacién administrativa de fecha once de febrero de dos mil veinte.

Ahora bien, como fue sefialado por el Personal Especializado en Funciones de
Verificacion al momento de la visita de verificacion administrativa observé que el
inmueble objeto del presente procedimiento se encontraba constituido por planta baja y
tres niveles, en cuya planta baja se advirti6 un establecimiento con la denominacion
“TIENDAS 3 B”, con aprovechamiento de Ministiper, en una superficie

aprovechamiento de 328.00 m? (trescientos veintiocho metros cuadrados).---=—m—mmm———efoes
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En ese sentido, con la finalidad de verificar si la actividad y superficie ocupada para el
aprovechamiento antes citado se encuentran permitidos para el inmueble de mérito, se
procede al analisis del Certificado Unico de Zonificacion de Uso del Suelo, con nimero de
folio 70397-151TOOM16, con fecha de expedicion veinte de octubre de dos mil dieciséis,
ofrecido por la visitada de cuyo contenido se advierte que tuvo vigencia de un afio
contado a partir del dia siguiente de su expedicion, esto fue hasta el veintiuno de octubre
de dos mil diecisiete, motivo por el cual resulta evidente que dicho certificado no se
encontraba vigente al momento de la practica de la visita de verificacién; sin embargo,
acredité haber ejercido el derecho conferido en el mismo, en términos del articulo 158
fraccion Il dltimo parrafo del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito
Federal, al haber acreditado contar con el Aviso para el funcionamiento de
Establecimientos Mercantiles con giro de Bajo Impacto, con nimero de folio
CUAVAP2016-12-2800195666, clave del establecimiento CU2016-12-28AVBA00195666,
te fecha veintisiete de diciembre de dos mil, dieciséis, el cual fue tramitado durante la
vigencia del Certificado de referencia, por lo que esta autorida procede a su estudio para
los efectos de la presente resolucion, al ser la documental que sefala la zonificacion
aplicable al establecimiento objeto del presente procedimiento.

En dicho sentido, del Certificado Unico de Zonificacién de Uso de Suelo descrito, se
desprende que al inmueble visitado le es aplicable la zonificacion HC/7/20 (Habitacional
con Comercio, 7 (siete) niveles maximos de altura y 20% (veinte por ciento) minimo de
area libre), la cual advierte que el aprovechamiento para minisiper, se encuentra
PERMITIDO para el inmueble materia del presente procedimiento.

En virtud de lo anterior. esta autoridad determina aue la persona moral denominada
‘ |, titular del establecimiento
materia del presente procedimiento, ubicado en Pena y Pera, nimero 57 (cincuenta y
siete), Colonia Centro, cédigo postal 06020 (seis mil veinte), Alcaldia Cuauhtémoc, en
esta Ciudad, al momento de la visita de verificacion observa las disposiciones legales y
reglamentarias en materia de Desarrollo Urbano, de conformidad con el original que obra
en autos del Certificado Unico de Zonificacion de Uso del Suelo, con nimero de folio
70397-151TOOM16, con fecha de expedicion veinte de octubre de dos mil dieciséis,, lo
anterior de conformidad con el 43 de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal,
mismo que cita:

Articulo 43. Las personas fisicas o morales, publicas o privadas, estan obligadas a la exacta observancia
de los programas y de las determinaciones que la Administracién Publica dicte en aplicacién de esta Ley”.--

Lo anterior, en relacidn con lo establecido en los numerales 11 primer parrafo, 47, 48 y 51
fraccion | de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, que para mayor referencia a
continuacion se citan:

Articulo 11.- Las inscripciones contenidas en el Registro de Planes y Programas de Desarrollo Urbano son
obligatorias para autoridades y particulares y sélo podrén ser modificadas por determinacién de las
autoridades competentes para autorizar modificaciones a los programas y aquellos actos o programas
incidan que en el territorio del Distrito Federal.

Articulo 47. Las normas de ordenacion establecerdn las especificaciones para los usos y
aprovechamientos del suelo. Su expedicién corresponde a la Asamblea en ejercicio de la facultad que para
legislar en desarrollo urbano, particularmente en uso del suelo, asi como en vivienda, construcciones y
edificaciones, le confieren los articulos 122, apartado C, Base Primera, fraccién V, inciso j), de la
Constitucién Federal, y 42, fraccion XIV, del Estatuto de Gobierno del Distrito Federal.

Articulo 48. El ordenamiento territorial comprende el conjunto de disposiciones que tienen por objeto
establecer entre la zonificacién y los usos, destinos y reservas del suelo del Distrito Federal, los
asentamientos humanos, las actividades de los habitantes y las normas de ordenacién. Comprende
asimismo las disposiciones en materia de construcciones, de paisaje urbano y de equipamiento urbano”. 4
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Articulo 51. Para la zonificacion del territorio del Distrito Federal se considerarén las siguientes zonas y
usos del suelo:

I. En suelo urbano: Habitacional; Comercial: De Servicios; Industrial; Espacio Abierto; Areas Verdes, y
los demés que se establezcan en el reglamento

En consecuencia, de conformidad con lo previsto en el articulo 87 fraccion | de la Ley de
Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México, se resuelve en los siguientes
términos.

Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México.

“Articulo 87. Ponen fin al procedimiento administrativo:

I. La resolucion definitiva que se emita.™

RESUELVE

PRIMERO.- Esta Autoridad es competente para conocer y resolver el texto del acta de
visita de verificacién, en virtud de lo expuesto en el considerando PRIMERO de Ia
presente resolucién administrativa.

SEGUNDO.- Se reconoce la validez del texto del acta de visita de verificacién practicada
por Personal Especializado en Funciones de Verificacién adscrito a este Instituto, de
conformidad con el considerando SEGUNDO de la presente resolucién administrativa,----

TERCERO.- Por lo que hace la actividad observada en el establecimiento visitado. esta
autoridad determina aue la nersona moral denominada

, fitular del establecimiento objeto del presente
proceaimiento, observa las disposiciones legales y reglamentarias aplicables en materia
de Desarrollo Urbano, lo anterior en términos de lo previsto en el considerando TERCEROQO
de la presente resolucion administrativa; dejando a salvo a la facultad dada a esta
autoridad para ordenar y realizar visitas de verificacion administrativa al inmueble’ —---e-ee-

CUARTO.-. Con fundamento en los articulos 59, 60 y 61 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, se hace del conocimiento del interesado que cuenta
con un término de quince dias habiles contados a partir del dia siguiente al en que surta
sus efectos la notificacién de la resolucién, para interponer el recurso de inconformidad
ante el superior jerarquico de esta autoridad o promover juicio de nulidad ante el Tribunal
de Justicia Administrativa de la Ciudad de México.

QUINTO.- Notifiauese el contenido de |a bpresenta recnliicidn a la nargsona moral
denominada ° ', titular del
establecimiento vieto ael presente proceaimiento por conducto de su apoderada leagal la
ciudadana v/o a los ciudadanos

personas autorizadas en el presente procedimiento. en el domicilio sefalado. para oir y

recibir naotificaciones ubicado en piso Colopi d
Cadigo postal , Alcaldia en és
qé : 7/8
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Ciudad de México

SEXTO.- Girese oficio a la Coordinacién de Verificacion Administrativa de este Instituto,
para que realice la notificacién de la presente resolucion, de conformidad con lo dispuesto
en el articulo 83 fraccion | del Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito
Federal.

]
EPTIMO.- CU e oy
s CUMPLAS ey
v R W
LAl S A
. 1

Asi lo resolvid, el Licenciado Carlo anchez Olvera, Director de Calificaciéon “A”
del Instituto de Verificacion Administrdtiva de la Ciudad de México, quien firma por
duplicado al calce. Conste.

ELABORO REVISO SUPERVIS|
Lic. MARIA FERNANDA CHAVEZ RODRIGUEZ Lic. ADRIANA SANTA CARBAJAL AVILA Lic: REDO ZEPEDA RUIZ
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