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En la Ciudad de México, a veinticinco de febrero de dos mil veinte.
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Vistos para resolver en definitiva los autos del procedimiento de verificacion administrativa
citado al rubro; instruido respecto del establecimiento mercantil denominado "GOMART”,
localizado en el inmueble ubicado en calle Francisco I. Madero, nimero setenta y tres
(73), local C, colonia Centro, codigo postal cerol seis mil (06000), demarcacién territorial
Cuauhtémoc, Ciudad de México; atento a los sigL[Jientes:

. i
RESULTANI!DOS

1.~ El veinticuatro de enero de dos mil veinte, se !emitié la orden de visita de verificacion al
establecimiento citado en el proemio, identificada con el nlimero de expediente
INVEACDMX/OV/DU/251/2020, misma que fue gjecutada el veintisiete del mismo mes y
afo, por la servidora publica Aurora de los Angeles Mendoza Choel, personal
especializado en funciones de verificacién adscriﬁo a este Instituto, quien asentd en el acta
los hechos, objetos, lugares y circunstancias, ob?‘ervados.

2.- Toda vez que, la persona visitada no preselnto escrito de ohservaciones dentro del
plazo de diez dias habiles concedido en los ar{iculos 104, de la Ley de Procedimiento
Administrativo; y 7, de la Ley del Instituto de Yerificacién Administrativa; ambas de la
Ciudad de Mexico; en relacion con el diverso 29, del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal; mediante prloveido de doce de febrero de dos mil
veinte, se declard por precluido su derecho; turnqndose el presente procedimiento a etapa
de emision de la resolucién, en términos de los numerales 6, fraccién V, 12, de la Ley de
este Instituto, y 37, del Reglamento en cita; de co| formidad con los siguientes; —----—-—-—-—-

CONS]DERA:ANDOS

PRIMERO.- Esta Coordinacién de Substanciagion de Procedimientos del Instituto de
Verificacion Administrativa de la Ciudad de México, es legalmente competente para
resolver el presente procedimiento de verificacior} administrativa, y en su caso, determinar
las sanciones que deriven del incumplimiento| en que hubiese incurrido la persona
visitada; con apoyo en lo dispuesto en los articulos 14, parrafo segundo, 16, primer
parrafo, 17, parrafo tercero, 44 y 122, apartado A, fraccidn V, de la Constitucién Politica
de los Estados Unidos Mexicanos; 1, 33 numerzﬁ% 53, apartado B, numeral 3, inciso b,
fraccién 1l y transitorios trigésimo y trigésimo primero de la Constitucion Politica de la
Ciudad de México; 1, 3 fraccion [ y XIl, 5,11 fraccién I, 44 fraccién | y 45, de Ia Ley
Organica del Poder Ejecutivo y de la Administracién Publica de la Ciudad de México; 1, 2
fracciones Il y VI, 3, 5, 8, 9, 13, 19 bis, 97, parrafoc segundo, 98, 105 Bis, 105 Quater,
apartado A, fracciones |, inciso ¢ y IV, y transitorio Quinto, del Decreto publicado en la

Gaceta Oficial de la Ciudad de México, en fecha
la Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciuc
fracciones IV y V, 10, 14, apartado A, fracciones
Quinto transitorio, de la Ley del Instituto de Ver
Mexico; 1, 2, 3 fraccion VII, 7, 22, fraccién I, 23,

doce de junio de dos mil diecinueve, de
Jad de México; 1, 3, fracciones Il y V, 8,
,inciso ¢, Il y IV, 15, fraccién I, 24, 25y
ificacion Administrativa de la Ciudad de
25, apartado A BIS, fracciones |, IV, Vy

Xl, del Estatuto Orgénico del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal,
Organismo Plblico Descentralizado; 1 fraccion I\/|, 2, 3, fracciones I, lll y V, 4, 14, fraccién
IV, 37, 48, 49, y 78, del Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito Federal; 96
y 97, de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Fiederal.

SEGUNDO.- E| objeto de [a presente resolucién‘ es determinar el cumplimiento a la Ley
de Desarrollo Urbano, al Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano, ambos
ordenamientos del Distrito Federal, asi como al Programa General de Desarrollo Urbano
del Distrito Federal, Programa Delegacional de| Desarrollo Urbano para la Delegacidn
Cuauhtémoc, asi como a las Normas Generales de Ordenacién que forman parte de la
Ley de Desarrollo Urbano y del Programa Geriteral de Desarrollo Urbano, ambos del
Distrito Federal, derivado del objeto de la orden; de visita de verificacion, asi como, del
texto del acta de vislta de verificacion instrumeqtada en el establecimiento en comento,
documentos publicos que conforme a los articulos 15 y 20, del Reglamento de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal, co%tienen los requisitos necesarios para su
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validez, en tal virtud se resuelve el presente asunto en cumplimiento a los principios de
legalidad, imparcialidad y buena fe con que se actlia, de conformidad con los articulos 5,
32 y 97, de la Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México.

TERCERO.- La calificacion del texto del acta de visita de verificacion, se realiza en
términos de lo previsto en los articulos 105 Bis, de la Ley de Procedimiento
Administrativo; 12, de la Ley del Instituto de Verificacidon Administrativa; ambas de la
Ciudad de México; y 37, del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito
Federal; de acuerdo con los siguientes razonamientos l6gicos y juridicos.

Se procede a la calificacion del texto del acta de visita de verificacion, de la que se
desprende que el Personal Especializado en Funciones de Verificacion adscrito a este
Instituto, asento en la parte conducente lo siguiente:

“..1.- EL APROVECHAMIENTO DEL INMUEBLE ES COMERCIAL CON USO OBSERVADO DE
MINISUPER CON VENTA DE BEBIDAS ALCHOLICAS EN ENVASE CERRADO 2.LA
ACTIVIDAD OBSERVADA AL INTERIOR DEL INMUEBLE ES DE MINISUPER CON VENTA DE
BEBIDAS ALCOHOLICAS EN ENVASE CERRADO 3.- EN CUANTC A LAS MEDICIONES: A)
LA SUPERFICIE TOTAL DEL PREDIO NO ES POSIBLE DETERMINARLA YA QUE NO SE
TIENE ACCESO A LA TOTALIDAD DEL INMUEBLE SIN EMBARGO LA SUPERFICIE DEL
PREDIO ES OCUPADA POR EL ESTABLECIMIENTO ES DE TREINTA Y CUATRO PUNTQ
SETENTA Y CUATRO METROS CUADRADOS B )} LA SUPERFICIE DESTINADA PARA EL
USO Y APROVECHAMIENTO OBSERVADO EN EL INTERIOR DEL INMUEBLE ES DE
CIENTO CINCO PUNTO CERO NUEVE METROS CUADRADOS CONSIDERANDO EL

TAPANCOQ Y LA BODEGA BAJO NIVEL DE BANQUETA..." (Sic)

De lo anterior se desprende que la actividad desarrollada en el establecimiento objeto del
presente procedimiento de verificacién, es de “minisuper”, en una superficie ocupada de
ciento cinco punto cero nueve metros cuadrados (105.09 m?), la cual, se determind
empleando telemetro laser digital marca Bosch GLM150, tal y como lo asento el personal
especializado en funciones de verificacion adscrito a este Instituto, en el acta de visita de
verificacion materia del presente procedimiento, quien en el ejercicio de sus funciones se
encuentra dotado de fe publica, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 46,
fraccion I, de la Ley del Instituto de Verificacién Administrativa de la Ciudad de México; y
3, fraccion XVI, del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal; por lo
gue sus actuaciones deben presumirse por ciertas, salvo prueba en contrario, ~==e=--sssee—

Asimismo asentd en el acta de visita de verificacion, en relacion a la documentacion a que
se refiere la orden de visita, lo siguiente:

"...MUESTRA LOS SIGUIENTES DOCUMENTOS:

- CERTIFICADO UNICO DE ZONIFICACION DE USO DEL SUELO EXPEDIDC POR
SECRETARIA DE DESARROLLO URBANOQ Y VIVIENDA, TIPO COPIA SIMPLE, CON FECHA
DE EXPEDICION TREINTA DE AGOSTO DEL DOS MIL ONCE, CON VIGENCIA DE UN ANO
CONTADO A PARTIR DEL DIA SIGUIENTE DE SU EXPEDICION, FOLIO 39478-181ESAN11..."

(Sic)

En tal virtud, por lo que hace al Certificado mencionado, al ser exhibido en copia simple,
por si mismo resulta insuficiente para acreditar el cumplimiento de las obligaciones
sefialadas en el objeto de Ia orden de visita de verificacion, pues ésta es una simple
reproduccién de documentos originales que pueden alterarse o modificarse en el proceso
de reproduccion, de modo que su contenido no corresponda de manera exacta o fiel con
el de los documentos que supuestamente se toman y, por ello, carecen de valor
probatorio; pues dada su naturaleza es necesario adminicularlas con otro medio que
robustezca su fuerza probatoria, y que por ende, como minimo puedan constituir un
indicio; sin que ello acontezca en la especie.

Por lo que en esas condiciones, es factible concluir que dicha documental no produce
ningun efecto si durante el término de ofrecimiento de pruebas no se presentd un tanto de
las mismas en el que se adviertan los requisitos necesarios para que haga fe en el
procedimiento administrative, o bien, de alguna otra instrumental con la cual sea
susceptible de ser adminiculada; y que por tanto, resulten ser idéneas para producir la
conviceidn que se busca sobre su contenido, lo anterior, con fundamento en el articulo 97,

J@GT}%‘ES/
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del Cdédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de aplicacién supletoria al

Reglamento de Verificacion Administrativa del
aqui interesa reza lo subsecuente:

Distrito Federal, precepto que en lo que

“Articulo 97.- La presentacién de documentos qu

establece el artlculo 95, cuando sean

publicos, podrd hacerse por copia simple, si el inferesado manifestare, bajo profesta de decir

verdad, que carece de olra fehaciente; pero no produ

Firé aquélla ningun efecto si durante el

término de ofrecimiento de prueba o durante el desarrollo de Ia audiencia respectiva, no
se presentare una copia del documento con fos rec}uisitos necesarios para que haga fe en

Juicio, o se cotejen las copias simples con sus origina

les por medio de fedatario ptiblico a qtien

autorice el inbunal y a costa del interesado, pudiendo asistir a la diligencia de cofegjo Ia

confraparte, para que en su caso haga las observa

resaltado es propio) ‘

T‘ones que considere periinentes...” (Lo

Criterio que por aplicacion analdgica e igualdad d
datos de identificacion, rubro y texto, son los sigu

e razon, se robustece con la tesis cuyos
entes:

“Epoca: Octava Epoca

Registro: 207434

Instancia: Tercera Safa

Tipo de Tesis: Jurisprudencia

Fuente: Semanario Judicial de la Federacidon
Tormno I, Pimera Parte, Enero-Junio de 1989
Materiafs): Comtin

Tesis: 3a. 18

Pagina: 379

COFIAS FOTOSTATICAS SIMPLES. VALOR PROBA

De conformidad con o dispuestfo en el articufo 217 del
aplicacion supleforia en materia de amparo, el valor

queda al prudente arbitrio del juzgador. Por lo tanto en gjercicio de dicho arbitrio cabe considerar que
las copias de esa naturaleza, que se presentan en el Juicio de amparo, carecen por si mismas, de
valor probatorio pleno y sdfo generan simple presun'cidn de la existencia de los documentos que
reproducen pero sin que sean bastantes, cuando h
elementos probatorios distinfos, para justificar el hecho que se pretende demostrar. La anterior

apreciacion se susfenta en la circunstancia de qu

reproducciones fotograficas de documentos que la p

méguina respectiva, existe la posibilidad, dada la n

de la ciencia, que no corresponda a un docy
prefabricado que, para efecto de su fotocopiado, perm
que se pretende hacer aparecer.

Amparo en revisién 1955/88. Comercializacién Integra
1988. Cinco votos. Ponente: Mariano Azuela Giiitron,
Poisot, {...)

Texto de la fesis aprobado por la Tercera Sala, en sc
ochenta y nueve, por cinco vofos de los sefiores
Gutierrez, Mariano Azuela Gilitrén, Salvador Rocha Diz
Magafia Cardenas.

(Enfasis afiadido)

TORIC DE LAS MISMAS.

Codigo Federal de Procedimientas Civiles, de

robatorio de las copias fotostdticas simples 3/9

o se encueniran adminiculados con ofros

como fas copias fofostaticas son simples
rte inferesada en su obtencién coloca en la
turaleza de fa reproduccion y los avances
mento realmente existente, sino a uno
ita reflefar la existencia, irreal, del documento

de Manufacturas, S. A. 21 de noviembre de
Secretaria: Maria Estela Ferrer Mac Gregor

25i0n de trece de febrero de mil novecientos
ministros: Presidente Sergio Hugo Chapital
2, José Mantel Viflagordoa Lozano e lgnacio

En tal virtud, toda vez que la persona visitad
observaciones y pruebas, respectc de los he
observadas durante la visita, aln y cuando de la
que se le indicd el plazo con el que contaba para

las pruebas que estimara pertinentes, en términos de los articulos 104, de la Ley de

Procedimiento Administrativo; 7, de ila Ley del
ambas de la Ciudad de México; y 29, del Regla

Distrito Federal. En autos del expediente en que se actla NO obra certificado de
zonificacién vigente en el que se acredite que 13 actividad de "ministiper”, asi como, que
an permitidas para el establecimiento de
mérito, de conformidad con el Programa Delegacional de Desarrollo Urbano de
Cuauhtemoc, siendo obligacién del visitado, asumir la carga de la prueba, en términos del
Ts para el Distrito Federal, de aplicacién

la superficie en la cual se desarrolla se encuentr.

articulo 281, del Caédigo de Procedimientos Civil

‘J%GVS
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supletoria al Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, por lo que a
fin de constatar lo aseverado, es menester imponerse de los articulos en cita, mismos que
en su parte de interés establecen |o siguiente:

Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México

Articulo 104.- Las personas visitadas a quienes se haya levantado acta de verificacién podréan
formmular observaciones en ef acto de la diligencia y ofrecer pruebas en refacién a los hechos
contenidos en elfa, o bien lo podran hacer por escrito, en un documento anexo, dentro de

fos diez dias habiles siguiientes a la fecha en que se hubiere levantado el acta de visita de
verificacion.

Ley del Instituto de Verificacidon Administrativa de la Ciudad de México

“Artleulo 7.- Dentro de los diez dfas habiles siguientes a la conclusidn de la visita de verificacion,
los visifados podran formular por escrifo, ante la autoridad competente, observaciones y
presentar pruehas respecto de los hechos, ohjetos, lugares vy circunstancias contenidos
en el Acta de Visita de Verificacion.”

Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito Federal

"Articulo 29. Dentro de los diez dias hébiles siguientes a la conclusién de fa visita de verificacion,
los visitados podrén formular por escrito, anfe la auforidad competente, abservaciones y
presentar pruebas respecto de los hechos, objetos, lugares y circunstancias contenidos
en el Acta de Visita de Verificacién.”

Cddigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal
"ARTICULC 281 4/9

Las partes asumiran la carga de /a prueba de los hechos constitutivos de sus pretensiones.”

(Enfasis afiadido)

Atento a todo lo anterior, esta autoridad concluye que la ejecucion de la actividad
realizada en el establecimiento visitado, infringe las disposiciones legales vy
reglamentarias en materia de Desarrollo Urbano, en contravencion de lo dispuesto en los
articulos 3, fraccién XXV, 11, 43, 48, 51, fraccién | y 92, de la Ley de Desarrollo Urbano
del Distrito Federal; en relacién con los diversos, 21, parrafo cuarto y 158, del Reglamento
de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal; por lo que esta autoridad determina
procedente sancionar a la persona moral denominada *

. del establecimiento mercantil objeto del presente procedimiento de
verificacion.

INDIVIDUALIZACION DE LAS SANCIONES

Toda vez que el objeto de la presente resolucion consiste en determinar el cumplimiento
de [as obligaciones contenidas en las disposiciones legales y reglamentarias en materia
de Desarrollo Urbano, esta autoridad procede a hacer la individualizacion de las
sanciones, dando cumplimienio a los requisitos de procedibilidad formal establecidos en
los articulos 104, de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, y 175, de su
Reglamento, al tenor de lo siguiente:

I.- La gravedad de la infracciéon; esta autoridad determina que la infraccién en que
incurre la persona visitada infringe disposiciones de orden pblico, sobreponiendo asi su
interés privado al orden publico e interés general, asi como el de la politica urbana de la
Ciudad de Mexico, circunstancia que puede causar dafios y perjuicios de imposible
reparacion, ya que estas contemplan la proteccién de los derechos de ios habitantes de
esta Entidad Federativa, el crecimiento urbano controlado y la funcién del desarrollo
sustentable de la propiedad urbana, en beneficio de las generaciones presente y futuras. -

Jo)lﬁm?és
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Il.- Las condiciones economicas del infractor!' tomando en consideracion lo asentado
por el personal especializadc en funciones de verificacién adscrito a este Instituto, en el
acta de visita de verificacion, se desprende que Ia}n actividad desarrollada al momento de la
visita de verificacién en el establecimiento materia de este procedimiento, es de
“ministper” en una superficie de ciento cinco punto cero nueve metros cuadrados (105.09
m?2), asimismo, el establecimiento que nos ocupa forma parte de una cadena comercial
que se ha expandido a lo largo de esta Ciudad, posicionandose en el mercado local y
nacional como uno de los principales negocios en su ramo, logrando con esto la apertura
de un gran numero de tiendas, dentro de lgs cuales se pueden realizar diversas
operaciones y servicios mercantiles, circunstanci:ias gue en atencion a las leyes de la
logica y la experiencia resultan suficientes para determinar que el establecimiento
mercantil objeto de la visita de verificacién garaptiza de manera sobrepasada una gran
rentabilidad en virtud de las ganancias que genera, por lo que esta autoridad determina
aue el establecimiento mercantil denominado | EGNGNGNGNGNGEGEE

NO es un infractor econdmicamente débil, toda vez que cuenta con solvencia
financiera, por lo que esta autoridad tiene la p’ena conviccion para determinar que la
multa impuesta no resuita desproporcional a la capacidad de pago de la persona
causante.

ill.-La reincidencia; No se tiene elementos para determinar que ia infraccion del visitado,
encuadra en el supuesto que establece |la fraccion tercera de los articulos 104, de la
supracitada Ley de Desarrollo Urbano; y 175, de|su Reglamento, razdn por la cual no se
toma como agravante en la imposicion de la sancjén.

SANCIONE

Ul

PRIMERA.- Por no probar contar con certiﬁcadi‘o de zonificacién vigente, en el que se
acredite el cumplimiento al Programa Delegacional de Desarrollo Urbanc para la
Delegacion Cuauhtémoc; contraviniendo asi lo dispuesto en los articulos 3, fraccién XXV,
43, 48, 51, fraccién |, de la Ley de Desarrollo Urbano dei Distrito Federal, en relacion con
los diversos 21, parrafo cuario y 158, del Reglamento de la ey de Desarrollo Urbano del
Distrito Federal, es procedente imponer a la persona propietaria y/o poseedora del
establecimiento mercantil objeto del presente procedimiento de verificacién, una MULTA
equivalente a cuatrocientas (400) veces la Unidad de Medida y Actualizacién vigente al
momento de practicarse la visita de verificaclén materia del presente asunto, que
multiplicado por ochenta y cuatro pesos con cuarenta y nueve centavos ($84.49), resulta
la cantidad de treinta y tres mil setecientos Loventa y seis pesos ($33,796.00), lo
anterior con fundamento en lo dispuesto en los aiticulos 96, fraccion VIII, de la muiticitada
Ley de Desarrollo Urbano, 174, fraccion VIl y 190, del Reglamento de la Ley de
Desarrollo Urbano en comento, concatenados con lo sefialado en el numeral 48, fraccion
|, del Reglamento de Verificacién Administrativa /del Distrito Federal, en relacidén con los
diversos 2, fraccion |ll, 5 y Segundo Transitorio, de la Ley para Determinar el Valor de la
Unidad de Medida y Actualizacion, y de la publica"cién en el Diario Oficial de la Federacion
del diez de enero de dos mil diecinueve de la U{\idad de Medida y Actualizacién emitida
por el Instituto Nacional de Estadistica y Geograﬁia.

SEGUNDA.- Independientemente de la multa !econémica, por no probar contar con
certificado de zonificacidn vigente, en el que s¢ acredite el cumplimiento al Programa
Delegacional de Desarrollo Urbano para la Delegacion Cuauhtémoc; contraviniendo asi,
lo dispuesto en los articulos 3, fraccidn XXV, 43, 48, 51, fraccion | y 96, fraccién Ill, de Ley
de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, en relagion con los diversos 21, parrafo cuarto y
158, del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal; se ordena la
CLAUSURA TOTAL TEMPORAL del establecimiento mercantil denominado “GOMART",
Sociedad Andnima de Capital Variable, con actividad de “ministiper®, localizado en el
inmueble ubicado en calle Francisco |. Maderg, nlimerc setenta y tres (73}, local C,
colonia Centro, cédigo postal cero seis mil (06000), demarcacién territorial Cuauhtémoc,
Ciudad de México; lo anterior, con func:iamcsan’toI en lo dispuesto en los numerales 96,
fraccion Ill, de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal; 174, fraccion lIl, del
Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, y 48, fraccion Il, del
Reglamento de Verificacion Administrativa. |

I
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Para una mayor comprensién de lo hasta aqui determinado, es menester imponerse del
contenido de los dispositivos legales siguientes:

Ley de Desarrolfo Urbano del Distrito Federal.

“Articulo 3.- Para los efectos de esta ey, se entiende por:
XXV. Programa Delegacional de Desarrofio Urbano: El que establece la planeacién del
desarrolio trbano y el ordenamiento terrtorial de una Delegacion de!l Distrito Federal,"-———-

“Articulo 43. Las personas fisicas o morales, pudblicas o privadas, estan obligadas a la
exacta observancia de los programas y de las determinaciones que fa Administracion
Piblica dicte en aplicacién de esta Ley”.,

“Articulo 48. El ordenamiento terntorial comprende el conjunto de disposiciones que
tienen por objefo establecer enfre Ia zonificacién y los usos, destinos y reservas del suelo
del Disirifo Federal, los asenfamienfos humanos, las actividades de los habitantes y fas
normas de ordenacion. Comprende asimismo las disposiciones en materia de
consirucciones, de paisafe urbano y de equipamiento urbano®.

“Articulo 51. Para la zonificacién del ferritorio del Distritc Federal se considerarén las
siguientes zonas y usos del suelo:;

l.- En suelo urbano: Habjtacional; Comercial; De Servicios; Industrial; Espacio Ablerto;
Areas Verdes, y los demés que se establezcan en el reglamento

“Articulo 96. La contravencion a la presente Ley y demds ordenamientos en la materia, se
considera una infraccion e implica la aplicacién de sanclones administrativas,
independientemente de las de cardcter penal, asi como las de cardcter civil de indemnizar a
los afectados cuando proceda. Seran sancionados por la autoridad administrativa
competente con una o mas de las siguientes medidas:

fii. Clausura parcial o total de obra™ 6/9

Vill. Multas que se prevean en los reglamentos correspondijentes;

Reglamento de Ia Ley de Desarrallo Urbano del Distrito Federal

“Artfeulo 21.- ...

El Certificado de Zonificacién, el Cerdificado de Zonificacién Digifal o el Certificado por
Derechos Adquiridos que emita la Secretarfa, deberd contener ef maximo potencial, es
decir: zonificacion, superficie de drea libre, superficie de desplante, superficie maxima de
construccion y usos del suelo permitidos, asl como fa enunciacién de todas aquelfas
normas de ordenacion aplicables al inmueble; sefialando en su caso las Normas que
requieran Dictamen emitido por la Secretaria, el cual deberd solicitarse ante el Area de
Atencidn Ciudadana en esa dependencia, previco al Regisiro de la Manifestacién de
Construccion."

“Articulo 158.- Los cerlificados de zonificacién se cfasifican en.:

Una vez realizado el trdmite para el cual fue solicitado cualquiera de los certificados antes
sefialados, y habiéndolo ejercido con una declaracion de aperiura, licencia de
funcionamiento, licencia o manifestacion de consfruccion, no serd necesario oblener un
nuevo Certificado, a menos que se modifigue el uso y superficie solicitado del inmueble, o
debide a las modificaciones a los Programas Parciales de Desarrollo Urbano o
Delegacionales de Desarrollo Urbano que entren en vigor;

“Articulo 174. Las violaciones a los precepios de la Ley, a este Reglamento y demds
disposiciones, se sancionardn adminisirativamente por la auforidad comrespondiente con
una 0 mas de fas siguientes sanciones:

Hl. Clausura parcial o total de la obra.

VI Multas;

Articulo 190. Las violaciones a la Ley y al Reglamenio que no fengan sancién especifica,
se sancionarén con multa de hasta tres mil veces la Unidad de Medida y Actualizacion
vigente; tomando en cuenta la gravedad del hecho, la reincidencia def infractor y la
afectacion al interés ptiblico”.

Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito Federal
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“Articulo 48: 'La autoridad compsiente unja vez substanciado el procedimiento
administrativo podré imponer las siguientes sanciones administrativas:

I. Muita, en los montos dispuestos por fas leyes aplicables;
|

il. Clausura temporal o permanente, parcial ¢ {iotal.

L ey para Determinar el Valor de la Unidad de n%!edida ¥ Actualizacion.

Articulo 2. Para efectos de lo dispuesio en la pm:sente Ley, se entenderd pori————wwmw—

Indice, base, medida o referencia para deterrninar Ia cuantla del pago de las obligaciones y
supuestos previstos en las leyes federales, de las entidades federativas y de fa Ciudad de
México, asi como en las disposiciones juridicas qt.:ie emanen de dichas leyes.

fil. UMA: A Ia Unidad de Medida y ActualizaciélF que se uliliza como unidad de cuenta,

Articulo 5. El INEGI publicara en el Diario Oﬁcfaij de la Federacidn dentro de fos primeros
diez dias del mes de enero de cada afio el valor diaro, mensual v anual en moneda
nacional de la UMA y enfraran en vigor dichos va iores el To. de febrero de dicho afio.——

Publicacion en el Diario Offcial de la Federacion qel diez de enero de dos mil diecinueve de
fa Unidad de Cuenta y Acltualizacién emilida por el Institufo Nacional de Estadistica y
Geografia. !
Con base en lo anterior, el Institufo Nacional de Estadistica y Geografia da a conocer que el
valor diario de la Unidad de Medida y Actualizacion es de $84.49 pesos mexicanos, el
mensual es de $2,568.50 pesos mexicanos y el valor anual $30,822.00 pesos mexicanos,
fos cuales estaran vigentes a partir del 1° de febre‘{o de 2019.

Se apercibe a la persona moral denominada '

y/o interposita que para el caso de no permitir u oponerse al debido cumplimiento

de la diligencia ordenada y/o a la colocacién de
una multa por el equivalente a entre treinta y
actualizacion vigente en el momento en el que se
de apremio, y/o se ordenara arresto hasta por
mismo, en caso de resultar necesario se auto
atencién a que esta instancia para hacer cumy
indistintamente, las medidas de apremio pre
aplicables en beneficio del orden publico e inte
articulo 19 Bis fracciones |, Il y lll, de la Ley de P
de Mexico, en relacidn con los diversos 39

Administrativa del Distrito Federal. Del mismo

persona visitada que en caso de que las medi

sellos correspondientes, se le impondra
sesenta veces la unidad de medida y
realice [a conducta que motive el medio
treinta y seis horas inconmutables, asi
riza el auxilio de la fuerza publica, en
olir sus determinaciones podra emplear
vistas en los ordenamientos juridicos
rés general, lo anterior en términos del
rocedimiento Administrativo de la Ciudad
y 40, del Reglamento de Verificacion
modo, se hace del conocimiento de la
as de apremio resulten insuficientes se

procederd contra el rebelde por el delito de desobediencia y resistencia de particulares y/o

el que resuite procedente, dando vista al Ministeri

o Paiblico correspondiente, —-~-~-me-sceamuuan

EJECUCION DE LA

SANCION

Para efecto de ejecutar y cumplimentar esta determinacion administrativa, se proveera lo

necesario para €llo y desde este momento se ind

ca lo siguiente:

A) Con fundamento en el articulo 191 Bis, Ultimo parrafo, de la Ley de
Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México, se hace del
conocimiento a la persona moral denojminada { ]

I cuc una vez impuesto el estado de clausura, éste
prevalecera hasta en tanto pruebe |contar con certificado de zonificacion
vigente, en el que se acredite que la|actividad y superficie observadas en el
establecimiento visitade al momento de la visita de verificacion se encuentran
permitidos, en observancia de lo dispuesto en los articulos 3 fraccion XXV, 11,
43, 48, 51, fraccion |, y 92, de la Ley qe Desarrollo Urbano del Distritc Federal;
y 21, parrafo cuarto, y 158, del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del
Distrito Federal, en relacién con lo dispuesto en el numeral 281, del Cédigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de aplicaciéon supletoria al
Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, conforme a su

articulo 7.

J;g&:?’tz
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B) Asimismo debera exhibir ante la Direccidon de Calificacion "A’, de esta
Coordinacidn de Substanciacién de Procedimientos, en un término de tres dias
hébiles, contados a partir del dia siguiente al en que surta sus efectos la
notificacién de la presente resolucion, el original del recibo de pago de la
sancién economica impuesta en el Considerando Tercero, en caso contrario,
esta autoridad dara vista a la Secretaria de Administracién y Finanzas de la
Ciudad de México, a fin de que la multa y sus accesorios le sean cobrados,
mediante el procedimiento administrativo de ejecucidén, en términos de lo
dispuesto en los numerales 56, del Reglamento de Verificacion Administrativa
del Distrito Federal; 13, 37 parrafo sexto, 50 Gltimo parrafo y demas relativos y
aplicables del Cédigo Fiscal de la Ciudad de México.

En consecuencia, de conformidad con lo previsto en los articulos 87, fraccién [, 105 Bis,
de la Ley de Procedimiento Administrativo; 12, de la Ley del Instituto de Verificacién
Administrativa; ambas de la Ciudad de México; y 37, del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal; se resuelve en los siguientes términos.

RESUELVE

PRIMERO.- Esta auloridad es competente para resolver el texto del acta de visita de
verificacién, en virtud de lo expuesto en el considerande PRIMERO de la presente
resolucion administrativa.

SEGUNDO.- Se declara la validez del texto del acta de visita de verificacién, practicada
por personal especializado en funciones de verificacién adscrito a este Instituto, de
conformidad con el considerando SEGUNDO de la presente resolucién administrativa. —--

TERCERO.- Se impone a la persona moral denominada '

una MULTA equivalente a cuatrocientas (400) veces la Unidad de
Medida y Actualizacion vigente al momento de practicarse la visita de verificacién, que
multiplicado por ochenta y cuatro pesos con cuarenta y nueve centavos ($84.49), valor de
la Unidad de Medida y Actualizacion vigente al momento de cometerse la infraccion,
resulta la cantidad de treinta y tres mil setecientos noventa y seis pesos ($33,796.00),
de conformidad con el considerando TERCEROQ de la presente resolucién administrativa. -

CUARTO.- Independientemente de la sancién econdmica, se ordena la CLAUSURA
TOTAL TEMPORAL de! establecimiento mercantil denominado °

I (ocalizado en el inmueble ubicado en calle Francisco |.

Madero, numero setenta y fres (73), local C, colonia Centro, codigo postal cero seis mil
(06000), demarcacion territorial Cuauhtémoc, Ciudad de México, de conformidad con lo
previsto en el Considerando TERCERO de la presente resolucion administrativa. ---------«--

QUINTO.- Se APERCIBE a la persona moral denominada “GO MART", y/o interposita que
en caso de no permitir u oponerse al debido cumplimiento de la colocacidn de sellos de
clausura decretada en la presente determinacién, sera acreedor a una multa y se hara
uso de la fuerza plblica en términos de los articuios 19 Bis fracciones | y II, de la Ley de
Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México, en relacién con los diversos 39 y
40, del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal.

SEXTO.- Se hace del conocimiento de la persona visitada que de conformidad con lo
dispuesto en los articulos 108, 109 y 110 de la Ley de Procedimiento Administrativo de la
Ciudad de México; en relacién con los diversos 105, de la Ley de Desarrollo Urbano del
Distrito Federal; y 59, 60 y 61 del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito
Federal, cuenta con un término de quince dias habiles contados a partir del dia héabil
siguiente al en que surta sus efectos la notificacion de la presente resolucion, para que,
de considerarlo necesario, interponga el recurso de inconformidad ante el superior
jerarquico de esta autoridad o promueva juicio contencioso administrativo ante e! Tribunal
de Justicia Administrativa de la Ciudad de México.

ylharidés
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articulo 76, de la Ley de Procedimiento

d

e manera supletoria conforme al articulo
IJ;ativa del Distrito Federal. hacase del

7, del Reglamento de Verificacion Administ
conocimiento a la persona moral denominada *
. que debera acudir a las oficinas de |a Direccion de Calificacién "A”, de esta
Coordinacién de Substanciacion de Procedimientos, ubicadas en calle Carolina, niimero
132, colonia Nochebuena, demarcacion territor%ia] Benito Juarez, codigo postal 03720,
Ciudad de México, en un término de tres dias hélbi[es contados a partir del dia siguiente al
en gue surta sus efectos la notificacion de la presente resolucion, a efecto de que exhiba
en original el recibo de pago de la muita impuc:asta, en caso contrario se solicitara a la
Secretaria de Administracién y Finanzas de la Ciudad de México, para que inicie el
procedimiento econdémico coactivo, lo anterior ide conformidad con lo dispuesto en el
articulo 56, del Reglamente en cita; 13, 37, 50 Ultimo péarrafo, y demds relativos y
aplicables del Cdédigo Fiscal de la Ciudad de México.

OCTAVO.- Notifiqguese personalmente la pre
denominada ' !
ciudadano

sente resolucidon a la persona moral
. por conducto del

en

NOVENO.- Girese atento oficio a la Coordinacion de Verificacion Administrativa de este
Instituto, a efecto de que lleve a cabo la notifice{cién de la presente resclucién, asi como
para que en el ambito de sus facultades y competencia emita y ejecute la orden que
imponga la clausura determinada; lo anterior cop fundamento en el articulo, 25 apartado
B, fracciones Vi, VIl y XX y seccion segunda fracciones Il y VII, del Estatuto Organico del
Instituto de Verificacion Administrativa del | Distrito Federal, Organismo Publico
Descentralizado; en relacién con el diverso 83, fraccion |, del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal.

/ -

P =

DECIMO.- CUMPLASE

Asi lo resolvio y firma @upﬁﬁa’do [a Licerlciamra Guadalupe Lépez Olvera,
Coordinadora de Substanciacion de Procedimientos del Instituto de Verificacion
Administrativa de la Ciudad de México. Conste.
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