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En la Ciudad de México, a veinte de marzo de dos mil veinte.-----

Vistos para resolver en definitiva los autos del procedimiento de verificacion administrativa
citado al rubro; instruido respecto del establecimiento mercantil denominado “CIRCLE K
CAMARONES", localizado en el inmueble ubicado en Calzada Camarones, nimero
quinientos veinticinco (525), colonia Sindicato Mexicano de Electricistas, codigo postai
cero dos mil sesenta (02060}, demarcacion territorial Azcapotzaico, en la Ciudad de
México; atento a los siguientes:

RESULTANDOS

1. El seis de febrero de dos mil veinte, se emitid la orden de visita de verificacidn respecto
del establecimiento visitado, identificada con el nlUmero de expediente
INVEACDMX/OV/DU/382/2020, misma que fue ejecutada el siete del mismo mes y afio,
por la servidora publica Vargas Estrada Olokum Ayerim Berthila, personal especializado
en funciones de verificacion adscrita a este Instituto, quien asenté en el acta los hechos,
objetos, lugares y circunstancias, observados.-----

2. El once de febrero de dos mil veinte, se recibid en la oficialia de partes de este Instituto,
escrito signado por e C. ||| I cdonte e cual formuld
observaciones y presentd pruebas que considerd pertinentes respecto de los hechos,
objetos, lugares y circunstancias contenidos en el acta de visita de verificacion materia de
este asunto, ocurso al que le recayd acuerdo de catorce de febrero de dos mil veinte,
mediante el cual se le solicitd que el dia de la audiencia de ley, presentara original o copia
certificada del documento que acredita fa personalidad ostentada, para el efecto de
acordar lo conducente; una vez seguida ie secuela procesal, siendo las trece horas del
diecinueve de marzo de dos mil veinte, se llevé a cabo la audiencia de desahogo de
pruebas v formulacion de alegatos; haciéndose constar la comparecencia de! C. [}

autorizado del promovente, en términos del articulo 42, de la Ley de
Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México, quien acredité la personalidad del
C. I -~ s caricter de representante legal de la persona
moral denominada ' " I {itu/ar el
establecimiento objeto del presente procedimiento, teniéndose por desahogadas las
pruebas admitidas y por formulados alegatos correspondientes.

3. Una vez substanciado el presente procedimiento de verificacion, esta Instancia
resuelve en términos de los siguientes:

CONSIDERANDOS

PRIMERO.- Esta Coordinacién de Substanciacién de Procedimientos del Instituto de
Verificacion Administrativa de la Ciudad de México, es legalmente competente para
resolver el presente procedimiento de verificacién administrativa, y en su caso, determinar
las sanciones que deriven del incumplimiento en que hubiesen incurrido los visitados; con
apoyo en lo dispuesto en los articulos 14, parrafo segundo, 16, primer parrafo, 17, parrafo
tercero, 44 y 122, apartado A, fraccion V, de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos; 1, 33 numeral 1, 53 apartado B, numeral 3, inciso b, fraccion I,
transitorios trigésimo y trigésimo primero de la Constitucion Politica de la Ciudad de
México; 5,11 fraccién I, 44 fraccion | y 45, de la Ley Orgénica del Poder Ejecutivo yde la
Administracidén Publica de la Ciudad de México; 3, 5, 9, 13, 19 bis, 97, parrafo segundo,
98, 105, 105 Quater, apartado A, fracciones |, inciso ¢ y IV, y transitorio Quinto, del
Decreto publicado en la Gaceta Oficial de la Ciudad de México, en fecha doce de junio de
dos mil diecinueve, de la Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México: 6,
fracciones IV y V, 10, 14, apartado A, fracciones |, inciso ¢, Il y IV, 15, fraccion 1], 24, 25 y
Quinto transitorio, de la Ley del Instituto de Verificacion Administrativa de la Ciudad de
México; 2, 3 fraccion Vil, 5, fraccion I, inciso f), 7, 22, fraccion I, 23, 25, apartado
A BIS, fracciones I, IV, V y XI, del Estatuto Organico del Instituto de Verificacion
Administrativa dei Distrito Federal, Organismo Publico Descentralizado: 1, fraccion
IV, 2, 4, 14, fraccion IV, 35, 48, 49, y 78, del Reglamento de Verificacidon
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Administrativa del Distrito Federal; 86 y 97, de la Ley de Desarrollo Urbano del
Distrito Federal.

SEGUNDO.- El objeto de la presente resolucion, es determinar el cumplimiento a la Ley
de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, al Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano
del Distrito Federal, asi como al Programa General de Desarrollo Urbano del Distrito
Federal, Programa Delegacional de Desarrollo Urbano para la Delegacién Azcapotzalco
en el Distrito Federal, asi como a las Normas Generales de Ordenacién que forman parte
de la Ley de Desarrollo Urbano y del Programa General de Desarrollo Urbano del Distrito
Federal, derivado del objeto de la orden de visita de verificacion, asi como del texto del
acta visita de verificacion instrumentada en el establecimiento en comento, documentos
publicos que conforme a los articulos 15 y 20, del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, contienen los requisitos necesarios para su validez, en
tal virtud se resuelve el presente asunto en cumplimiento a los principios de legalidad,
imparcialidad y buena fe con que se actla, de conformidad con los articulos 5, 32 y 97, de
la Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México.

TERCERO.- La calificacion del texto del acta de visita de verificacion, se realiza en
términos de lo previsto en los articulos 105, de la Ley de Procedimiento Administrativo;
10, de la Ley del Instituto de Verificacion Administrativa; ambas de la Ciudad de México; y
35, del Reglamento de Verificacidon Administrativa del Distrito Federal; de acuerdo con los
siguientes razonamientos lo0gicos y juridicos.

Se procede a la calificacion del texto del acta de visita de verificacion, de la que se
desprende gue el Personal Especializado en funciones de verificacion adscrito a este
Instituto, asento en la parte conducente lo siguiente:

... 1.« EL USO Y APROVECHAMIENTO OBSERVADO EN EL INMUEBLE ES DE MINISUPER EN PLANTA BAJA DE DOBLE
ALTURA CON BODEGA PARA EL GIRO EN LA PARTE SUPERIOR, Y EN LOS NIVELES SUBSECUENTES DEPARTAMENTOS
2- LA ACTIVIDAD OBSERVADA AL INTERIOR DEL INMUEBLE ES DE VENTA DE PRODUCTOS EN TIENDA DE
CONVENIENCIA, MINISUPER CON VENTA DE CERVEZA Y BEBIDAS ALCOHOLICASEN ENVASE CERRADO Y BODEGA 3.-
LAS MEDICIONES SIGUWENTES: A) SUPERFICIE TOTAL DEL PREDIO ES DE 51,30 METROS CUADRADOS LOS CUALES
CORRESPONDEN AL GIRO DE MINISUPER B) SUPERFICIE PARA EL APROVEHCAMIENTO AL INTERIOR ES DE 81.30
METROS CUADRADOS PARA MINISUPER, Y BODEGA..." (Sic)

De lo anterior se desprende que la actividad desarrollada en el establecimiento objeto del
presente procedimiento de verificacidon, es de “minisUper”, en una superficie ocupada de
ochenta y uno punto treinta metros cuadrados (81.30 m?), la cual, se determind
empleando telémetro Iéser digital marca Bosch GLM 150, tai y como lo asenté el personal
especializado en funciones de verificacion adscrito a este instituto, en el acta de visita de
verificacidn materia del presente procedimiento, quien en el gjercicio de sus funciones se
encuentra dotado de fe publica, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 46,
fraccion lil, de la Ley del Instituto de Verificacién Administrativa de la Ciudad de México; y
3, fraccion XVI, del Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito Federal; por lo
gue sus actuaciones deben presumirse por ciertas, salvo prueba en contrario. —----—----—----

Asimismo el Personal Especializado en Funciones de Verificacion adscrito a este instituto
asentd en el acta de visita de verificacion, en relacion a ia documentacion a que se refiere
la orden de visita, lo siguiente:

*... MUESTRA LOS SIGUIENTES DOCUMENTOS:
I.- CERTIFICADO UNICO DE ZONIFICACION DE USO DEL SUELO DIGITAL EXPEDIDO POR SECRETARIA DE DESARROLLO
URBANO Y VIVIENDA, TIPO COFIA SIMPLE, CON FECHA DE EXPEDICION PRIMEROC DE ABRIL DE DOS ML DIECINUEVE,
CON VIGENCIA OF UN ANOCONTADO A PARTIR DEL DIA SIGUIENTE DE SU EXPEDICION, FOLIO 16108-CADI19D PARA EL
DOMICILIO QUE NOS OCUPA CON ZONIFICACION H/3/30/M, CON USO DE SUELO AUTORIZADO DE MINISUPER Y VENTA
DE ABARROTES. ." {Sic)

En tales condiciones, es oportuno proceder al estudio del escritc de observaciones
ingresado por la persona moral visitada en la oficialia de partes de este instituto, el once
de febrero de dos mil veinte, ocurso que es interpretado de forma integral, con el objeto
de determinar con exactitud la intencidén de la parte interesada, atendiendo tanto su
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aspecto formal como material, pues su armonizacion permite un correcto planteamiento y
resolucion del asunto de trato.

Bajo ese contexto, es conveniente precisar que por cuestién de método, las
manifestaciones hechas valer por la moral interesada se abordaran en un orden distinto al
propuesto, asi las cosas, merecen el primer calificativo los argumentos aducidos en los
numerales | y il, del capitulo denominado argumentos de derecho del ocurso de cuenta,
en donde de manera esencial la parte interesada refiere que se transgredio en su perjuicio
lo dispuesto en e! articulo 18, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, en relacion con el articulo 6 de la Ley de Procedimiento Administrativo de la
Ciudad de Meéxico, toda vez, que a su dicho la orden de visita de verificaciéon no se
encuentra debidamente fundada y motivada.

Derivado del analisis realizado a los planteamientos aludidos, esta autoridad determina no
entrar al estudio de los mismos, toda vez que los agravios expresados atanen
propiamente a pretender impugnar la constitucionalidad y legalidad de la orden de visita
de verificaciéon, a consecuencia de sus elementos de validez, y no asi, derivado de los
hechos, objetos, lugares y circunstancias contenidas en ia misma, tal y como lo dispone el
articulo 29, del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal; por lo que
con el objeto de promover y respetar su derecho a la tutela jurisdiccional efectiva, es
menester referir que lo arglido debe hacerse valer en la via y forma correspondiente, ya
que esta autoridad administrativa no tiene competencia para revocar, confirmar, modificar
0 en su caso declarar la nulidad respecto de la orden de visita de verificacion, ello en
virtud de que los articulos 108 y 110, de la L.ey de Procedimiento Administrativo de la
Ciudad de México; en relacion con los diversos 59 y 61, del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, prevén los medios de impugnacién procedentes, asi
como las autoridades competentes para conocer de su presentacion.

Ahora bien, del estudio de los argumentos de derecho restantes, se. advierte que las
manifestaciones formuiadas se constrifien a exponer que con las probanzas aportadas, se
acredita el cumplimiento de las obligaciones sefaladas en el objeto de la orden de visita
de verificacion; pues en sintesis la interesada refiere que la actividad comercial y la
superficie en la que la desarrolla, se encuentra legaimente amparada al tenor de las
documentales aportadas; sin que esta autoridad advierta argumentos de derecho diversos
a los ya abordados en los que se hagan valer cuestiones, respecto de las cuales se
requiera realizar un especial pronunciamiento; consecuentemente, los mismos se
analizaran de forma conjunta con el acta de visita de verificacion.

En tal virtud, se da cuenta de las constancias de autos, consulta de la cual se advierte
que respecto de las pruebas admitidas y desahogadas durante la substanciacion del
presente procedimiento, aquellas que guardan relacion con los hechos, objetos,
lugares y circunstancias contenidos en el acta de visita de verificacion son las
subsecuentes:

1.- Certificado Unico de Zonificacién de Uso del Suelo Digital, folio 16108-
151CADI19D, con fecha de expedicion uno de abril de dos mil diecinueve.-

2.- Aviso para el funcionamiento de Establecimientos Mercantiles con giro de
Bajo Impacto, folic AZAVAP2019-05-2400269802, de fecha veintitrés de
mayo de dos mil diecinueve, -

Mismas que se valoran en términos de los articulos 327, fraccién Xi y 403, del Cédigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, respectivamente; aplicado supletoriamente
al Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, conforme a su articuio 7.
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Ahora bien, vistas las instrumentales de cuenta, ésta autoridad determina que la prueba
idonea para demostrar el cumplimiento de las obligaciones sefialadas en el objeto de la
orden de visita de verificacion, es el Certificado Unico de Zonificacion de Uso del
Suelo Digital, folio 16108-151CADI19D, con fecha de expedicion uno de abril de dos
mil diecinueve, lo anterior es asi, toda vez que en dicho documento publico se hacen
constar las disposiciones especificas determinadas en los instrumentos de planeacién del
desarrollo urbano de la Ciudad de México para el inmueble materia del presente
procedimiento; certificado del cual se desprende que tenia una vigencia de un afio
contado a partir del dia siguiente de su expedicion, esto fue hasta el dos de abril de dos
mil veinte, resultando evidente que el mismo se encontraba vigente al momento de la
practica de la visita de verificacion; por lo que esta autoridad determina tomarlo por cierto
para demostrar el hecho concreto por conocer, considerando que la actuacion del visitado
se encuentra sujeta al principio de buena fe, de conformidad con el articulo 32, de la Ley
de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México de aplicacion supletoria al
Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal conforme a su articulo 7. -

Precisado lo anterior, del analisis realizado al Certificado Unico de Zonificacién de Uso
del Suelo Digital, folio 16108-151CADI19D, se advierte que su eficacia probatoria se
constrifie a demostrar que conforme al Programa Delegacional de Desarrollo Urbano
para Azcapotzalco del Distrito Federal, al predio de referencia le aplica la zonificacion
H3/30/M, {Habitacional) en donde la actividad de “ministper” se encuentra permitida, asi
mismo, le aplica la Norma de Ordenacién Particular “Colonias con restriccion al
comercio al por menor de productos basicos en zonificacion Habitacional (H)”, la cual
dertermina que con el objeto de conservar el uso habitacional, en diversas colonias entre
ellas en la que se localiza el inmueble que nos ocupa, los usos de comercio al por menor
contenidos en la Tabla de Usos del Suelo en zonificacion Habitacional (H), sélo se permite
en planta baja en una superficie maxima de hasta cincuenta metros cuadrados (50 m?),
consecuentemente se pone de manifiesto que con la prueba en estudio, la moral visitada
acredita que la actividad ejecutada en el establecimiento visitado se encuentra permitida
al amparo de los instrumentos de planeacién de referencia; no obstante lo anterior, del
acta de visita de verificacién, se desprende que la superficie del establecimiento visitado
en la cual se desarrolla la actividad de “ministper” es de ochenta y uno punto treinta
metros cuadrados (81.30 m?), resultando evidente que si bien la actividad ejercida
esta autorizada, la superficie en la cual se desarrolla excede por treinta y uno punto
treinta metros cuadrados (31.30 m?) la superficie maxima permitida de conformidad
con los instrumentos de planeacion del desarrolio urbano de la Ciudad de México: por lo
que ésta autoridad concluye gue el establecimiento materia del presente procedimiento
administrativo, infringe las disposiciones legales y reglamentarias en materia de
Desarrollo Urbano, en contravencion de lo dispuesto en los articulos 43 y 92, de la Ley de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal, en relacién con los diversos 21 parrafo cuarto y
158, del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, por lo aue esta
autoridad determina procedente sancionar a la persona moral denominada

I N con motivo de la infraccion administrativa
antes sefialada, en su caracter de titular del establecimiento mercantit objeto del presente
procedimiento.

INDIVIDUALIZACION DE LAS SANCIONES

Toda vez que el objeto de la presente resolucién consiste en determinar el cumplimiento
de las obligaciones contenidas en las disposiciones legales y reglamentarias en materia
de Desarrollo Urbano, esta autoridad procede a hacer la individualizacién de las
sanciones, dando cumplimiento a los requisitos de procedibilidad formal establecidos en
los articulos 104, de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal; y 175, de su
Reglamento, al tenor de lo siguiente:
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l.- La gravedad de la infraccion; esta autoridad determina que |la contravencion en que
incurre la persona visitada, afecta el interés publico, toda vez, que a! no respetar la
superficie maxima de aprovechamiento para la actividad de “ministiper”, establecida en el
Certificado de meérito, se advierte que la accion infractora cometida por la persona
visitada, fue realizada de manera dolosa, en virtud de que existié una intencionalidad de
realizar la actividad de “minisdper’, en una superficie mayor a la permitida en los
instrumentos de planeacion del desarrollo urbano de la Ciudad de México, maxime que la
persona interesada, tiene pleno conocimiento de los elementos objetivos del hecho tipico
de que se trata; aceptando su realizacién, pues tal y como se advierte del instrumento en
comento, se le hizo saber que la certificacion se otorgéd con fundamento en disposiciones
de orden publico e interés social, asi como, que su cumplimiento es obligatorio para los
particulares y autoridades; por lo que derivado de la conducta infractora, la moral
interesada pone de manifiesto que sobrepone su interés privado al orden publico general,
asi como el de la politica urbana de la Ciudad de México, circunstancia que puede causar
dafios y perjuicios de imposible reparacién, ya que ésta contempla la proteccién de los
derechos de ios habitantes de esta Entidad Federativa, el crecimiento urbano controlado y
la funcion del desarrolic sustentable de la propiedad urbana, en beneficio de las
generaciones presente y futuras,

Il.- Las condiciones econdmicas del infractor; vistos los autos del expediente en que
se actla, se advierte que corre agregada copia del instrumento notarial 329,163, de trece
de marzo de dos mil diecinueve, en el cual se hace constar que la persona moral
denominada ‘||| EEGEGEGEGN . establecié como
capital minimo fijo de la sociedad, la cantidad de cincuenta mil pesos ($50,000);
asimismo, del mismo modo esta autoridad advierte del contrato de arrendamiento ofrecido
por el visitado, cuyo objeto consiste en el arrendamiento del inmueble descrito, y que
respecto del establecimiento materia del presente procedimiento la persona moral
denominada || | paga por
concepto de arrendamiento mensual desde el treinta de junic de dos mil diecisiete, |a
cantidad de | vesos (SHIEI. asi como el impuesto al valor agregado, mas a
partir del segundo afio el incremento del indice nacional de precios al consumidor
determinado por el Instituto Nacional de Estadistica y Geografia, asimismo, del Aviso para
el Funcionamiento de Establecimientos Mercantiles con giro de Bajo Impacto, que obra en
autos, se desprende que en el establecimiento materia del presente procedimiento
laboran seis personas, por lo que de conformidad con el salaric minimo general
determinado por la Comision Nacional de los Salarios Minimos, la cantidad minima que la
persona moral denominada ' ;

eroga por concepto de salario minimo diario por persona es {a suma de ciento veintitrés
pesos con veintidos centavos ($123.22) y considerando que dicho establecimiento labora
de lunes a domingo, sin considerar el pago de la prima dominical, resulta la cantidad de
veintidés mil ciento setenta y nueve pesos seis centavos ($22,179.6) lo anterior, de
conformidad con lo previsto en los articulos 85, 90 y 95, de la Ley Federal del Trabajo, por
lo que sumadas las cantidades anteriores y considerando que en el establecimiento de
referencia se lleva a cabo la actividad de “ministper”, en una superficie de ochenta y uno
punto freinta metros cuadrados (81.30 m?); en atencion a las leyes de la logica y la
experiencia los hechos descritos resultan suficientes para determinar que el
establecimiento mercantil objetoc de la visita de verificacion garantiza de manera
sobrepasada una gran rentabilidad en virtud de fas ganancias que genera, por tanto,
atendiendo a la actividad, la superficie ocupada, el posicionamiento en et mercado, las
operaciones y servicios del establecimiento de mérito, esta autoridad determina que la
persona moral denominada ‘||| I . D \ O
es una infractora econémicamente débil, toda vez que cuenta con solvencia financiera:
circunstancia que otorga plena convicciéon para decretar que la multa impuesta no
resulta desproporcional a la capacidad de pago de la persona causante. -

Il.-La reincidencia; No se tiene elementos para determinar que la infraccion del visitado,
encuadra en el supuesto que establece la fraccidn tercera de los articulos 104, de la
supracitada Ley de Desarrollo Urbano; y 175, de su Reglamento, razon por la cual no se
toma como agravante en la imposicion de la sancién.
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------ SANCIONES

PRIMERA.- Por no acreditar el cumplimiento al Programa Delegacional de Desarrollo
Urbano para Azcapotzalco del Distrito Federal, de conformidad con los razonamientos
antes expuestos; contraviniendo asi lo dispuesto en los articulos 43 y 92, de la Ley de
Desarrolio Urbano del Distrito Federal, en relacion con los diversos 21, parrafo cuarto y
158, fraccion ii del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, es

procedente imponer a la persona moral denominada || | NNENENRNGNGGNGEGEGNE T
I -~ su caracter de titular del establecimiento materia dei

presente procedimiento de verificacion, una MULTA equivaiente a cuatrocientas (400}
veces la Unidad de Medida y Actualizacién vigente al momento de practicarse la visita de
verificacion materia del presente asunto, que muitiplicado por ochenta y seis pesos con
ochenta y ocho centavos ($86.88), resulta la cantidad de treinta y cuatro mil setecientos
cincuenta y dos pesos ($34,752.00), lo anterior con fundamento en lo dispuesto en los
articulos 96, fraccion Vi, de la multicitada Ley de Desarrollo Urbano, 174, fraccién Vill y
190, del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano en comento, concatenados con lo
sefialado en el numeral 48, fraccion |, del Reglamento de Verificacién Administrativa del
Distrito Federal, en relacion con los diversos 2, fraccién I, 5 y Segundo Transitorio, de la
Ley para Determinar el Valor de la Unidad de Medida y Actualizacion, y de ia publicacién
en el Diario Oficial de la Federacién del diez de enero de dos mil veinte de la Unidad de
Medida y Actualizacion emitida por el Instituto Nacional de Estadistica y Geografia, ~-—--—-

SEGUNDA.- Independientemente de la sancién econémica, por no acreditar el
cumplimiento al Programa Delegacional de Desarrollo Urbano para Azcapotzalco del
Distrito Federal, contraviniendo asi o dispuesto en los articuios 43 y 92, de la Ley de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal, en relacién con los diversos 21, parrafo cuarto y
158, fraccion Il del Reglamento de la Ley de Desarrolio Urbano del Distrito Federal, se
ordena la CLAUSURA TOTAL TEMPORAL dei establecimiento con actividad de
“ministper’, denominado “CIRCLE K CAMARONES’, localizado en el inmueble ubicado
en Calzada Camarones, numero quinientos veinticinco (525), colonia Sindicato Mexicano
de Electricistas, codigo postal cero dos mil sesenta (02060), demarcacién territorial
Azcapotzaico, en la Ciudad de Mexico, lo anterior, con fundamento en lo dispuesto en los
numerales 96, fraccion 1ll, de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal; 174,
fraccion i, del Reglamento de ia Ley de Desarrolio Urbano del Distrito Federal, y 48,
fraccion i, del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal. ~=-wammmmmm-

Para una mayor comprension de lo hasta aqui determinado, es menester imponerse del
contenido de los dispositivos legales siguientes: - o

Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal.

“‘Articulo 11.- Las inscripciones contenidas en el Regisiro de Planes y Programas de
Desarrollo Urbano son obligatorias para autoridades y particulares y sélo podran ser
modificadas por deferminacion de Jas autoridades competentes para autorizar
modificaciones a Jos programas y aquellos actos o programas incidan que en el territoric del
Distrito Federal.

En todo acto juridico traslativo de dominio refacionado con inmuebles ubicados en ef Distrito
Federal, previo a su oforgamiento ante nofario plblico, es requisito indispensable que e/
fedatanio obtenga de la Secretaria el certificado unice de zonificacién o certificado de
acreditacion de uso de suelo por derechos adquiridos, de igual forma, se hard constar la
inscripeion correspondiente en el Registro de Planes y Programas de Desarrollo Urbano, -

“Articulo 43. Las personas fisicas 0 morales, publicas o privadas, estdn obligadas a la
exacta observancia de los programas y de las deferminaciones que la Administracién
Pablica dicte en aplicacidn de esta Ley",

“Articulo 92. El Registro de Planes y Programas expedird los certificados Unicos de
zonificacion de uso del suelo; Ceflificados Unicos de Zonificacion de Usc del Suelo
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Digitales, y en su caso, los de acreditacion de uso def suelo por derechos adquirides, ~~—e—-

Se entenderéa por Certificado Unico de Zonificacién de Uso del Suelo Digital el documento
publico en el que se hacen constar las disposiciones especificas que para un predio o
inmueble determinado establecen los instrumentos de planeacion del desarrolffo urbano.«em--

Se entenderd por Cerlificado de Acreditacion de Uso del Suelo por Derechos Adquiridos, el
documento publico que tiene por objetc reconocer los derechos de uso del suelo y
supetficie que por el aprovechamiento legitime y continuo tienen los propietarios,
poseedores o causahabientes de un bien inmueble, en su tolalidad o en unidades
identificables de éste, con anterioridad a fa entrada en vigor del Programa que los
prohibio.”.

Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal

“Articulo 158.- Los certificados de zonificacion se clasifican en:

H. Certificado Unico de Zonificacion de Uso del Suelo Digital. Es el documento publico en el
qgue se hacen constar las disposiciones especificas que para un predic o inmueble
determinado establecen los insfrumentos de planeacion de desarroffo urbano, cuya solicitud
¥ expedicion se realizard en medios electronicos. Este documento no crea derechos de
propiedad, posesion, ni prejuzga sobre ellos ni constituye permiso, autorizacion o licencia
alguna.

“Articulo 174. Las violaciones a los preceptfos de la Ley, a este Reglamento y demds
disposiciones, se sancionardn administrativamente por la autoridad correspondiente con
una o méas de las siguientes sarnciocnes:

ill. Clausura parcial o total de I3 obra.

ViIil. Multas;

Articulo 190. Las violaciones a la Ley y al Reglamentc que no tengan sancion especifica,
se sancionaran con mufta de hasta fres mil veces la Unidad de Medida y Actualizacion
vigente; tomando en cuenta la gravedad del hecho, la reincidencia del infractor y fa
afectacién al interés publico”.

Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal

“Articufo 48: ‘La autoridad competente una vez substanciado el procedimiento
administrativo podré imponer fas siguientes sanciones administrativas:

I. Mulita, en los montos dispuestos por las leyes aplicables;

ii. Clausura temporal o permanente, parcial o total,

Ley para Determinar el Valor de la Unidad de Medida y Actualizacion.

Articulo 2. Para efectos de lo dispuesto en la presente Ley, se enfenderd por-—---------w—--

M. UMA: A la Unidad de Medida v Actualizacién que se utiliza como unidad de cuenta,
indice, base, medida o referencia para determinar la cuantia del pago de fas obligaciones y
supuestos previstos en las leyes federales, de las entidades federativas y de la Ciudad de
Mexico, asi como en las disposiciones juridicas que emanen de dichas 1eyes. —---—---——mw--

Articulo 5. £l INEG! publicard en el Diario Oficial de la Federacion dentro de los primeros
diez dias del mes de enero de cada afio el valor diaric, mensual y anual en moneda
nacional de fa UMA y entrardn en vigor dichos valores el 1o. de febrero de dicho a0, —--—----

Fublicacion en el Diario Oficial de fa Federacion def diez de enero de dos mil veinte de la
Unidad de Cuenta y Aclualizacidn emitida por e! Instituto Nacional de Estadistica y
Geografia.
Con base en lo anterior, el Instituto Nacional de Estadistica y Geografia da a conocer que el
valor diario de la Unidad de Medida y Actualizacion es de $86.88 pesos mexicanos, el
mensual es de $2,641.15 pesos mexicanos y ef valor anual $31,693.80 pesos mexicanos,

fos cuales estardn vigentes a partir del 1° de febrero de 2020.
Se apercibe a la persona moral denominada ‘|| [ I

I /o interpésita que para el caso de no permitir u oponerse al debido
cumplimiento de la diligencia ordenada y/o a la colocacién de sellos correspondientes, se
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le impondra una multa por el equivalente a entre treinta y sesenta veces la unidad de
medida y actualizacion vigente en el momento en el que se realice la conducta que motive
el medio de apremio, y/o se ordenara arresto hasta por treinta y seis horas inconmutables,
asi mismo, en caso de resultar necesario se autoriza el auxilio de la fuerza publica, en
atencién a que esta instancia para hacer cumplir sus determinaciones podra emplear
indistintamente, las medidas de apremio previstas en los ordenamientos juridicos
aplicables en beneficio del orden publico e interés general, lo anterior en términos del
articulo 19 Bis fracciones |, Il y Ill, de |a Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad
de México; en relacion con los diversos 39 y 40, del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal. De! mismo modo, se hace del conocimiento de la
persona visitada que en caso de que las medidas de apremio resulten insuficientes se
procedera contra el rebelde por el delito de desobediencia y resistencia de particulares y/o
el que resulte procedente, dando vista al Ministerio Pdblico correspondiente. -------emaemmeeeeu

EJECUCION DE LA SANCION

Para efecto de ejecutar y cumplimentar esta determinacién administrativa, se proveera lo
necesario para ello y desde este momento se indica lo siguiente:

A) Con fundamento en el articulo 19 Bis, Ultimo parrafo, de la Ley de
Procedimiento  Administrativo de la Ciudad de México; aplicado
supletoriamente al Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito
Federal, se hace del conocimiento de |a persona moral denominada '

, | que una vez impuesto el
estado de clausura, éste prevalecera hasta en tanto acredite con el documento
idoneo vigente, que la actividad y superficie observadas al momento de la visita
de verificacion en el establecimiento visitado se encuentran permitidas en los
instrumentos de planeacion del desarrollo urbano para la demarcacion
territorial Azcapotzalco, y/o en su caso, que la actividad ejecutada en el
inmueble de meérito, se aprovecha en la superficie permitida en términos del
Certificado Unico de Zonificacion de Uso del Suelo Digital, folio 16108-
151CADI18D, con fecha de expediciéon uno de abril de dos mil diecinueve, lo
anterior de conformidad con los articulos 43 y 92, de la Ley de Desarrollo
Urbano del Distrito Federal, y 21, parrafo cuarto y 158, fraccion Il del
Reglamento de la Ley de Desarrolio Urbano del Distrito Federal, en relacion
con lo dispuesto en ei numeral 281, del Cddigo de Procedimientos Civiles para
el Distrito Federal, de aplicaciéon supletoria al Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, conforme a su articulo 7.

B) Asimismo deberd exhibir ante la Direccién de Calificacion “A”, de esta
Coordinacién de Substanciacién de Procedimientos, en un término de tres dias
habiles, contados a partir del dia siguiente al en que surta sus efectos la
notificacion de la presente resolucién, el original del recibo de pago de la
sancién econdmica impuesta en el Considerando Tercero, en caso contrario,
esta autoridad dara vista a [a Secretaria de Administracién y Finanzas de la
Ciudad de México, a fin de que la multa y sus accesorios le sean cobrados,
mediante el procedimiento administrative de ejecucién, en términos de lo
dispuesto en ios numerales 56, del Reglamento de Verificacién Administrativa
del Distritc Federal; 13, 37 parrafo sexto, 50 (ltimo parrafo y demas relativos y
aplicables del Cddigo Fiscal de la Ciudad de México.

En consecuencia, de conformidad con lo previsto en los articulos 87, fraccién |, 105, de la
Ley de Procedimiento Administrativo; 10, de la Ley del Instituto de Verificacién
Administrativa; ambas de la Ciudad de México; y 35, del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, se resuelve en los términos siguientes:

RESUELVE
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PRIMERO.- Esta autoridad es competente para resolver el texta del acta de visita de

verificacion, en virtud de lo expuesto en el considerando PRIMERO de la presente
resofucion administrativa.

SEGUNDO.- Se declara la validez del texto del acta de visita de verificacion, practicada
por personal especializado en funciones de verificacion adscrito a este Instituto, de
conformidad con el considerando SEGUNDO de la presente resolucién administrativa. ----

TERCEROQ.- Por no observar las determinaciones de la Administracidn Publica de la
Ciudad de México, es procedente imponer a la persona moral denominada ‘|| | R
H B - v caracter de titular del
establecimiento materia del procedimiento de verificacidn, una MULTA equivalente a
cuatrocientas (400) veces la Unidad de Medida y Actualizacion vigente al momento de
practicarse la visita de verificacion, que muitiplicado por ochenta y seis pesos con ochenta
y ocho centavos ($86.88), resulta la cantidad de treinta y cuatro mil setecientos
cincuenta y dos pesos ($34,752.00), de conformidad con el considerando TERCERO de
la presente resolucién administrativa. -- -

CUARTO.- Independientemente de la sancion econdmica, se ordena la CLAUSURA
TOTAL TEMPORAL del establecimiento denominado “CIRCLE K CAMARONES’,
localizado en el inmueble ubicado en Calzada de los Camarones, nimero quinientos
veinticinco (525), colonia Sindicato Mexicano de Electricistas, codigo postal cero dos mil
sesenta (02060), demarcacion territorial Azcapotzalco, en fa Ciudad de Meéxico, en
terminos de lo previsto en el Considerando TERCERQ de la presente resolucidn
administrativa.

QUINTO.- Se APERCIBE a la persona moral denominada ‘|| N | | | I
I /o interposita persona que en caso de no permitir u

oponerse al debido cumplimiento de la colocacion de sellos de clausura decretada en la
presente determinacion, sera acreedor a una multa y se hara uso de la fuerza publica en
términos de los articulos 19 Bis fracciones ! y II, de la Ley de Procedimiento Administrativo
de la Ciudad de México, en relacidn con los diversos 39 y 40, del Reglamento de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal. ----

SEXTO.- Se hace del conocimiento de la persona visitada que de conformidad con lo
dispuesto en los articulos 108, 108 y 110, de la Ley de Procedimiento Administrativo de la
Ciudad de México; en relacién con los diversos 105, de Ia L.ey de Desarrollo Urbano del
Distrito Federal; y 59, 60 y 61, del Reglamento de Verificacion Administrativa de! Distrito
Federal, cuenta con un término de quince dias habiles contados a partir del dia habil
siguiente al en que surta sus efectos la notificacion de la presente resolucion, para que,
de considerarlo necesario, interponga el recurso de inconformidad ante el superior
jerarquico de esta autoridad o promueva juicio contencioso administrativo ante el Tribunal
de Justicia Administrativa de la Ciudad de México.

SEPTIMO.- En términos de lo dispuesto en el articulo 76, de la Ley de Procedimiento
Administrativo de la Ciudad de México, aplicado de manera supletoria conforme al articulo
7, del Reglamento de Verificacion Administrativa dei D:str:to Federal, hagase del
conocimiento a la persona moral denominada *

que debera acudir a las oficinas de la Direccion de Canticacion "A", de
esta Coordinacion de Substanciacion de Procedimientos, ubicadas en calle Carohna
niamero 132, colonia Nochebuena, demarcacion territorial Benito Juarez, codigo postal
03720, Ciudad de México, en un término de tres dias habiles contados a partir del dia
siguiente al en que surta sus efectos la notificacion de ia presente resolucion, a efecto de
que exhiba en ariginal el recibo de pago de la multa impuesta, en caso contrario se
solicitara a la Secretaria de Administracion y Finanzas de la Ciudad de México, para que
inicie el procedimiento econdmico coactivo, lo anterior de conformidad con lo dispuesto en
el articulo 56, del Reglamento en cita; 13, 37 parrafo sexto, 50 Ultimo parrafo, y demas
refativos y aplicables del Cddigo Fiscal de la Ciudad de México.
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OCTAVO.- Notiflquese personalmente |la presente resoluciéon a [a persona moral

denominada [N . I itular del
establecimiento materia del presente procedimiento de verificacién, por conducto de su

representante legal el C. lvin a los OO |
\ylo a

en su caracter de autorizados para oir y recibir notificaciones, en términos dei
articulo 42, de la Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México; en el

domicilio_ ubicado en nimerollll esquina [
colonia |l demarcacion territorial codigo postal il Ciudad de

México.

NOVENO.- Girese atento oficio a la Coordinaciéon de Verificacion Administrativa de este
Instituto, a efecto de que lleve a cabo la notificacion de la presente resolucion, asi como
para que en el ambito de sus facultades y competencia emita y ejecute la orden que
imponga la clausura determinada; lo anterior con fundamento en el articulo, 25 apartado
B, fracciones VI, VIl y XX y seccion segunda fracciones Il y VI, del Estatuto Organico del
instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, Organismo Publico
Descentralizado; en relacién con el diversoA83, fraccién i, del Reglamento de Verificacion

Administrativa del Distrito Federal. ~w- 7
DECIMO.- CUMPLASE &

Asi lo resolvio y firma™por duplicado la Licenciada Maira Guadalupe Lépez Olvera,
Coordinadora de Substanciacion de Procedimientos del Instituto de Verificacion
Administrativa de la Ciudad de México. Conste.

Ve
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