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En la Ciugaa ae wiexico, a dieciocho de mayo de dos mil veintiuno.

VISTOS para resolver los autos del procedimiento de verificacion seguido al inmueble
ubicado en Calle Séneca, Numero 306 (trescientos seis), Colonia Polanco Il Seccion,
Alcaldia Miguel Hidalgo, Cddigo Postal 11530 (once mil quinientos treinta), Ciudad de
Mexico, remitido mediante oficio INVEACDMX/DG/CVA/DVMAC/402/2020, signado por el
entonces Subdirector de Orden y Verificacién de las Materias del Ambito Central de este
Instituto, atento a los siguientes:

RESULTANDOS

1.- En fecha seis de febrero de dos mil veinte, se emitié orden de visita de verificacion al
inmueble citado en el proemio, identificada con el numero de expediente
INVEACDMX/OV/DU/391/2020, misma que fue ejecutada el dia siete del mismo mes y
afno, por el servidor publico Omar Elliott Lopez Zamora, Persona Especializada en
Funciones de Verificacion adscrito a este Instituto, asentando en el acta los hechos,
objetos, lugares y circunstancias, observados.

2.- El trece de febrero de dos mil veinte, se recibié en la Oficialia de Partes de este
Instituto escrito firmado por el ciudadano |||} S cuic- sc ostento

como F
mediante el cual formuldé observaciones y presento

las pruebas que considero pertinentes respecto de los hechos, objetos, lugares y
circunstancias contenidos en el acta de visita de verificacién materia de este asunto,
recayéndole acuerdo de fecha veinte de febrero de dos mil veinte, por medio del cual se le
previno para que exhibiera el o los documentos que acreditaran el interés que tiene la
persona moral antes mencionada en el presente procedimiento, el cual fue debidamente
notificado, segun se advierte de las constancias de notificacion que obran en autog----—-----

3.- El dia doce de marzo de dos mil veinte, se recibié en Oficialia de Partes de este
Instituto, escrito firmado por el ciudadano | cdiante el cual
desahogé la prevencién citada en el parrafo anterior, al cual le recayé acuerdo de fecha
dieciocho del mismo mes y afio, teniéndose por ofrecidas y admitidas las pruebas
exhibidas, sefialdndose fecha y hora para la celebracién de la audiencia de Y

4.- Con fecha veinte de marzo de dos mil veinte, se emiti® acuerdo en el expediente en
que se actua, en el que se hizo constar que con motivo del “ACUERDO POR EL QUE SE
SUSPENDEN LOS TERMINOS Y PLAZOS INHERENTES A LOS PROCEDIMIENTOS
ADMINISTRATIVOS Y TRAMITES Y SE OTORGAN FACILIDADES ADMINISTRATIVAS
PARA EL CUMPLIMIENTO DE LAS OBLIGACIONES FISCALES, PARA PREVENIR LA
PROPAGACION DEL VIRUS COVID-19”, publicado en la Gaceta Oficial de la Ciudad de
-México en misma fecha, se suspendian términos y plazos a partir del veintitrés de marzo
al diecinueve de abril de dos mil veinte.

5.- Mediante proveido de fecha trece de abril de dos mil veintiuno, dictado en el
expediente citado al rubro, se acordé en términos del articulo 75 de Ley de Procedimiento
Administrativo de la Ciudad de México, habilitar dias y horas inhabiles para llevar a cabo
las actuaciones y diligencias del presente procedimiento administrativo, sefialandose
como nueva fecha y hora para la celebracion de la Audiencia de desahogo de pruebas y
formulacion de alegatos, el dia cuatro de mayo de dos mil veintiuno, a las trece horas.---—--

6.- El dia cuatro de mayo de dos mil veintiuno, se llevé a cabo la audiencia de desahogo/?
de pruebas y formulacion de alegatos, en la cual se hizo constar la comparecencia def >
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ciudadano I -utorizado en el presente procedimiento por el
ciudadano | - o uich sc le tuvo por acreditada su personalidad

como

del inmueble objeto del presente
procedimiento, asimismo se tuvo por sefialado el domicilio para oir y recibir notificaciones
y por autorizado al compareciente, desahogandose las pruebas admitidas y por
formulados sus alegatos, turnandose el presente expediente a fase de resolucion,--==-=-----

Una vez substanciado el presente procedimiento de verificacion, esta Autoridad resuelve
en términos de los siguientes: -

CONSIDERANDOS

PRIMERO.- El Director de Calificaciéon en Materia de Verificacion Administrativa del
Instituto de Verificacion Administrativa de la Ciudad de México, es competente para
conocer y resolver los procedimientos de calificacion de actas de visita de verificacion en
las materias competencia de este Organismo Descentralizado, y en su caso, determinar
las sanciones que deriven del incumplimiento en que hubiesen incurrido los visitados; de
conformidad con lo dispuesto en los articulos 14 parrafo segundo y 16 primer pérrafo, 17
parrafo tercero, 44 y 122 apartado A fraccion V, de la Constituciéon Politica de los Estados
Unidos Mexicanos; 1 y 33 numeral 1, y transitorios trigésimo y trigésimo primero de la
Constitucion Politica de la Ciudad de México; 1, 3 fraccion | y XllI, 5,11 fraccion I, 44
fraccion | y 45 de la Ley Organica del Poder Ejecutivo y de la Administracién Publica de la
Ciudad de México; 1, 2 fracciones Il y VI, 3, 5y 6 fracciones |, II, Ill, IV, V, VI, Vlll y IX, 7,
8, 9, 13, 19 bis, 97 parrafo segundo, 98, 105, 105 Bis, 105 Quater, apartado A, fracciones
I, inciso ¢, Il y IV y 133 de la Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de
México, asi como el transitorio Quinto del decreto publicado en la Gaceta Oficial de la
Ciudad de México en fecha doce de junio de dos mil diecinueve de la Ley antes citada; 1,
3 fracciones Ill y V, 6 fracciones IV y V, 10, 12, 14 apartado A, fracciones |, inciso ¢, Il y
IV, 15 fraccién Il, 23 fracciones VI, VII, y XVIII, 24, 25 y Quinto transitorio de la Ley del
Instituto de Verificacion Administrativa de la Ciudad de México; 1, 2 fraccién VI, 3
apartado B fraccion Il numeral 1, 6, 15 fracciéon Il, 16, 17 apartado C seccién primera
fracciones |, V, VI y XIl, del Estatuto Organico del Instituto de Verificacién Administrativa
de la Ciudad de México, publicado en la Gaceta Oficial de la Ciudad de México en fecha
once de septiembre de dos mil veinte; 1 fraccion 1V, 2, 3 fracciones Il, Il y V, 4, 14
fraccion |V, 35, 48, 49, y 78 del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito
Federal, 96 y 97 de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal.

SEGUNDO.- El objeto de la presente resolucién, es determinar el cumplimiento a la Ley
de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, al Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano
del Distrito Federal, asi como al Programa General de Desarrollo Urbano, Programa
Delegacional y/o Parcial de Desarrollo Urbano para la hoy Alcaldia Miguel Hidalgo, asi
como a las normas de ordenacién en la Ciudad de México, derivado del texto del acta de
visita de verificacién administrativa instrumentada en el inmueble en comento, practicada
en cumplimiento a la orden materia del presente asunto, documentos publicos que
conforme a los articulos 6 y 7 de la Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de
Mexico, 15 y 20 del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal,
contienen los requisitos necesarios para su validez, por lo que se resuelve el presente
asunto en cumplimiento a los principios de simplificacion, precision, legalidad,
transparencia, informacién, imparcialidad y buena fe con que se actla, de conformidad
con los ajticulos 5, 32 y 97 de la Ley de Procedimiento en cita.---
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TERCERO.- LA CALIFICACION DEL TEXTO DEL ACTA DE VISITA DE VERIFICACION
ADMINISTRATIVA, se realiza de conformidad a lo previsto en los articulos 10 de Ia Ley
del Instituto de Verificacién Administrativa de la Ciudad de México; y 35 del Reglamento
de Verificacién Administrativa del Distrito Federal, por lo que se procede a valorar todos y
cada una de las constancias, alegatos y demas documentos que integran el expediente
en el que se actua, a efecto de dictar la resolucion que conforme a derecho corresponda

debidamente fundada y motivada de acuerdo con los siguientes razonamientos l6gico
juridicos.

l.- Se procede al analisis del texto del acta de visita de verificacion administrativa, de la
que se desprende que la Persona Especializada en Funciones de Verificaciéon adscrito a

este Instituto, asentd respecto a los hechos, objetos, lugares y circunstancias en la parte
conducente lo siguiente:

EN RELACION CON EL OBJETO Y ALCANCE DE LA ORDEN DE VISITA DE VERIFICAC/ON, SE HACEN CONSTAR LOS SIGUIENTES
HECHOS' OBJETOS! LUGARES Y CIRCUNSTANGIAS:
I4E CONSTITUI PLENAMENTE Y LEGALMENTE EN EL DORICILIO USICADO EN CALLE SENECA NUMERO 305, COLONIA POLANGO
SECCION, CODIGO POSTAL 11530, ALCALDIA MIGUEL HIDALGO, ENTENDIENDO LA DILIGENCA coN EL ¢. [
I 2UiEN ME PERWITE EL ACCESO Y SE REALIZA UN RECORRIDO AL INTERIOR DEL INMUEBLE SE OBSERVAN DOS CUERPGS
CONSTRUCTIVOS UNO QUE ES OCUPADO COMO OFICINAS Y OTRO UNA CUBIERTA QUE ES UTILIZADA COMO CENTRO RELIGIOSO AL
INTERICR DEL PREDIO SE OBSERVA QUE SE DESARROLLAN TRABAJOS DE MANTENIMENTO DE LOS ACABADOS DE LA CUBIERTA
CONSISTENTES EN RETIRO DE TALABERA IMPERMEABILIZACION Y COLOCACION DEL ACABADO FINAL CABE SENALAR QUE SE
OBSERVA UNA GRUA TORRE PARA TRANSPORTAR MATERIAL Y LA COLOCACION DE UNA ESTRUCTURA METALICA EN LA PARTE
MAS ALTA DE LA CUBIERTA QUE TIENE POR OBJETO SOPORTAR A LAS PERSONAS QUE REALIZAN LOS TRABAJOS. CON RESPECTC
AL OBJETO Y ALCANCE DE LA VISITA SE OBSERVA 1-EL APROVECHAMIENTO OBSERVADO AL INTERIOR DEL INMUEBLE ES DE
CENTRO RELIGICSO Y SE OBSERVAN TRABAJOS DE MANTENIMIENTQ DE LOS ACABADOS DE LA CUBIERTA 2- NO OCUPAN EL
EXTERIOR DEL INMUEBLE 3- EL CUERPO CONSTRUCTIVO QUE FUNJE COMO OFICINA CUENTA PLANTA BAJA Y UN NIVEL Y EL
CUERPQ CONSTRUCTIVO DONDE SE DESARROLLA LA ACTIVIDAD DE CEREMONIA RELIGIOSA Y SE ENCUENTRA LA CUBIERTA SE
DESARROLLANAN UNA SOLA PLANTA CON UNA ALTURA MAXIMA DE 24 METROS LINEALES & NO HAY VIVIENDAS 5- NO HAY
VIVIENDAS 6 AJEL PREDIO TIENE UNA SUPERFICIE DE 1450 M2 8) LA SUPERFICI DE CONSTRUCCION ES DE 766 M2 C) LA SUPERFICIE
DE AREA LIBRE ES DE 804 M2 D) LA SUPERFICIE DE DESPLANTE ES DE 646 M2 E) LA ALTURA TOTAL DEL INMUEBLE ES DE 24
METROS LINEALES A PARTIR DEL NIVEL DE BANQUETA F) SUPERFICIE CONSTRUIDA A PARTIR DEL NIVEL DE BANQUETA ES DE 765
M2 7- EL INMUEBLE SE UBICA ENTRE LAS CALLES DE HORACIO Y CICERON Y SE ENCUENTRA EN LA ESQUINA QUE FORMAN LAS
CALLES DE CENECA Y HORACIO ¢- EL INMUEBLE TIENE UNFRENTE DE 12 METROS LINEALES HACIA LA CALLE DE SENECA S- SE
DESARROLLAN TRABAJOS DE MANTENIMIENTO DE LOS ACABADOS DE LA CUSIERTA CONSISTENTES EN RETIRO DE TALABERA
IMPERMEABILIZACION Y COLOCACION DEL ACABADO FINAL CABE SEWALAR QUE SE OBSERVA UNA GRUA TORRE PARA
TRANSPORTAR MATERIAL Y LA COLOCACION DE UNA ESTRUCTURA METALICA EN LA PARTE MAS ALTA DE LA CUBIERTA QUE TIENE
POR OBJETO SOPORTAR A LAS PERSONAS QUE REALIZAN LOS TRABAJOS CON RESPECTO A LA DOCUMENTACION SE DESCRIBEN
EN EL APARTADO CORRESPONDIENTE.

De lo anterior, se advierte que la Persona Especializada en Funciones de Verificacion
adscrito a este Instituto, al momento de la visita de verificacién observé en el inmueble
objeto del presente procedimiento trabajos de mantenimiento de los acabados de la
cubierta, consistentes en retiro de talabera, impermeabilizacidn y colocacién de acabado
final, constituido por 2 (dos) niveles contados a partir de nivel de banqueta, con las
superficies siguientes: total del predio 1,450 m?2 (mil cuatrocientos cincuenta metros
cuadrados), construccién a partir del nivel de banqueta 766 m* (setecientos sesenta y seis
metros cuadrados), area libre 804 m? (ochocientos cuatro metros cuadrados), desplante
646 m? (seiscientos cuarenta y seis metros cuadrados) y una altura del inmueble de 24 m

(veinticuatro metros lineales), las cuales se determinaron utilizando telémetro mar )
Bosch modelo GLM 150 profesional, tal y como lo asentd la Persona Especializada/&n |
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Funciones de Verificacion antes citado.

Asimismo, la Persona Especializada en Funciones de Verificacion adscrito a este Instituto,
asent6 en el acta de visita de verificacion en relacién a la documentacion que se requiere
en la orden de visita lo siguiente: : ——-

.- PLACA CONTROL DE USO Y OCUPACION DE INMUEBLES EXPEDIDO POR DEPARTAMENTO DEL DISTRITQ FEDERAL, TIPO GOPIA
SIMPLE, CON FECHA DE EXPEDICION VEINTICUATRO DE SEPTIEMBRE DEL MIL NOVECIENTOS CINCUENTA Y SIETE, CON VIGENCIA DE
NO INDICA, DESTINO DEL INMUEBLE: INSTITUCION RELIGIOSA, USOS AUTORIZADOS IGLESIA.
Il.- OFICIO SEDUVI/CGDAU/DPCU/3363/2017 EXPEDIDO POR SECRETARIA DE DESARROLLO URBANO Y VIVIENDA, TIPO ORIGINAL, CON

FECHA DE EXPEDICIGN QUINCE DE DICIEMBRE DEL DOS MIL DIECISIETE, GON VIGENCIA DE O, INDIGA, OPINIGN TECNICA EN AREAS
DE CONSERVACION PATRIMONIAL CON FIRMA DE LA SUBDIRECTORA DE NORMATIVIDAD DEL PATRIMONIO CULTURAL URBANO EN

AUSENCIA DE LA DIRECTORA DEL PATRIMONIO CULTURAL URBANO ARQ. BEATRIZ EUGENIA PEREZ MENDEZ.
lll.- OFICIO 2114-C/1258 EXPEDIDO POR INSTITUTO NACIONAL DE BELLAS ARTES, TIPO COPIA SIMPLE, CON FECHA DE EXPEDICION
DOCE DE OCTUBRE DEL DOS MIL QUINCE, CON VIGENCIA DE NO INDICA, CORRESPONDE A VISTO BUENO AL PROYECTO
PRESENTADO PARA INTERVENCIONES MAYORES EN EL INMUEBLE DEMERITO FIRMADO POR LA ARQ. DOLORES MARTINEZ
ORRALDE CON CARGO DE DIRECTORA.

Cabe mencionar que los hechos antes sefialados, al haber sido asentados por Persona
Especializada en Funciones adscrito a este Instituto, quien se encuentra dotado de fe
publica en los actos en que interviene en el ambito de sus atribuciones, de conformidad
con los articulos 46 fraccion Il de la Ley del Instituto de Verificacion Administrativa de la
Ciudad de México y 3 fraccién XVI del Reglamento de Verificacion Administrativa del
Distrito Federal, manifestaciones que cuentan con valor probatorio pleno, a lo anterior
sirve de apoyo la tesis aislada que a continuacién se cita:

Novena Epoca

Registro: 169497

Instancia: Primera Sala

Tesis Aislada

Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta
XXV, Junio de 2008

Materia(s): Civil

Tesis: 1a. LI/2008

Pagina: 392

FE PUBLICA. SU NATURALEZA JURIDICA.

“La fe publica es originalmente un atributo del Estado, en virtud de su imperio, que se ejerce
a través de los drganos estatales, pues por disposicion de la ley los fedatarios la reciben
mediante la patente respectiva, y aunque conforme al sistema juridico mexicano no forman
parte de la organizacién del Poder Ejecutivo si son vigilados por éste. Asi, por medio de la fe
publica el Estado garantiza que son ciertos determinados hechos que interesan al derecho;
de ahf que deba considerarse como la garantfa de seguridad juridica que da el fedatario
tanto al Estado como al particular, ya que al determinar que un acto se otorgé conforme a
derecho y que lo relacionado con él es cierto, contribuye al orden publico, a la tranquilidad
de la sociedad en que se actla y a dar certeza juridica”,

En ese sentido, esta Autoridad al advertir que las documentales marcadas con los
numerales I y Ill, exhibidas a la Persona Especializada en Funciones de Verificacion en
el desarrollo de la visita, también fueron ofrecidas como prueba durante la substanciacién

del presente procedimiento, se procedera a su valoracion y analisis en parrafos
posteriores.

Unlcamepnte por lo que hace a la copia simple de la Placa de control de uso y ocupaci
de mmulebles expedida por el entonces Departamento del Distrito Federal, con fech@f
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expedicion del veinticuatro de septiembre de mil novecientos noventa y siete, la cual se
valora en términos de los articulos 373 y 402 del Cédigo de Procedimientos Civiles para
el Distrito Federal, indicio del cual no se proporcionan mayores elementos.

II.- Citado lo anterior, se procede al estudio del escrito de observaciones ingresado en la
Oficialia de Partes de este Instituto con fecha trece de febrero de dos mil veinte, firmado
por el ciudadano

ael Inmueble objeto del presente procedimiento, en el cual medularmente sefiald lo
siguiente:

[...] 1. Los trabgjos en proceso corresponden a los sefialados en el articulo 62 del
Reglamento para las Construcciones del Distrito Federal G

2. Los trabajos en proceso cuentan con opinién técnica favorable de la Coordinacion
General de Desarrollo y Administracién Urbana, de la Direccién del Patrimonio Cultural
Urbano, de la Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda de la Ciudad de México {252}

3. Los trabajos en proceso cuentan con visto bueno de la Direccién de Arquitectura del
Instituto Nacional de Bellas Artes (...)

Con base en lo manifestado y entregado solicito que se dé por terminado el presente
procedimiento de verificacion [...]" (sic).

De lo anterior, es de referir que dichas manifestaciones seran tomadas en cuenta en
parrafos subsecuentes, por lo que se contintia con el estudio del presente asunto.---=------

A efecto de corroborar las manifestaciones antes sefialadas, esta autoridad procede a la
valoracion de las pruebas que guardan relacion con el objeto de la orden de visita de
verificacion, en términos del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal,
aplicado supletoriamente conforme al articulo 4 parrafo segundo de la Ley de
Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México en relacion con el articulo 7 del
Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito Federal, las cuales consisten en:---

1. Original del escrito de fecha quince de agosto de dos mil diecinueve, firmado por el
ciudadano |GGG con sclo de recepcion de la misma fecha
en la Direccion Ejecutiva de Registros y Autorizaciones de la Alcaldia Miguel
Hidalgo, el cual se valora en términos de los articulos 334 y 402 del Cédigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, por medio del cual se hace del
conocimiento a dicha autoridad de los trabajos que se pretendian llevar a cabo en el
inmueble ubicado en Horacio esquina Moliere, Colonia Los Morales, Seccién
Alamedas, Codigo Postal 11510 (once mil quinientos diez), Alcaldia Miguel Hidalgo,
Ciudad de México, haciendo referencia que los mismos se encuentran dentro de los

Supuestos establecidos por el articulo 62 del Reglamento de Construcciones para el
Distrito Federal.

2. Original del escrito de fecha diez de enero de dos mil veinte, firmado por el
ciudadano con fecha de recepcion dieciséis de enero
de dos mil veinte, en la Alcaldia Miguel Hidalgo, el cual se valora en términos de los
articulos 334 y 402 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal,
por medio del cual se hace del conocimiento a dicha autoridad de los trabajos que
se pretendian llevar a cabo en el inmueble ubicado en Horacio esquina Moliere,

Colonia Los Morales, Seccién Alamedas, Cédigo Postal 11510 (once mil quinientos—,
diez), Alcaldia Miguel Hidalgo, Ciudad de México, haciendo referencia queéﬁ{,/
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mismos se encuentran dentro de los supuestos establecidos por el articulo 62 del
Reglamento de Construcciones para el Distrito Federal.
3. Original del oficio SEDUVI/CGDAU/DPCU/2985/2015, que contiene Dictamen
Técnico en Area de Conservacion Patrimonial, de fecha treinta de noviembre de dos
mil quince, emitido por la Direccion del Patrimonio Cultural Urbano de la Secretaria
de Desarrollo Urbano y Vivienda de la Ciudad de México (SEDUVI), mismo que se
valora en términos de los articulos 327 fraccion Il y 403 del Cédigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, documental publica a la cual se le
otorga valor probatorio pleno, con la que se acredita que el inmueble ubicado en
Séneca 306 (trescientos seis), Colonia Polanco Il Seccién, de la ahora Alcaldia
Miguel Hidalgo, se localiza en Area de Conservacién Patrimonial, de conformidad
con el Programa Parcial de Desarrollo Urbano “Polanco”, publicado en la Gaceta
Oficial del Distrito Federal el seis de junio de dos mil catorce, por lo que dicha
autoridad emiti6 Dictamen Técnico favorable en materia estrictamente de
conservacion patrimonial a los trabajos para la conservacion, adecuacién vy
restauracién de la fachada, asi como la rehabilitaciéon de los médulos de la cubierta,
consistentes en reintegracion de piezas recuperadas de azulejo ceramico y estratos
de cemento del tablero, consolidacion y reposicion de piezas faltantes y dafadas
similares a las existentes, rejunteo, aplicacién de sellador para grietas y fisuras,
acabado decorativo con aislante acuUstico, consolidacién de bota de aguas de cobre,
impermeabilizante y pintura de esmalte, sin afectar elementos estructurales y
arquitectonicos.

4. Original del oficio SEDUVI/CGDAU/DPCU/3426/2016, que contiene Opinién Técnica
en Area de Conservacién Patrimonial, de fecha primero de diciembre de dos mil
dieciséis, emitido por la Direcciéon del Patrimonio Cultural Urbano de la Secretaria de
Desarrollo Urbano y Vivienda de la Ciudad de México (SEDUVI), mismo que se
valora en términos de los articulos 327 fraccion Il y 403 del Cédigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, documental publica a la cual se le
otorga valor probatorio pleno, con la que se acredita que dicha autoridad emitio
Opinién Técnica favorable en materia estrictamente de conservacion patrimonial a la
revalidacién de la vigencia del oficio nimero SEDUVI/CGDAU/DPCU/2985/2015, de
fecha treinta de noviembre de dos mil quince.

5. Original del oficio SEDUVI/CGDAU/DPCU/3363/2017, que contiene Opinion Técnica
en Area de Conservacién Patrimonial, de fecha quince de diciembre de dos mil
diecisiete, emitido por |la Direccién del Patrimonio Cultural Urbano de la Secretaria
de Desarrollo Urbano y Vivienda de la Ciudad de México (SEDUVI), mismo que se
valora en términos de los articulos 327 fraccion |l y 403 del Cédigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, documental publica a la cual se le
otorga valor probatorio pleno, con la que se acredita que dicha autoridad emitid
Opinion Técnica favorable en materia estrictamente de conservacion patrimonial a la

revalidacion de la vigencia del oficio nimero SEDUVI/CGDAU/DPCU/3426/20186, de
fecha primero de diciembre de dos mil dieciséis.

6. Original del oficio 2114-C/1259, de fecha doce de octubre de dos mil quince, emitido
por la Direccion de Arquitectura y Conservacion del Patrimonio Artistico Inmueble
del entonces Instituto Nacional de Bellas Artes (INBA), mismo que se valora en
términos;de los articulos 327 fraccion Il y 403 del Cédigo de Procedimientos Civiles
para el Distrito Federal, documental publica a la cual se le otorga valor probatorio
pleno, con la que se acredita que el inmueble ubicado en Séneca nlmero 3
(trescierétos seis) de la colonia Polanco Il Seccién, de la ahora Alcaldia Mig
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Hidalgo, se encuentra incluido en la Relacion del INBA de Inmuebles con Valor
Artistico, por lo que dicha autoridad otorga el visto bueno al proyecto presentado,
que implica la conservacion, adecuacion y restauracion de los espacios interiores y
exteriores del inmueble con valor artistico, incluyendo la restauracion de la fachada,
asi como la rehabilitacién de los médulos de la cubierta.

7. Original del oficio 0376-C/0241, de fecha dieciocho de febrero de dos mil veinte,
emitido por la Direccién de Arquitectura y Conservacién del Patrimonio Artistico
Inmueble del Instituto Nacional de Bellas Artes y Literatura (INBAL), mismo que se
valora en términos de los articulos 327 fraccién I y 403 del Codigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, documental publica a la cual se le
otorga valor probatorio pleno, con la que se acredita que dicha autoridad otorgd
prorroga al visto bueno emitido con oficio niimero 2114-C/1259 de fecha doce de
octubre de dos mil quince.

lll.- Aunado a lo anterior, se advierte que durante la celebracién de la Audiencia de
Desahogo de Pruebas y Formulacion de Alegatos de fecha cuatro de mayo de dos mil
veintiuno, el ciudadano | -.o-:co on e oresente

procedimiento por el ciudadano

I G| inmueble objeto del presente procedimiento, en uso de la voz
manifesto los siguientes alegatos:

[...] No es mi deseo formular alegatos [ ...J" (sic).
IV.- Derivado de lo anterior, se procede al anlisis l6gico juridico de todas las constancias
que obran en autos respecto a si alcance probatorio en relacién con los hechos
observados por la Persona Especializada en Funciones de Verificacién adscrito a este
Instituto, mediante el acta de visita de fecha siete de febrero de dos mil VeiNte. ——-—-ewme—-—

Como fue sefialado por la Persona Especializada en Funciones de Verificacién antes
mencionado, al momento de la visita de verificacion en el inmueble objeto del presente
procedimiento observéd trabajos de mantenimiento de los acabados de la cubierta,
consistentes en retiro de talabera, impermeabilizacién y colocacién de acabado final,
constituido por 2 (dos) niveles contados a partir de nivel de banqueta, con las superficies
siguientes: total del predio 1,450 m? (mil cuatrocientos cincuenta metros cuadrados),
construccién a partir del nivel de banqueta 766 m? (setecientos sesenta y seis metros
cuadrados), area libre 804 m? (ochocientos cuatro metros cuadrados), desplante 646 m?
(seiscientos cuarenta y seis metros cuadrados) y una altura del inmueble 12 m (doce
metros lineales). - -

En ese tenor y del andlisis a las constancias que obran agregadas al expediente en que
se actla, se desprende que durante la sustanciaciéon del presente nrocedimienta al
ciudadano
denominaaz
inmueble objeiu uer presente proceaimiento, ofrecié como prueba original del escrito de
fecha quince de agosto de dos mil diecinueve, con sello de recepcion de la misma fecha y
original del escrito de fecha diez de enero de dos mil veinte, con fecha de recepcion
dieciséis del mismo mes y afio, ambos en la Direccién Ejecutiva de Reaistros v
Autorizaciones de la Alcaldia Miguel Hidalgo y firmados por el ciudadano
a través de los cuales hace del conocimiento a dicha autoridad los trabajos
que se pretendian llevar a cabo en el inmueble de mérito, manifestando que s *’
encuentran dentro de los supuestos establecidos en el articulo 62 del Reglamentoé*
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Construcciones para el Distrito Federal.

Ahora blen esta autoridad para efectos de emitir la presente determinacion procede al
estudio y andlisis a lo dispuesto en el Programa Parcial de Desarrollo Urbano “Polanco”,

publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el seis de junio de dos mil catorce
(vigente al momento en que se llevo a cabo la visita de verificacion materia del presente
asunto), lo anterior, a efecto de determinar el cumplimiento a las disposiciones legales y
reglamentarias en materia de desarrollo urbano, del cual se desprende que al inmueble
de estudio le aplica la zonificacion; E/2/30, Equipamiento, 2 (dos) niveles maximos de
construccion, 30% (treinta por ciento) minimo de area libre y una superficie maxima de
construccién de 2,036 m? (dos mil treinta y seis), aunado a que presenta caracteristicas
patrimoniales; lo anterior se robustece con la informacion contenida en el Sistema Centro
de Informacién Urbana para el Desarrollo y Administracién de la Ciudad de México
(CIUDADMX), del sitio de “internet” que puede ser consultado de la pagina electrénica de
la Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda de la Ciudad de México
(http://www.seduvi.cdmx.gob.mx), en el icono de “ciudadmx”, opcion Busqueda numeral 2
(dos) Domicilio con los datos del predio visitado, seleccionando el apartado “Normatividad
del Uso del Suelo” del inmueble remitido por los datos del domicilio ingresado, advirtiendo
lo siguiente:

~Informacién General — Ubicacién del Predio
0 w
it = g g
o= 2! =i &
Cuenta Catastral 033_205_07 = < g a
@ a 5 9
T h
Direccian =
=
Calle y Niimero: SEMNECA 306 o
Colonia: POLANCO 11 SECCICN
Cadigo Postal: 11530

supetrficie del Predio: 1454 m2 A
v C":ER‘ON

1BSgY

<
(2]
w
=
w
w

2008 ® cludadmx, seduvi
| Predio Seleccionado

"VERSION DE DIVULGACION E INFGR.MACIDN. NO
PRODUCE EFECTOS JURIDICOS®. La consulta ¥
difusién| de esta informacién no  constituye
autorizacién, permiso o licencia sobre el uso de suelo.
Para contar con un documento de cardcter oficial es
necesario solicitar a la autoridad competente, la
expedicién del Certificado correspondiente,

Este croquis puede no contener las ultimas modificaciones al
predio, producto de fusiones y/fo subdivisiones lievadas a
cabo por el propietario.

-~ Zonificacion

EiUiEamiento 2 20 o 2026

lormas por Ordenacién:

Actuacion :
Las Areas de Conservacién Patrimonial, son los perimetros en donde aplican normas y restricciones especificas
| con el objeto de salvaguardar su fisonemia, para conservar, mantener y mejorar el patrimonio arquitecténico y
ambiental, la imagen urbana y las caracteristicas de la traza y del funcionamiento de barrios, calles histéricas
o tipicas, sitios arqueoldgicos o histdricos vy sus entornos tutelares, los monumentos nacionales y todos
aguellos elementos que sin estar formalmente catalogados merecen tutela en su conservacién y consolidacién.

i
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Lo A ERERIE Inmueble afecto al patnmonio cultural urbano de valor artistico por el Instituto

Nacional de Bellas Artes y de valor patimonial por la Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda No aplica No aplica
dentro de los poligonos de Area de Conservacion Patrimonial,

CARACTERISTICAS PATRIMONIALES

[Nombr=  ||ACP, IN2A, SEDUVI

Inmueble afectr 2l patrimonie cultural urbano de valor artistico por e Instituto Nacional de Bellas Arkes y de valor patrimenia!

Descripcidn = : : il : e Lo
P por |a Secretaria de Desarrolls Urbzno v Viviendz dentro de los poiigonas d= Ares de Conservacién Patrimonizl.

A todos los inmuebles ubicados danfro de Area de Conservacién Patrimoniz! les aplicaré Iz Normz da Ordenzcién nimero 4 =n
Areas de Actuacidn del Programa Genzral d= Desarroile Urbzne. Inmueble de valor zrtistico, cuslquier intervencidn requisre el
Gatalogads visto _':ugno del Instituto Na’:i:n'al d::l E'eiias Artas [INEAJ. Inmueble d? v,a(:-r patrimonial por |2 Secre‘-.an'g d.e D%arrciis Uri-vanc

vy Vivienda (SEDUVI). Los predios deniro de Zona de Monumentos Histdricos deberdn contar con |z zutorizacidn del Instituts
Nacional de Antropelogia = Historia {INAH). Parz cualguier intarvancién se requiare 2l dicizmen u opinién teniza, s=qin sea &
caso, dz Iz Direccién dal Patrimonio Cultural Urbano de la Secretarfa de Desarrollo Urbano y Vivienda,

Lo anterior es asi, toda vez que a efecto de contar con elementos de prueba que permitan
dilucidar si en el caso que nos ocupa, los hechos y circunstancias observados al momento
de la visita de verificacion son suficientes para acreditar que el inmueble materia del
presente procedimiento cumple o no con las obligaciones en materia de desarrollo
urbano, esta Autoridad puede valerse de cualquier persona, sea parte o tercero, y de
cualquier cosa o documento, ya sea que pertenezca a las partes o a un tercero; sin mas
limitacion que la de que las pruebas no estén prohibidas por la ley ni sean contrarias a la
moral, de conformidad con el articulo 278 del Codigo de Procedimientos Civiles para el
Distrito Federal, de aplicacion supletoria a la Ley de Procedimiento Administrativo de la
Ciudad de México conforme a su articulo 4 parrafo segundo.

En ese sentido, toda vez que la informacion obtenida de la pagina electrénica
(http:/www.seduvi.cdmx.gob.mx), cuyo dominio publico pertenece a la Secretaria de
Desarrollo Urbano y Vivienda, proviene de un medio electrénico ubicado en internet el
cual forma parte de un sistema masivo de comunicacion y de obtencién de informacién,
constituyendo en tal razén un hecho notorio por su accesibilidad y notoriedad de su
contenido, aunado a que se encuentra en el Sistema Centro de Informacién Urbana para
el Desarrollo y Administracion de la Ciudad de México (CIUDADMX) antes citado, el cual
es una transcripcién de la informacién de los Programas de Desarrollo Urbano inscritos
sobre el registro de Planes y Programas de la Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda
de la Ciudad de México, por lo que al tratarse de una pagina de internet cuyo dominio se
encuentra a cargo de una dependencia de gobierno, se le otorga valor probatorio pleno en
términos del articulo 403 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de
aplicacién supletoria a la Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México
conforme a su articulo 4 parrafo segundo.

Argumentos que encuentran su sustento legal en la siguiente jurisprudencia emitida por el
Méaximo Tribunal Constitucional:

Novena Epoca

Ndm. de Registro: 174899

Instancia: Pleno Jurisprudencia

Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta
Tomo XX, Junio de 2006

Materia(s): Comin

Tesis: P./J. 74/2006

Pégina: 963
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HECHOS NOTORIOS. CONCEPTOS GENERAL Y JURIDICO.

Conforme al articulo 88 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles los tribunales pueden invocar
hechos notorios aunque no hayan sido alegados ni probados por las partes. Por hechos notorios
deben entenderse, en general, aquellos que por el conocimiento humano se consideran ciertos e
indiscutibles, ya sea que pertenezcan a la historia, a la ciencia, a la naturaleza, a las vicisitudes de
la vida publica actual o a circunstancias cominmente conocidas en un determinado lugar, de modo
que toda persona de ese medio esté en condiciones de saberlo; y desde el punto de vista juridico,
hecho notorio es cualquier acontecimiento de dominio publico conocido por todos o casi todos los
miembros de un circulo social en el momento en que va a pronunciarse la decisién judicial,
respecto del cual no hay duda ni discusién; de manera que al ser notorio la ley exime de su prueba,
por ser del conocimiento publico en el medio social donde ocurié o donde se tramita el
procedimiento.

Lo anterior se robustece con las siguientes tesis:===mmmmmmmmmmmm e e

Décima Epoca

Num. de Registro: 2004949

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito Tesis Aislada

Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta

Libro XXVI, Noviembre de 2013, Tomo 2

Materia(s): Civil, Comun

Tesis: 1.30.C.35 K (10a.)

Pégina: 1373

PAGINAS WEB O ELECTRONICAS. SU CONTENIDO ES UN HECHO NOTORIO Y
SUSCEPTIBLE DE SER VALORADO EN UNA DECISION JUDICIAL.

Los datos publicados en documentos o paginas situados en redes informaticas constituyen un
hecho notorio por formar parte del conocimiento ptblico a través de tales medios al momento en
que se dicta una resolucion judicial, de conformidad con el articulo 88 del Cédigo Federal de
Procedimientos Civiles. El acceso al uso de Intemet para buscar informacién sobre la existencia de
personas morales, establecimientos mercantiles, domicilios y en general cualquier dafo publicado
en redes informéticas, forma parte de la cultura normal de sectores especificos de la sociedad
dependiendo del tipo de informacion de que se trate. De ahf que, si bien no es posible afirmar que
esa informacion se encuentra al alcance de todos los sectores de la sociedad, lo cierto es que si es
posible determinar si por el tipo de datos un hecho forma parte de la cultura normal de un sector de
la sociedad y pueda ser considerado como notorio por el juzgador y, consecuentemente, valorado
en una decision judicial, por tratarse de un dato u opinién comun indiscutible, no por el niimero de
personas que conocen ese hecho, sino por la notoriedad, accesibilidad, aceptacion e imparcialidad
de este conocimiento. Por tanto, el contenido de una pégina de Intemnet que refleja hechos propios
de una de las partes en cualquier juicio, puede ser tomado como prueba plena, a menos que haya
una en contrarnio que no fue creada por orden del interesado, ya que se le reputaréa autor y podré

perjudicarle lo que ofrezca en sus términos.
TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.

Registro No. 2017009

Localizacién: Décima Epoca Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito Fuente: Gaceta del
Semanario Judicial de la Federacién

Pagina: 2579 Tesis: 1.4°.A.110 A (10°) Tesis Aislada Materia(s): Administrativa

INFORMACION CONTENIDA EN PAGINAS DE INTERNET. SU VALOR PROBATORIO EN EL
JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO FEDERAL.

De la interpretacion de los articulos 88, 197, 210-A y 217 del Cédigo Federal de Procedimientos
Civiles, asi como 46 de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo, se colige que
los datos publicados en documentos o péginas situadas en redes informéticas constituyen,
presumiblemente y, salvo prueba en contrario, un hecho notorio, por formar parte del conocimiento
general, y un elemento de prueba, en tanto cumplan las exigencias de dichos preceptos, las cuales
deben considerarse cuando haya objeciones respecto a aspectos puntuales y como referente para
valorar su fuerza probatoria. Por tanto, la informacién contenida en una pégina de Intemet puede
tomarse como prueba plena, cuando haya sido ofrecida en el juicio contencioso administrativo
federal, o bien, invocada como hecho notorio. Amparo directo 200/2017. The Institute of Electrical
and Electronics Engineers, Inc. 22 de febrero de 2018. Unanimidad de votos. Ponente: Guillermo
Arturo Medel Garcia. Secretario: Luis Alberto Martinez Pérez.

Una vez precisado lo anterior, en el multicitado inmueble fue indicado por la Pers@
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Especializada en Funciones de Verificacién adscrito a este Instituto que se desarrollan
trabajos de mantenimiento de los acabados de la cubierta, consistentes en retiro de
talabera, impermeabilizacién y colocaciéon de acabado final, en ese sentido, es de
precisar que al tratarse de un inmueble afecto al patrimonio cultural urbano de valor
artistico por el Instituto Nacional de Bellas, y que se encuentra ubicado dentro de los
Poligonos de Areas de Conservacion Patrimonial, por lo que previo a cualquier
intervencion requiere el visto bueno del Instituto Nacional de Bellas Artes (INBA), ahora
Instituto Nacional de Bellas Artes y Literatura (INBAL) y dictamen u opinién técnica,
segun sea el caso, de la Direccién del Patrimonio Cultural Urbano de la Secretaria de
Desarrollo Urbano y Vivienda de la Ciudad de México (SEDUVI) respectivamente, en
términos de la Norma de Ordenacién en Areas de actuacién numero 4, en lo referente a
Areas de Conservacion Patrimonial, prevista en el Programa Parcial de Desarrollo
Urbano “Polanco”, publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el seis de junio de
dos mil catorce (vigente al momento en que se llevé a cabo la visita de verificacién
materia del presente asunto).

En esa tesitura, de autos del presente expediente se advierte que el ciudadano
del inmueble objeto del

presente procedimiento, ofrecié como pruebas el original del oficio 2114-C/1259, de fecha
doce de octubre de dos mil quince, emitido por la Direccién de Arquitectura y
Conservacion del Patrimonio Artistico Inmueble del entonces Instituto Nacional de Bellas
Artes (INBA), por medio del cual se otorga el visto bueno al proyecto presentado, que
implica la conservacién, adecuacion y restauracién de los espacios interiores y exteriores
del inmueble con valor artistico, incluyendo la restauracion de la fachada y rehabilitacion
de los modulos de la cubierta; asi como el original del oficio 0376-C/0241, de fecha
dieciocho de febrero de dos mil veinte, emitido por la Direccién de Arquitectura y
Conservacion del Patrimonio Artistico Inmueble del Instituto Nacional de Bellas Artes y
Literatura (INBAL), con el que se acredita que dicha autoridad otorgd prérroga al visto
bueno emitido con oficio nimero 2114-C/1259, de fecha doce de octubre de dos mil
quince y en los términos en que fue emitido, por lo que acredita contar con visto bueno
del Instituto Nacional de Bellas Artes (INBA), ahora Instituto Nacional de Bellas Artes y
Literatura (INBAL).

Asimismo, el visitado ofrecié el original del oficio SEDUVI/CGDAU/DPCU/2985/2015, que
contiene Dictamen Técnico en Area de Conservacion Patrimonial, de fecha treinta de
noviembre de dos mil quince, con la que se acredita que el inmueble ubicado en Séneca
306 (trescier]tos seis), Colonia Polanco Il Seccidn, de la ahora Alcaldia Miguel Hidalgo, se
localiza en Area de Conservacion Patrimonial, de conformidad con el Programa Parcial
de Desarrollo Urbano “Polance”, publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el seis
de junio de dos mil catorce, por lo que dicha autoridad emitié Dictamen Técnico favorable
en materia estrictamente de “conservacién patrimonial a los trabajos para la
conservacion, adecuacion y restauracién de Ia fachada, asi como la rehabilitacién
de los médulos de Ia cubierta, consistentes en reintegracién de piezas recuperadas
de azulejo ceramico y estratos de cemento del tablero, consolidacién y reposicion
de piezas faltantes y dafiadas similares a las existentes, rejunteo, aplicacién de
sellador para grietas y fisuras, acabado decorativo con aislante acustico,
consolidacion de bota de aguas de cobre, impermeabilizante y pintura de esmalte,
sin afectar elementos estructurales y arquitecténicos”, asi como original del oficio
SEDUVI/CGDAU/DPCU/3426/2018, que contiene Opinion Técnica en Area de
Conservacion Patrimonial, de fecha primero de diciembre de dos mil dieciséis, con la que
se acredita que dicha autoridad emitié Opinién Técnica favorable en mat%iaw

estrictamente de conservacion patrimonial a la revalidacion de la vigencia del of'g‘,}
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numero SEDUVI/CGDAU/DPCU/2985/2015, de fecha treinta de noviembre de dos mil
quince, y el original del oficio SEDUVI/CGDAU/DPCU/3363/2017, que contiene Opinién
Técnica en Area de Conservacion Patrimonial, de fecha quince de diciembre de dos mil
diecisiete, con la que se acredita que dicha autoridad emitié Opinién Técnica favorable en
materia estrictamente de conservacion patrimonial a la revalidacion de la vigencia del
oficio numero SEDUVI/CGDAU/DPCU/3426/2016, de fecha primero de diciembre de dos
mil dieciséis, documentales con las cuales el visitado acredita contar con dictamen u
opinién técnica favorable de la Direccién del Patrimonio Cultural Urbano de la Secretaria
de Desarrollo Urbano y Vivienda de la Ciudad de México (SEDUVI).

Documentales que valoradas bajo el principio de buena fe, establecido en los articulos 5
y 32 de la Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México, de aplicacion
supletoria al Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito Federal conforme a su
articulo 7; y vistos los trabajos sefialados por la Persona Especializada en Funciones de
Verificacion adscrito a este Instituto, permiten concluir que la |IEENNEGEGEEEE

del
inmueble objeto del presente procedimiento, hasta el momento de la visita de verificacion,
realiza trabajos de mantenimiento de los acabados de la cubierta, consistentes en retiro
de talabera, impermeabilizacion y colocacion de acabado final, desarrollados en el
inmueble de meérito, los cuales se encuentran dentro de los permitidos de conformidad
con el oficio 2114-C/1259, de fecha doce de octubre de dos mil quince y el oficio
SEDUVI/CGDAU/DPCU/2985/2015, que contiene Dictamen Técnico en Area de
Conservacion Patrimonial, de fecha treinta de noviembre de dos mil quince, en
cumplimento a la Norma de Ordenacién en Areas de actuacion nimero 4, en lo referente
a Areas de Conservacién Patrimonial, prevista en el Programa Parcial de Desarrollo
Urbano “Polanco”, publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el seis de junio de
dos mil catorce (vigente al momento en que se llevé a cabo la visita de verificacion
materia del presente asunto), en relacion con lo dispuesto en el articulo 43 de la Ley de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal, precepto legal que establece textualmente lo
siguiente:

Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal.

Articulo 43. Las personas fisicas o morales, ptiblicas o privadas, estan obligadas a la exacta
observancia de los programas y de las determinaciones que la Administracién Publica dicte en
aplicacién de esta Ley.

Lo anterior en relacion con lo establecido en los numerales 11 primer parrafo, 47, 48 y 51
fraccién | de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, que para mayor referencia
se citan a continuacion. -

Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal.

Articulo 11. Las inscripciones contenidas en el Registro de Planes y Programas de Desarrolio
Urbano son obligatorias para autoridades y particulares y sélo podrén ser modificadas por
determinacion de las autoridades competentes para autorizar modificaciones a los programas y
aquellos actos o programas incidan que en el territorio del Distrito Federal.

Articulo 47. Las normas de ordenacién establecerdn las especificaciones para los usos y
aprovechamientos del suelo. Su expedicion corresponde a la Asamblea en ejercicio de la
facultad que para legislar en desarrollo urbano, particularmente en uso del suelo, asi como en
vivienda, construcciones y edificaciones, le confieren los articulos 122, apartado C, Base
Primera, fraccién V, inciso j), de la Constitucién Federal, y 42, fraccion XIV, del Estatuto de
Gobierno del Distrito Federal.

|Articulo 48. El ordenamiento territorial comprende el conjunto de disposiciones que ﬁenefﬁ
\objeto establecer entre la zonificacién y los usos, destinos y reservas del suelo del Didtri =
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Federal, los asentamientos humanos, las actividades de los habitantes y las nomas de
ordenacion. Comprende asimismo las disposiciones en materia de construcciones, de paisaje
urbano y de equipamiento urbano.

Articulo 51. Para la zonificacin del territorio del Distrito Federal se consideraran las siguientes
zonas y usos del suelo;

l.- En suelo urbano: Habitacional: Comercial: De Servicios; Industrial; Espacio Abierto; Areas
Verdes, y los demas que se establezcan en el reglamento

En consecuencia, de conformidad con lo previsto en el articulo 87 fraccidn | de Ia Ley de
Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México, esta Autoridad resuelve en los
siguientes términos.

Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México.

Articulo 87 .- Ponen fin al procedimiento administrativo:

I. La resolucion definitiva que se emita.”

RESUELVE

PRIMERO.- Esta Autoridad es competente para conocer y resolver el texto del acta de
visita de verificacién, en virtud de lo expuesto en el considerande PRIMERQ de Ia
presente resolucion administrativa.

SEGUNDO.- Se reconoce la validez del texto del acta de visita de verificacién practicada
por la Personal Especializado en Funciones de Verificacién adscrito a este Instituto, de
conformidad con el considerando SEGUNDO de Ia presente resolucién administrativa.-----

TERCERO.- Por lo que hace a acreditar contar con el visto bueno del Instituto Nacional de
Bellas Artes (INBA), ahora Instituto Nacional de Bellas Artes y Literatura (INBAL) y
dictamen u opinién técnica, seglin sea el caso, de la Direccién del Patrimonio Cultural
Urbano de la Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda de la Ciudad de México
(SEDUVI), que amparen los trabajos observados en el inmueble visitado al momento de la

visita de verificacién, esta autoridad determina gue la
del inmueble objeto del

presenie proceaimiento, al momento de la visita de verificacién cumple con las
disposiciones legales y reglamentarias en materia de Desarrollo Urbano, dejando a salvo
a la facultad dada a esta autoridad para ordenar y realizar las visitas de verificacion
necesarias en el inmueble de mérito; lo anterior en términos de lo previsto en el
considerando TERCERO de la presente resolucion administrativa.

CUARTO.-. Con fundamento en los articulos 108, 109 y 110 de la Ley de Procedimiento
Administrativo de la Ciudad de México; 105 de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito
Federal, asi como 59, 60 y 61 del Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito
Federal, se hace del conocimiento del interesado que cuenta con un término de quince
dias habiles contados a partir del dia siguiente en que surta sus efectos la notificacién de
la resolucion, para interponer recurso de inconformidad ante el superior jerarquico de esta

autoridad o promover juicio de nulidad ante el Tribunal de Justicia Administrativa de Ia
Ciudad de México.

QUINTO.- Notifiquese personalmente la bresente determinacidn adminictrativa o Ia

\

del Inmueble objeto del presente procedimiento, por conducto de%
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. y/o al ciudadano -
persona autorizada dentro del presente procedimiento, en el domicilio
sefialado para tales efectos ubicado en

SEXTO.- Girese oficio a la Direcciéon Ejecutiva de Verificacion Administrativa de este
Instituto, a efecto de que realice la notificacién de la presente resolucién, en términos del
articulo 83 fraccion | del Reglamento de Verificacién Admmlstratlva del Distrito Federal ,

por lo que se solicita se habiliten dias y horas mhab;s/ e conform|dad con el articulo 75
de la Ley de Procedimiento Administrativo ;al(l uydad de Mexico, de aplicacion

supletoria al Reglamento en cita conforme a su

|j:ulo
SEPTIMO.- CUMPLASE.- VA /{,{P‘
Asi lo resolvié, el Licenciado Carlos TOW"G‘Z Olvera, Director de Calificacion en
Materia de Verificacion Administrativa del Instituto de Verificacion Administrativa de la

Ciudad de México, quien firma al calce por duplicado. Conste.

| .fl

ELABORO REVISO | SUPERVIgO
LIC. RUBEN JULIAN 7ERA MONTARC LIC. ANDRES GuleRREZ CHAVEZ LIC. ARALI RIVERO CRUZ
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