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En la Ciudad de México, a doce de marzo de dos mil veinte.

VISTOS para resolver en definitiva los autos de;l procedimiento de verificacion seguido :eil
inmueble ubicado en Avenida Gavilleros loteF 6 (seis) manzana 4 (cuatro), Colonia
Campestre Potrero, Alcaldia |ztapalapa, Cédigo! Postal 09630 (cero nueve mil seiscientos
treinta), Ciudad de México, con denominaciéril “TIENDAS TRES B” remitido mediante
oficio INVEACDMX/DG/CVA/DVMAC/675/2020; signado por el Subdirector de Orden y
Verificacion de las Materias del Ambito Central c;je este Instituto; atento a los siguientes: ---

RESULTANDOS

1. El doce de febrero de dos mil veinte, se emitid la orden de visita de verificacién al
inmueble citado en el proemio, identificada con el nlmero de expediente
INVEACDMX/OV/DU/471/2020, misma que fue ejecutada el dia trece del mismo mes y
afio, por el servidor pulblico Christian Langdrain Goémez, personal especializado en
funciones de verificacion adscrito a este Instituto, asentando en el acta los hechos,
objetos, lugares y circunstancias, observados.

2.- Del catorce al veintisiete de febrero de dos! mil veinte, transcurrio el término de diez
dias habiles para que el visitado formulara observaciones y presentara las pruebas gue
considerara pertinentes, respecto de los he:chos, objetos, lugares y circunstancias
contenidos en el acta de visita de verificacion, d(? conformidad con los articulos 7 de la Ley
del Instituto de Verificacién Administrativa de Iq Ciudad de México; y 29 del Reglamento
de Verificacion Administrativa del Distrito Federa?l.

3.- Mediante acuerdo de fecha veintiocho de febirero de dos mil veinte, se hizo constar que
el visitado no presentd escrito de observaciopes en el término de diez dias habiles
siguientes a la fecha de conclusion de la visit? de verificacion, turnandose el presente
expediente a fase de resolucion, en términos de los numerales 6 fraccion V, 12, de la Ley
del Instituto de Verificacién Administrativa de Ia' Ciudad de México; y 37 del Reglamento

de Verificacion Administrativa del Distrito Federaiil.

Una vez substanciado el presente procedimien\lo de verificacion, esta Instancia resuelve
en términos de los siguientes:

CONSIDERANDOS

PRIMERO.- El suscrito Director de Cdlificacion "A” del Instituto de Verificacion
Administrativa de la Ciudad de México, es competente para resolver los procedimientos
de calificacién de actas de visita de verificacion en las materias competencia de este
Organismo Descentralizadoe, y en su caso, determinar las sanciones que deriven del
incumplimiento en que hubiesen incurridos los v sitados; de conformidad con lo dispuesto
en los articulos 14 parrafo segundo y 16 primer parrafo, 17 parrafo tercero, 44 y 122
apartado A fraccién V, de la Constitucion Palitida de los Estados Unidos Mexicanos; 1y
33 numeral 1, y transitorios trigésimo y trigésimc'> primero de la Constitucién Politica de Ia
Ciudad de México; 1, 3 fraccion | y XiI, 5,11 fraccion Il, 44 fraccion | y 45 de la Ley
Organica del Poder Ejecutivo y de la Administracion Publica de |a Ciudad de México; 1, 2
fracciones Il y V1, 3, 5 y 6 fracciones |, 1, i, 1V, ,\/ VI, Vilt y IX, 7 fracciones 1, I}, Hl, 1V, 8,
9, 13, 19 bis, 97 parrafo segundo, 98, 105, 105 Bis, 105 Quater, apartado A, fracciones |,
inciso ¢ y 1V, y transitorio Quinto del decreto pub]icado en la Gaceta Oficial de la Ciudad
de Mexico en fecha doce de junio de dos mil diecinueve, de la Ley de Procedimiento
Administrativo de [a Ciudad de México: 1, 3 fracgiones Ill y V, 6 fracciones IV y V, 10, 12,
14 apartado A, fracciones |, inciso ¢, Il y IV, 15 fraccion Il, 23 fracciones VI, VII, y XVIiI, 24,
25 y Quinto transitorio de Ia Ley del Instituto de \/,erificacién Administrativa de [a Ciudad de
Mexico; 1, 2, 3 fraccion VII, 7, 22 fraccidn I, 23, 25 apartado A BIS, seccién primera,

Distrito Federal, Organismo Publico Descentralizfado; 1 fraccion IV, 2, 3 fracciones 11, 1[I
V, 4, 14 fraccion 1V, 37, 48, 49, y 78 del Reglamento de Verificacion Administratifa d

fracciones V y X, del Estatuto Organico del In'f,tituto de Verificacion Administrativa dw
|
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Distrito Federal; 96 y 97, de la L.ey de Desarrollo Urbano del Distrito Federal,-«—v-mm-mam-

SEGUNDQO.- El objeto de la presente resolucion, es determinar el cumplimiento a la Ley
de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, al Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano
del Distrito Federal, asi como al Programa General de Desarrollo Urbano, Programa
Delegacional yfo Parcial de Desarrollo Urbano para la Alcaldia lztapalapa, asi como a las
normas de zonificacién y ordenacion en la Ciudad de México, derivado del texto del acta
de visita de verificacion instrumentada en el inmueble en comento, practicada en
cumplimienfo a la orden materia del presente asunto, documentos pablicos que conforme
a los articulos 6 y 7 de la Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México;15
y 20 del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, contienen los
requisitos necesarios para su validez, por lo que se resuelve el presente asunto en
cumplimiento a los principios de simplificacion, precision, legalidad, fransparencia,
informacién, imparcialidad y buena fe con que se acttia, de conformidad con los articulos
5, 32 y 97 de la Ley de Procedimiento en cita.

TERCERO.- LA CALIFICACION DEL TEXTO DEL ACTA DE VISITA DE VERIFICACION,
se realiza de conformidad a lo previsto en los articulos 12 de la Ley del Instituto de
Verificacion Administrativa de la Ciudad de México; y 37 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, por lo que se procede a valorar todos y cada una de las
constancias que integran el expediente en el que se actla, a efecto de dictar la resolucion
que conforme a derecho corresponda debidamente fundada y motivada de acuerdo con
los siguientes razonamientos {6gicos juridicos.

I.- Se procede al andlisis del texto del acta de visita de verificacion, de la que se
desprende que el Personal Especializado en funciones de verificacién adscrito a este
Instituto, asenté respecto a los hechos, objetos, lugares y circunstancias en la parte
conducente lo siguiente:

IR0 WU EWE WITPTHRLE 3 W T AT

-+ e cONSTITUI EN EL DONICIIO IKDICADO EN LA CRDEN DE VISITA B VERIRCACION SIENDO ESTE EN GALLE AVENIDA GAVILLEROS
NUMERO LOTE & MANZANA 4 , COLONIA CAWPESTRE POTRERO , ALCALDIA IZTAPALARA , CIUDAD D MEXICO, EN £
ESTABLECIMENTO WERGANTIL DENOMINADO TIENDA 36 , PREGUNTE POR GL, C, ne— 1}
CARAGYER DR REFRESENTANTE LEGAL ASICOMO POR EL PROPIETARIO, POSEEDOR, OCUPANTE, DEPENDIENTE, EHGARGADC,
AESPONSABLE Y10 ADMINISTRANOR DEL INNUEELE, LA (. —{{A1EESTA DE PROFIA VOZ SER LA
ENGARGADA POR LO QUE $E L& ENTREQA ORDEN DE VISITA DE VERIEIGACION ASI GOMO CARTA DE DERECHOS Y ORLIGACIONES
DEL VISITADO, FOSTERIGRIENTE ME PERHITE EL ACCESO Y SEHACE CONSTAR CONFORHE AL ALCACE L0 SOUIENTE ), EL USO
CRSERVADO ESEL DE GOMERGIAL CON APROVECHAHIENTO 05 MINISUPER CON VENTA DE GERYEZA EH ENVASE CERRADO PARA
LLEVAR, 2-LA ACTIVIDAD OBSERVADA B BL INMURBLE £5 OF MNISUPER GON YEHTA OE CERVEZA EN ENVASE CERRADO PARA
LLEVAR 3.0} LA SUPERFICIE DEL PREDIC £S DECIENTO OCHENTAY SIETE PUNTO CINCO METROS CUADRARDS B) LA SUPERFICIE
DESTINADA PARA EL USO Y APROVECHARIENTO ORSERVADO AL INTERIOR ES DE TRESOIENTOS SETENTA Y GINGO METROS
CUADRADOS 4.+ EL ESTABLECIENTO NO TIENE AREA LISRE FRONTAL5.» LA BINENSION GEL FRENTE DEL INHUEBLE HACIA LA
YIALIDAD{ AVENDA GAVILLEROS) S DEHUEVEPUNTONOVENTAY 5013 HETROS LINEALES, A EXIHBE DOGUNENTOS BESCRITOS
ENEL APARTADD F DOGUMEHTOS.SEPUITUALIZA GUEEL ESTARLEGHAEATD COSTADEPLAVTADAJA Y URHVEL EX DORDE
EL, BRIMER NIVEL ES UTILIZANG COMO BODEGA DE PRODUCTOS. - (sic)

De lo anterior, se advierte que la actividad desarrollada en el establecimiento visitado es
de minisuper con venta de cerveza en envase cerrado para llevar, en una superficie para
el uso y aprovechamiento de 375 m? (trecientos setenta y cinco metros cuadrados),
ocupados en planta baja y primer nivel, superficie que se determiné utilizando telemetro
laser digital marca Bosch Glm 150, tal y como lo asentd el personal especializado en
funciones de verificacion adscrito a este Instituto, en el acta de visita de verificacion
materia del presente procedimiento, quien se encuentra dotado de fe publica en los actos
en que interviene conforme a sus atribuciones, de conformidad con lo previsto en el
articulo 46 fraccion Ill de la Ley del Instituto de Verificacion Administrativa de |la Ciudad de
México y 3 fraccion XVI del Reglamento de Verificacion Administrativa de! Distrito Fedezzﬂ@
manifestaciones que cuentan con pleno valor prabatorio.
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EXFTEDIENTE: INVEACDMX/OV/DU/471/2020

Asimismo asenté en el acta de visita de verificacion, en relacién a la documentacion a
que se refiere la orden de visita, lo siguiente:

1] |+ CERTIFCARD UNICO DE ZONIICACION DE USO DE SUEL EXPEDIRD POK SECRETARIA DE DESARROLLO URBARO ¥ VIVIENOA,
TIPO GOPIA SIHPLE, COM FECHA BE EXPEDICIGN VEINTINUEVE DE ABRILIDEL DOS Wk, ONCE, CON VIGENCIA OE VN Affo, FoLl0
16199-181HAEN11, ZONIFICACION HOSI1120, SE OBERYA COMD ACTIVIDAD PERKYTIOA MRISURER, CON VENTA DE CERVEZA BN
ENVARE CERRADD PARALLEVAR: _ [ ] (Sic)

En ese sentido, se advierte que durante el desarrollo de la visita de verificacidn en
comento fue exhibida copia simple del Certificado Unico de Zonificacion de Uso de Suelo,
de fecha veintinueve de abril de dos mil onEe, ndmero de folio 18199-181MAENT1;
hechos que al ser asentados por el personal specializado en funciones de verificacion
adscrito a este Instituto en el acta de visita ma?eria del presente procedimiento, quien se
encuentra dotado de fe publica en los actos en que interviene conforme a sus
atribuciones, se presumen validos, de conformidad con los artfculos 46 fraccion Ill de la
Ley del instituto de Verificacion Administrativa de la Ciudad de México y 3 fraccion XVi del
Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, por lo que dichas
manifestaciones tienen valor probatorio pleno para esta Autoridad, en t&rminos del articulo
403 del Cobdigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal aplicado
supletoriamente en términos del articulo 4 parfafo segundo de la Ley de Procedimiento
Administrativo de la Ciudad de México en relacién con el articulo 7 del Reglamento de

Verificacion Administrativa del Distrito Federal.

Il.- Mediante Acuerdo de Preclusién de fecha veintiocho de febrero de dos mil veinte, se
hizo constar que habia transcurrido el término de diez dias habiles para que el visitado
formulara observaciones y presentara las pruebas que considerara pertinentes, respecto
de los hechos, objetos, lugares y circunstanqias contenidos en el acta de visita de
verificacion, el cual transcurrié del catorce al veintisiete de febrero de dos mil veinte sin
que el mismo presentara escrito alguno dentro del plazo concedido, lo anterior de
conformidad con el articulo 29 del Reglamento |de Verificacion Administrativa del Distrito
Federal, el cual establece lo siguiente:

T...] Artfculo 29, Dentro de los diez dias hébiles siguientes a la conclusién de la visita de
verificacion, los visitados podréan formufar po escrito, ante fa autoridad competente,
observaciones y presentar pruebas respecto de los hechos, objetos, Ilugares y
circunstancias contenidos en el Acta de Visita de Verificacién. Ef escrito a que se refiere ef
presente articulo, por lo que respecta al trapsporte pablico, mercantil y privado de
pasajeros y de carga, los visitados deberdn formulario dentro de los cinco dias hébiles
siguientes a la realizacion de la verificacion [...J" (Sic).

lIl.- Derivado de lo anterior, se procede a s analisis légico juridico de los hechos
observados por el personal verificador mediante &l acta de visita de fecha trece de febrero
de dos mil veinte.

En ese sentido, de autos se desprende que al momento de la visita de verificacion
administrativa de fecha trece de febrero del afio dos mit veinte, le fue exhibido al personal
especializado en funciones de verificacion copia simple del Certificado Unico de
Zonificacion de Uso del Suelo, de fecha de expedicion veintinueve de abril de dos mil
onge, folio 18199-18 1MAEN11, con una vigencia|de un afio, es decir, al treinta de abril de
dos mil doce, documental con la cual el visitqdo pretendio acreditar que [a actividad
desarrollada, se encontraba permitida de conformidad con la zonificacién aplicable al
inmueble, no obstante al tratarse de una copja simple, por si sola carece de valor

conformidad a la zonificacién aplicable al inmueble de mérito. 77

probatorio pleno, para acreditar que la actividad observada se encuentre permiti cj:///
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En consecuencia, y toda vez que de las constancias que obran agregadas al expediente
en que se actla el visitado no acredita contar con un Certificade Unico de Zonificacién de
Uso de Suelo Vigente en cualquiera de sus tres modalidades que sefiala el articulo 158
del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal con el que acredite
que la actividad y superficie en que se desarrolla, observadas al momento de [a visita de
verificacion se encuentran permitidas de conformidad a la zonificacion aplicable al
inmueble de mérito, no obstante que fue solicitado dentro de los alcances de [a orden de
visita de verificacion en el inciso “A” del apartado Alcance de la Visita de Verificacion,
siendo obligacion del visitado asumir la carga de la prueba para efectos de acreditar la
zonificacion que le corresponde al inmueble visitado en términos del articulo 281 del
Cadigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de aplicacion supletoria a la Ley
de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México conforme a su articulo 4 parrafo
segundo, contraviniendo en consecuencia lo dispuesto en los articulos 11 primer parrafo,
43, 47, 48 y 51 de la Ley de Desarrollo Urbano del Distritc Federal, por lo que esta
autoridad determina procedente imponer a la persona Titular yfo Propietaria y/o
Poseedora del establecimiento materia del presente procedimiento, las sanciones
correspondientes, las cuales quedaran comprendidas en el capitulo correspondiente de la
presente determinacion.

Toda vez que el objeto de la presente determinacion consiste en el cumplimiento de las
obligaciones gue se encuentran contenidas en la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito
Federal y su Reglamento, esta autoridad procede hacer la individualizacion de las
sanciones de conformidad con el articule 175 fracciones |, II, lll y 190 del Reglamento de
la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, de acuerdo a lo siguiente:

INDIVIDUALIZACION DE LAS SANCIONES

I~ La gravedad de la infraccion y afectacion al interés publico, esta autoridad
determina que la infraccién en que incurrio el visitado debe ser considerada como grave,
toda vez que no exhibié un Certificado de Zonificacion Vigente en el que se acredite que
la actividad observada al momento de |a visita de verificacion administrativa se encuentre
permitida de conformidad a Ia zonificacion que le corresponde al inmueble visitado,
concluyendo que infringe disposiciones de orden publico, sobreponiendo su interés
privado al orden publico e interés general y social, asi como &l de la politica urbana de la
Ciudad de México, a través de la regulacién de su ordenamiento territorial, ya que este
contempla la proteccidn de los derechos de los habitantes de esta Ciudad, el crecimiento
urhano controlado y la funcidén del desarrollo sustentable de la propiedad urbana, en
beneficio de las generaciones presentes y futuras de esta Entidad Federal.

il.- Las condiciches econémicas del infractor; tomando en consideracién lo asentado
por el personal especializado en funciones de verificacién adscrifo a este Instituto, en el
acta de visita de verificacion, se desprende que se trata de un inmueble constituido de
planta baja y un nivel, donde se encuentra el establecimiento que nos ocupa mismo que
cuenta con denominacion "TIENDA TRES B, el aprovechamiento observado de manera
preponderante es de Minisliper con venta de cerveza y bebidas alcohdlicas en envase
cerrado para lleva, en una superficie a ocupar de 375 m® (trecientos setenta y cinco
metros cuadrados), asimismo, el establecimiento que nos ocupa forma parte de una
cadena comercial la cual se ha expandido a lo largo de esta Ciudad, posicionandose en el
marcado local como uno de los principales negocios en su ramo, logrando con esto la
apertura de un gran nimero de tiendas, dentro de las cuales se pueden realizar diversas
operaciones y servicios, circunsiancias que resultan suficientes para determinar que el
establecimiento objeto de la visita de verificacién garantiza una gran rentabilidad en virtud
de las ganancias gue genera, por lo que esta autoridad advierte que la persona Titular y/o
Propietaria y/o Poseedora del establecimiento objeto del presente procedimiento, cuenta

con una situacion financiera favorable, en dicho sentido la multa a imponer no resultafj

desproporcio?al a la capacidad de pago de |la persona causante.
i
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fil.- La reincidencia; No se tiene elementos para determinar si la infraccion del visitado,
encuadra en el supuesto que establece el pérrarfo tercero del articulo 175, asi como en el
articulo 190 del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, razon por

la cual no se toma como agravante en la imposiEc;ién de la sancion.
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CUARTO.- Una vez analizados los autos con los que cuenta el presente expediente, esta
Autoridad procede en términos del considerando TERCERO a la imposicién de las
siguientes: |

SANCIOI\:IES

t
l.- Por no observar las determinaciones de lal Administracién Publica de fa Ciudad de
México, al no acreditar contar con un Certificado de Zonificacion Vigente en el que se
autorice la actividad y superficie en que se desarrolla observadas al momento de la visita
de verificacion administrativa de conformidad |a la zonificacién que le corresponde al
inmueble visitado establecida en el “Programa [Pelegacional de Desarrollo Urbano vigente
para la Alcaldia Iztapalapa”, publicado en la Gaceta Oficial del entonces Distrito Federal,
el dos de octubre de dos mil ocho (vigente al momento de la visita de verificaciéon materia
del presente procedimiento), en relacion conllo dispuesto en los articulos 11 primer
parrafo, 43, 47, 48, 51 fraccion | de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, se
impone a la persona Titular y/o Propietaria y/o Poseedora del establecimiento objeto del
presente procedimiento, una MULTA equivalehte a 400 (CUATROCIENTAS) veces la
Unidad de Medida y Actualizacién vigente gl momento de practicarse la Visita de
Verificacion materia del presente asunto, que ultiplicada por $86.88, resulta la cantidad
de $34,752.00 (TREINTA Y CUATRO MIL SETECIENTOS CINCUENTA Y DOS PESOS
00/100 M.N.), lo anterior con fundamento en lo ?ispuesto en el articulo 96 fraccion VIII de
la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal] en relacién con los articulos 174 fraccién
VIII, 190 del Reglamento de la Ley de Desarrollo: Urbano del Distrite Federal; 2 fraccion I,
5 de la Ley para Determinar el Valor de la Unidad de Medida y Actualizacion, y de la
publicacién en el Diario Oficial de la Federacién! del diez de enero de dos mil veinte de la
Unidad de Medida y Actualizacién emitida par el Instituto Nacional de Estadistica vy
Geografia, y concatenado con lo sefialado en el numeral 48 fraccién | del Reglamento de
Verificacion Administrativa ordenamientos IegaIJes vigentes y aplicables en la Ciudad de
México.

Ley de Desanrollo Urbano def Distrito Federal.

Articulo 11. Las inscripciones contenidas erl el Registro de Planes ¥ Programas de Desarrolfo
Urbano son obligatorias para autoridades y particulares y sélo podrén ser modificadas por
deferminacién de las auforidades compelentes para autorizar modificaciones a los programas y
aquellos actos o programas incidan que en el territorio del Distrifo Federal.

Articulo 43. Las personas fisicas o morales publicas o privadlas, estén obfigadas a la exacta
observancia de los programas y de las deterininaciones que la Administracién Piblica dicle en
aplicacién de esta Ley".

Articulo 47. Las normas de ordenacién establecerdn las especificaciones para los usos y
aprovechamientos del suefo, Su expedicion corresponde a la Asamblea en ejercicio de la
facultad que para legislar en desarrollo urbaqo, pariicutarmente en uso del suelo, asi como en
vivienda, construcciones y edificaciones, le confieren los articulos 122, apartado C, Base
Primera, fraccién V, inciso j), de la Constitugién Federal, ¥ 42, fraccion X1V, del Estatuto de
Gobierno del Distrito Federal.”

Articulo 48, Ef ordenamiento territorial complende ef conjunto de disposiciones que tienen por
objefo establecer entre la zonificacion y los usos, desftinos y reservas del suelo del Distrito
Federal, los asentamientos humanos, las actividades de los habitantes y las nommas de
ordenacion. Comprende asimismo las disposiciones en materia de consfrucelones, de paisaje
urbano y de equipamiento urbano®,

Articulo 51, Para la zonificacién del territoric 'de! Distrito Federal se consideraran las sigui%ﬁe/ )

Zohas y usos del suelo:

/7
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I.- En suelo urbano: Habitacional; Comercial; De Sewvicios; Industrial; Espacio Abjerto; Areas
Verdes, y los demds que se establezcan en el reglamento.

0
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Articulo 96. La contravencién a la presenfe Ley y demas ordenamientos en la materia, se
considera una infraccidn e implica la aplicacion de sanciones administrativas,
independienternente de las de cardcter penal, asf como las de carécter civil de indemnizar a los
afectados cuando proceda. Serdn sancionados por la autoridad administrativa competente
con una o mas de las siguientes medidas:

Vill. Multas que se prevean en los reglamentos correspondientes;

Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal

Articulo 174, Las violaciones a los precepios de la Ley, a este Reglamento y demés
disposiciones, se sancionarén administrativamente por la auloridad correspondiente con una o
méds de las siguientes sanciones:

VI, Multas;

Articulo 190. Las violaciongs a la Ley y al Reglamento que no tengan sancién especifica, se
sancionarén con mulia de hasta tres mil veces la Unidad de Medida y Actualizacién vigente;
fomando en cuenta la gravedad del hecho, la reincidencia del infractor y la afectacion al interés
pablico”.

Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito Federal.

Articulo 48: "La autoridad compelente una vez substanciado el procedimiento administrativo
podré imponer las siguientes sanciohes administrativas:

1. Muita, en los montos dispuestos por fas leyes aplicables;

Ley para Determinar el Valor de la Unidad de Medida y Actualizacién.

Articulo 2. Para efectos de lo dispuesto en la presente Ley, se enfendera por:

I, UMA: A la Unidad de Medida y Aclualizacion que se utiliza como unidad de cuenta, indice,
base, medida o referencia para determinar la cuantia del pago de las obligaciones y supuestos
previstos en las leyes federales, de las entidades federativas y de la Ciudad de México, asf
como en fas disposiciones juridicas que emanen de dichas leyes.

Articulo 5. El INEGI publicaré en el Diario Oficial de la Federacion deniro de los primeros diez
dias del mes de enero de cada afio el valor diario, mensual y anual en moneda nacional de Ia
UMA y enfrarén en vigor dichos valores el To. de febrero de dicho afio.

Publicacioén en el Diario Oficial de la Federacién del nueve de enero de dos mil veinte de la
Unidad de Cuenta y Actualizacién emitida por ef instifuto Nacional de Estadistica y Geografia.—

Con base en lo anterior, &l Instituto Nacional de Estadistica y Geograffa da a conocer que el
valor diario de la Unidacl de Medida y Actualizacion es de $86.88 pesos mexicanos, el mensual
es de $2,641.15 pesos mexicanos y el valor anual $31,693.80 pesos mexicanos, los cuales
estaran vigentes a partir del 1o. de febrero de 2020.

IL.- Independientemente de la multa, se ordena la CLAUSURA TOTAL TEMPORAL al
establecimiento ubicado en Avenida Gavilleros lote 6 (seis) manzana 4 (cuatro), Colonia
Campestre Potrero, Alcaldia |ztapalapa, Codigo Postal 09630 (cero nueve mil seiscientos
treinta), Ciudad de México con denominacion “TIENDAS TRES B, lo anterior, con
fundamento en lo dispuesto en el articulo 96 fraccion lll de la Ley de Desarrollo Urbano

del Distrito

Federal, en relacién con los articulos 174 fraccién Il del Reglamentc de la Ley

de Desarrollo Urbano del Distrito Federal y 48 fraccion [l del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, ordenamientos legales que se citan a continuacién:~—---

Ley de Desarroilo Urbano del Distrito Federal,

“Articulo 96. La contravencién a la presente Ley y demds ordenamientos en la maleria, se
considera una infraccién e implica la aplicacién de sanciones administrativas,
independientemente de las de cardcter penal, asf como las de cardcter civil de indemnizar a los
afectados cuando proceda. Serén sancionados por la autoridad administrativa competen

arolina ia Noche Buena CIUDAD INNOVADORA
alcatdia Bérite Juarez, C.P. 03720, Ciudad de México Y DE DERECHOS
TMT377700
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lll. Clausura parcial o fotaf de obra™

Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal,

‘Articulo 174. Las violaciones a los precepios de la Ley, a este Reglamento y demds
disposiciones, se sanclonarén administrafivamente por la autoridad correspondiente con una o

mas de las siguientes sanciones:

Ill. Clausura parcial o fofal de la obra.

Reglamento de Verificacion Administrativ

a del Distrito Federal.

Articulo 48. La auforidad competente una
podré imponer las siguientes sanciones adm

vez substanciado el procedimiento administrativo
inistrativas:

I. Multa, en los montos dispuestos por fas le :,Efes aplicables,

i. Clausura temporal o permanente, parcial c% fofal.

t
V. Las demés que sefialen las leyes o reglarnentos correspondientes.

SE APERCIBE a la persona Titular y/o Propietaria y/o Poseedora del establecimiento

objeto del

sita que para el caso de no permitir u

presente procedimiento y/o interpc')|

oponerse al debido cumplimiento de la colocacion de sellos de clausura, decretada en la
presente determinacion, se hard acreedora a una multa, sin perjuicio de que esta
autoridad solicite el auxilio de la fuerza publica, Ilo anterior en términos de los articulos 19
bis fracciones | y Il de la Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México, de
aplicacion supletoria al Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal
conforme a su articulo 7, asi como a lo dispyesto en los articulos 39 y 40 del citado

Reglamento.

EJECUCION DE|LA SANCION

Para efecto de ejecutar y cumplimentar esta determinacion administrativa, se proveera lo

necesario para ello y desde este momento se incFica lo siguiente:;

Carolina 132, colost
alcaldia Benitp /

T. 47377700

A) Se hace del conocimiento a la persona Titular y/o Propietario y/o Poseedor
del establecimiento objeto del presente procedimiento, que deberd exhibir
ante la Direccién de Calificacion “A” del Instituto de Verificacion Administrativa
de la Ciudad de México, en un término de tres dias habiles contados a partir
del dia hdbil siguiente a aquel en|que surta efectos la notificacion de la
presente resolucion, el original del recibo de pago de la multa impuesta en la
fraccion | del Considerando Cuarto cije esta resolucion, en caso contrario, se
solicitara a la Secretarfa de Administracién y Finanzas de la Ciudad de
México, para que inicie el procedimiento econémico coactivo de conformidad
con el Codigo Fiscal de las Ciudad de México, lo anterior de conformidad con
lo establecido en el articulo 56 del Reglamento de Verificacion Administrativa
del Distrito Federal.

B) Asi mismo, se hace del conocimiento a la persona Titular y/o Propietaria
y/o Poseedora del inmueble visitado, que una vez impuesto el estado de
clausura este prevalecera hasta en tanto exhiba Certificado de Uso de Suelo
en cualquiera de las modalidades que acredite que la actividad y superficie
desarrollada al momento de la visita de verificacion, previsto en el articulo 158
del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano, ambos ordenamientos
vigentes y aplicables en la Ciudad de México, se encuentre permitida para el

domicilio visitado, o bien, realice el procedimiento sefialado en el articulc?/}"dr

del Reglamento de la Ley de Desarrgllo Urbano del Distrito Federal, asi cgin
acredite haber realizado el pago de la multa antes citada.
CIUDAD mnow’.%
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En consecuencia, de conformidad con lo previsto en el articulo 87 fraccion | de la Ley de
Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México, se resuelve en los siguientes
términos:

RESUELVE

PRIMERO.- Esta Autoridad es competente para resolver el texto del acta de visita de
verificacién, en virtud de lo expuesto en el considerando PRIMERO de la presenie
resolucion administrativa.

SEGUNDO.- Se reconoce la validez del texto del acta de visita de verificacién, practicada
por personal especializado en funciones de verificacion adscrito a este Instituto, de
conformidad con el considerando SEGUNDO de la presente resolucién administrativa.-----

TERCERO.- Por no observar las determinaciones de la Administracion Plblica de la
Ciudad de México, al no acreditar contar con un Certificado de Zonificacién Vigente en el
que se autorice la actividad y superficie en que se desarrolla observadas al momento de ia
visita de verificacion administrativa de conformidad a la zonificacion que le corresponde al
inmueble visitado establecida en el "Programa Delegacional de Desarrollo Urbano vigente
para la Alcaldia |ztapalapa”, publicado en la Gaceta Oficial del entonces Distrito Federal,
el dos de octubre de dos mil ocho (vigente al momento de la visita de verificacion materia
del presente procedimiento), en relacion con lo dispuesto en los articulos 11 primer
parrafo, 43, 47, 48, 51 fraccién | de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, se
impone a la persona Titular y/o Propietaria y/c Poseedora del establecimiento objeto del
presente procedimiento, una MULTA equivalente a 400 (CUATROCIENTAS) veces la
Unidad de Medida y Actualizacidn vigente al momento de praclicarse la Visita de
Verificacion materia del presente asunto, que multiplicada por $86.88, resulta la cantidad
de $34,752.00 (TREINTA Y CUATRO MIL SETECIENTOS CINCUENTA Y DOS PESOS
00/100 M.N.), de conformidad con el considerando CUARTO fraccion | de la presente
resolucion administrativa.

CUARTO.- Asimismo, se ordena la CLAUSURA TOTAL TEMPORAL al establecimiento
ubicado en Avenida Gavilleros lote 6 manzana 4, Colonia Campestre Potrero, Alcaldia
Iztapalapa, Cédigo Postal 09630, Ciudad de México con denominacion “TIENDAS TRES
B"., de conformidad con la fraccién |l del considerando CUARTO fraccion Il de la presente
resoluciéon administrativa.

QUINTO.- SE APERCIBE a la persona Titular y/o Propietaria y/o Poseedora del
establecimiento objeto del presente procedimiento, y/o a interpdsita que para el caso de
no permitir u oponerse al debido cumplimiento de la colocacion de sellos de clausura,
decretada en la presente determinacion, se hara acreedora a una multa, sin petjuicio de
que esta autoridad solicite el auxilio de |a fuerza publica, lo anterior en términos de los
articulos 19 bis fracciones | y |l de la Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de
México, de aplicacion supletoria al Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito
Federal conforme a su articulo 7, asi como a lo dispuesto en los articulos 39 y 40 del
citado Reglamento.

SEXTO.- Hagase del conocimiento a la persona Titular y/o Propietaria y/o Posgedora del
inmueble visitado, que debera acudir a [as oficinas de la Direccién de Calificacion “A" del
instituto de Verificacion Administrativa de la Ciudad de México, ubicadas en calle Carolina,
nGmero ciento treinta y dos (132), colonia Noche Buena, Alcaldia Benito Juarez, cédigo
postal 03720, en esta Ciudad, en un término de tres dias habiles contados a partir del dia
habil siguiente a aguel en que surta efectos la notificacién de la presente resolucion, de
conformidad con lo dispuestc en el articulo 55 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, a efecto de que exhiba en original el recibo de pago de

pargjgue inicie

arolina A@L Noche Buena CIUDAD INNOVADORA
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su mjulta, en caso contrario se solicitara a la Secretaria de Administracion y Finanzas, -
el procedimiento econdmico coactivo, de conformidad con lo dispuesto ZIJ//
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el Codigo Fiscal de la Ciudad de México, en términos del articulo 56 del Reglamento en
cita.

SEPTIMO.- Con fundamento en los articulos 59, 60 y 61 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, se hace del{conocimiento del interesado que tiene un
termino de quince dias habiles contados a partir del dia siguiente al en que surta sus
efectos la notificacion de la resolucién, para que, de considerarlo necesario, interponga el
recurso de inconformidad ante el superior jerarquico de esta autoridad o promueva juicio
de nulidad ante el Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de M&xico,—reemm-r——mmm

OCTAVO.- Notifiquese personalmente a la persona Titular yfo Propietaria y/o Poseedora
del establecimiento objeto del presente procedimiento de verificacion. en el domicilio

NOVENO.- Girese oficio a la Coordinacion de rifical/gié Administrativa de este instituto,
para que se designe y comisione a persopdl; espegfaliZado en funciones de verificacion
para que realice la notificacion y ejecucion” d I% p}/%e te resolucion.

i
-cl VAR C
DECIMO.- CUMPLASE, e W(M

Asi lo resolvio el Licenciado Carlcé_'r/o?ﬁfs(élﬁchez Olvera, Director de Calificacion “A"
del Instituto de Verificacién Administrativa de la Ciudad de México, quien firma al calce por
duplicado. Conste,

Elabord:
LI Dantela 1sabel
Personal Espacial

Revisé: Supervisa:
rlglé Sotn. ] Lc. LTana Amgg Leviz. Lie, Manue lﬁﬁm:.
n fenciones da Verificaeisn A" " Lider Coomlinatior ds Proyecios de Lovar de Clausura "C". Sul of ¢ Trqmite y Cumplimientes.
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