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EXPEDIENTE: INVEACDMX/OV/DU/474/2020

En la Ciudad de México, a dieciocho de marzo de dos mil veinte.

VISTOS para resolver los autos del procedimiento de verificacion seguido al inmueble
ubicado en Campeche, Numero trescientos sesenta y seis (366), Colonia Hipoédromo,
Cadigo Postal 06100 (cero seis mil cien), Alcaldia Cuauhtémoc, Ciudad de México,
remitido mediante el oficio INVEACDMX/DG/CVA/DVMAC/726/2020, signado por el
Subdirector de Orden y Verificacion de las Materias del Ambito Central de este Instituto;

atento a los siguientes:

RESULTANDOS

1.- En fecha diecisiete de febrero de dos mil veinte, se emiti6 la orden de visita de
verificacion al inmueble citado en el proemio, identificada con el nimero de expediente
INVEACDMX/OV/DU/474/2020, misma que fue ejecutada el dia dieciocho del mismo mes
y aflo, por el servidor publico José Enrique Reyes Juarez, personal especializado en
funciones de verificacién adscrito a este Instituto, asentando en el acta los hechos,
objetos, lugares y circunstancias, observados.

2.- Del diecinueve de febrero al tres de marzo de dos mil veinte, transcurrié el término de
diez dias habiles para que el visitado formulara observaciones y presentara las pruebas
que considerara pertinentes, respecto de los hechos, objetos, lugares y circunstancias
contenidos en el acta de visita de verificacion, de conformidad con el articulo 29 del
Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal.

3.- Mediante acuerdo de fecha cuatro de marzo de dos mil veinte, se hizo constar que el
visitado no presenté escrito de observaciones en el término de diez dias habiles
siguientes a la fecha de conclusion de la visita de verificacion, turnandose el presente
expediente a fase de resolucion, de conformidad con el articulo 37 del Reglamento de
Verificacién Administrativa del Distrito Federal.

Una vez substanciado el presente procedimiento de verificacion, esta Instancia resuelve
en términos de los siguientes:

CONSIDERANDOS

PRIMERO.- El Director de Calificacion “A” del Instituto de Verificaciéon Administrativa de la
Ciudad de México, es competente para resolver los procedimientos de calificacion de
actas de visita de verificacion en las materias competencia de este Organismo
Descentralizado, y en su caso, determinar las sanciones que deriven del incumplimiento
en gue hubiesen incurridos los visitados; de conformidad con lo dispuesto en los articulos
14 parrafo segundo y 16 primer parrafo, 17 parrafo tercero, 44 y 122 apartado A fraccién
V, de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 1 y 33 numeral 1, y
transitorios trigésimo y trigésimo primero de la Constitucion Politica de la Ciudad de
México; 1, 3 fraccion | y XIlI, 5,11 fraccién Il, 44 fraccion | y 45 de la Ley Organica del
Poder Ejecutivo y de la Administracion Publica de la Ciudad de México; 1, 2 fracciones I
y VI, 3, 5y 6 fracciones |, Il, lll, IV, V, VI, VIl y IX, 7 fracciones |, II, Ill, IV, 8, 9, 13, 19 bis,
97 parrafo segundo, 98, 105, 105 Bis, 105 Quater, apartado A, fracciones |, inciso c y IV,
y transitorio Quinto del decreto publicado en la Gaceta Oficial de la Ciudad de México en
fecha doce de junio de dos mil diecinueve, de la Ley de Procedimiento Administrativo de
la Ciudad de México; 1, 3 fracciones Ill y V, 6 fracciones IV y V, 10, 12, 14 apartado A,
fracciones |, inciso ¢, Il y IV, 15 fraccion Il, 23 fracciones VI, VII, y XVIII, 24, 25 y Quinto
transitorio de la Ley del Instituto de Verificacion Administrativa de la Ciudad de México; 1,
2, 3 fraccion VII, 7, 22 fraccion I, 23, 25 apartado A BIS, seccién primera, fracciones V y
X, del Estatuto Organico del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal,

Organismo Publico Descentralizado; 1 fraccion IV, 2, 3 fracciones II, Il y V, 4, 14 fraccié
IV, 37, 48, 49, y 78 del Reglamento de Verificaciéon Administrativa del Distrito Federal; 96
y 97, de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal. 7
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SEGUNDO.- El objeto de la presente resolucién, es determinar el cumplimiento a la Ley
de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, al Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano
del Distrito Federal, asi como al Programa General de Desarrollo Urbano, Programa
Delegacional y/o Parcial de Desarrollo Urbano para la Alcaldia Cuauhtémoc, asi como a
las normas generales de ordenacién en la Ciudad de México, derivado del texto del acta
de visita de verificacién instrumentada en el inmueble en comento, practicada en
cumplimiento a la orden materia del presente asunto, documentos publicos que conforme
a los articulos 6 y 7 de la Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México, 15
y 20 del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, contienen los
requisitos necesarios para su validez, por lo que se resuelve el presente asunto en
cumplimiento a los principios de simplificacion, precision, legalidad, transparencia,
informacion, imparcialidad y buena fe con que se actua, de conformidad con los articulos
5, 32 y 97 de la Ley de Procedimiento en cita.

TERCERO.- LA CALIFICACION DEL TEXTO DEL ACTA DE VISITA DE VERIFICACION,
se realiza de conformidad a lo previsto en los articulos 12 de la Ley del Instituto de
Verificacién Administrativa de la Ciudad de México; y 37 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, por lo que se procede a valorar todos y cada una de las
constancias que integran el expediente en el que se actua, a efecto de dictar la resolucién
que conforme a derecho corresponda debidamente fundada y motivada de acuerdo con
los siguientes razonamientos l6gicos juridicos.

I.- Se procede al andlisis del texto del acta de visita de verificacion ejecutada, en
cumplimiento a la orden de visita de verificacion materia del presente asunto, de la que se
desprende que el Personal Especializado en Funciones de Verificaciéon adscrito a este
Instituto, asenté los siguientes hechos, objetos, lugares y circunstancias:
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HECHOS OBJETOS LUGARES ¥ CIRCUNSTANCIAE:
UNA VEZ CONSTITUIDO EN Ei. DOMICILIO CALLE CAMPECHE, NUMERO 23856, COLONIA HIPODROMO, ALCALDIA CUAUNTEMOG, POR ASI
OBSERVARLO EN SENALARIENTO OFICIAL DE CALLE, NUMEROLOGIA EXTERIOR VISIBLE, SE ADVIERTE INMUEBLE DE PLANTA BAJA
¥ TRES NIVELES CON FACHADA COLOR BLANCO, ROJO ¥ ROSADO CON ACCESO PRINCIPAL METALICO COLOR NEGRO, CON
RESPECTO AL ALCANCE DE ORDEN DE VISITA DE VERIFICACION SE HAGE CONSTAR LO SIGUIENTE: 1.- NO SE TIENE ACCESO AL
INTERIOR DEL INMUEBLE SIN EMBARGO NO SE OBSERVAN LOCALES COMERCIALES HACIA £ EXTERIOR DEL INMUEBLE. 2.- NO SE
ADVIERTE APROVECHAMIENTO AL EXTERIOR DEL INMUEBLE. 3.~ SE ADVIERTEN 4 MIVELES DE EDIFICACION SDBRE NIVEL DE
AANGUETA. A.- SE OBSERVAN 20 TIMBRES DE INTERIORES EN EL ACCESO PRINCIPAL. 5. NO SE TIENE ACCESO A LA TOTALIDAD DE
LOS INTERIORES YA QUE LA ORDEN DE VISITA DE VERIFICACION NO ESPECIFICA INTERIORES ADEMAS DE QUE NADIE ATIENDE LA
PRESENTE DILIGENCIA COM PREVIO CITATORIO DEJADO. 6.- MEDICIONES: A) NO SE TIENE ACCESO AL PREDIO. B) NO SE TIENE
ACCESO A LA CONSTRUCCION. G) NO SE PUEDE DETERMINAR LA SUPERFICIE DE AREA LIBRE YA QUE NO SE TIENE ACCESO AL
INMUEBLE. D) NO SE TIENE ACCESO PARA DETERMINAR SUPERFICIE DE DESPLANTE. E) ALTURA TOTAL DEL INMUEBLE A PARTIR
DEL NIVEL MEDIO DE BANQUETA ES DE 12 METROS. F) NO ES POSIBLE DETERMINAR LA SUPERFICIE CONSTRUIDA A PARTIR DE
NIVEL DE BANQUETA. 7.- EL INMUEBLE SE UBICA ENTRE LAS CALLES DE ENSENADA Y CHOLULA, ESTANDO MAS PROXIMO A LA
CALLE ENSENADA A 20 METROS. 8- EL INMUERLE TIENE UN FRENTE DE 19.87 METROS HACIA LA CALLE CAMPECHE. 9. REALIZANDO
INSPECCION DESDE EL EXTERIOR DEL INMUEBLE YA QUE NADIE ATIENDE LA PRESENTE DILIGENCIA CON PREVIO CITATORIO
DEJADO, NO SE ADVIERTE NINGUN TRABAJO DE CONSTRUCCION DE NINGUN TIPO RECIENTE O EN PROGESO EN FACHADA DEL
INMUERLE VISITADO..

De lo anterior, se advierte que fue realizada la visita desde el exterior, observando que se
trata de un inmueble conformado por planta baja y tres niveles con fachada color blanco,
rojo y rosado con acceso principal metalico color negro, con veinte timbres, sin locales
comerciales, sin que se observe obra en proceso, ni trabajos de construccion
recientes o en proceso en fachada, sin poder determinar las superficies del inmueble,
no obstante, el objeto de la visita de verificacion, como se sefiala en la Orden es
comprobar la correcta aplicaciéon de la Norma de Ordenacién Numero 4, prevista en el
Programa Delegacional de Desarrollo Urbano para Cuauhtémoc, tal como quedo
sefialado en el inciso “C”, la cual sefiala que para obras de construccién, modificacion,
ampliacién, instalaciones, reparaciones, registro de obra ejecutada y/o demolicién en
predios o inmuebles catalogados como patrimonio cultural urbano y/o localizados en area
de Conservacién Patrimonial, se debe contar con un Dictamen Técnico emitido por la
Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda, no obstante al no advertir el personal
verificador algun tipo de intervencion, que afectara los rasgos arquitectonicos del predio,
como son altura, proporciones de sus elementos, aspecto y acabado de fachada
alineamiento y desplante de las construcciones; esta autoridad no cuenta con elementgs|/,
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que le permitan determinar el cumplimiento o incumplimiento a lo dispuesto en la Ley de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal, al Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del
Distrito Federal, asi como en el Programa General de Desarrollo Urbano y Programa
Delegacional de Desarrollo Urbano de la Alcaldia Cuauhtémoc, al momento de la visita

de verificacion.

En consecuencia y derivado de los razonamientos antes citados con fundamento en el
articulo 87 fraccion | de la Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México
de aplicacion supletoria al Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal,
en términos de su numeral 7, se determina poner fin al presente procedimiento al no tener
elementos para determinar el cumplimiento o incumplimiento a las disposiciones legales y
reglamentarias aplicables en materia de Desarrollo Urbano, por lo que se resuelve en los

siguientes términos.

Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México.

Articulo 87.- Ponen fin al procedimiento administrativo.

|. La resolucion definitiva que se emita;

Por lo que es de resolverse y se:

RESUELVE

PRIMERO.- Esta Autoridad es competente para resolver el texto del acta de visita de
verificacién, en virtud de lo expuesto en el considerando PRIMERO de la presente

resolucion administrativa.

SEGUNDO.- Se reconoce la validez del texto del acta de visita de verificacién practicada
por personal especializado en funciones de verificacion adscrito a este Instituto, de
confarmidad con el considerando SEGUNDO de la presente resolucién administrativa.-----

TERCERO.- Se resuelve poner fin al procedimiento, de conformidad con lo establecido en
el articulo 87 fraccion | de la Ley del Procedimiento Administrativo de la Ciudad de
México, lo anterior, en términos de lo previsto en el Considerando TERCERO de la

presente resolucion administrativa.

CUARTO.- Con fundamento en los articulos 59, 60 y 61 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, se hace del conocimiento del interesado que tiene un
término de quince dias habiles contados a partir del dia siguiente al en que surta sus
efectos la notificacion de la resolucion, para que, de considerarlo necesario, interponga el
recurso de inconformidad ante el superior jerarquico de esta autoridad o promueva juicio
de nulidad ante el Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de México.======s=s=mn=sn=

QUINTO.- Notifiquese personalmente la presente determinacién administrativa al
ciudadano Titular y/o Propietario y/o Poseedor del inmueble materia del presente
rocedimiento. en el domicilio ubic

Instituto, a efecto de que se designe y comisione personal especializado en funciones 4

SEXTO.- Girese atento oficio a la Coordinacién de Verificacion Administrativa de este
verificacién para que se proceda a notificar la presente resolucién, de conformidad co
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articulo 83 fraccion | del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal.----

A 2
SEPTIMO.- CUMPLASE. —~ [/

1./
/ ll // /I
A 7
/ )
Asi lo resolvié el Licenciado Carlos Ménchez Olvera, Director de Calificacién “A”
del Instituto de Verificacion Administrativa de la Ciudad de México, quien firma por
duplicado al calce. Conste.

%
Elabord: Supervisd:

Lic. Liliana Amaranta Rosales Leviz. Lic. Manuel Alfre epeda Ruiz.
Lider C i de Proy del i de Clausura “C". i imi
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