, ﬁ GOBIERNOQ DE LA | INSTITUTO DE VERIFICACION

1@' CIUDAD DE MEXICO ADMINISTRATIVA
4 LEONA VICARIO
\

Exl?edlente INVEACDMX/OV/DU/564/2020

En la Ciudad de México, a diecinueve de marzo de dos mil veinte.

VISTOS para resolver los autos del procedlmlento de verificacion seguido al inmueble
ubicado en calle Lorenzo Boturini, nimero 479 (cuatroclentos setenta y nueve), Colonia
Lorenzo Boturini, Alcaldia Venustiano Carranza, Codigo Postal 15820 (quince mil
ochocientos veinte), Ciudad de México, con denommacuon ‘GO MART”, remitido mediante
oficio INVEACDMX/DG/CVA/DVMAC/703/2020, SIQnado por el Director de Verificacion de
las Materias de! Ambito Central de este Instituto, atento a los siguientes:

\
RESULTANEDOS

1.- En fecha dieciocho de febrero de dos m{l veinte, se emitid orden de visita de
verificacién al inmueble citado en el proemio, identificada con el nimero de expediente
INVEACDMX/OV/DU/564/2020, misma que fuejejecutada diecinueve del mismo mes y
afio, por el servidor publico Juan Luis Ortiz Morales, Personal Especializado en Funciones
de Verificacion adscrito a este Instituto, asentando en el acta los hechos, objetos, lugares
y circunstancias, observados. :

2.- Con fecha cinco de marzo dos mil veinte, se qlcto Acuerdo de Preclusion, en el cual se
hizo constar que del veinte de febrero al cuatro de marzo del de dos mil veinte, transcurrio
el término de diez dias habiles para que el V|5|tado formulara observaciones y presentara
las pruebas que considerara pertinentes, resp?cto de los hechos, objetos, lugares y
circunstancias contenidos en el acta de visita 'de verificacion, de conformidad con el
articulo 29 del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, sin que el
visitado presentara escrito alguno dentro del término concedido para ello, turnandose el
presente expediente a fase de resolucion d? conformidad con el articulo 37 del
Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal.

Una vez substanciado el presente procedimiento de verificacion, esta Instancia resuelve
en términos de los siguientes:

CONSIDERANDOS

PRIMERO.- El suscrito Director de Calificacion “A" del Instituto de Verificacion
Administrativa de la Ciudad de México, es competente para conocer y resolver los
procedimientos de calificacion de actas de &/isita de verificacion en las materias
competencia de este Organismo Descentralizadd, y en su caso, determinar las sanciones
que deriven del incumplimiento en que hublesen incurridos los visitados; de conformidad
con lo dispuesto en los articulos 14 parrafo segundo y 16 primer parrafo, 17 parrafo
tercero, 44 y 122 apartado A fraccién V, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; 1 y 33 numeral 1, y transitorios trigésimo y trigésimo primero de la
Constitucion Politica de la Ciudad de México; ? 3 fraccion | y XIl, 5,11 fraccién Il, 44
fraccion | y 45 de |la Ley Organica del Poder Ejcht[VO yde la Adm[mstraclon Publica de la
Ciudad de México; 1, 2 fracciones [l y VI, 3, 5 y 6 fracciones L LIV, VL VLY X 7
fracciones |, I, III, IV 8, 9, 13, 19 bis, 97 parraf& segundo, 98, 105, 105 Bis, 105 Quater,
apartado A, fracciones I, inciso ¢ y ]V y trans;jorio Quinto del decreto publicado en la
Gaceta Oficial de |la Ciudad de México en fecha doce de junio de dos mil diecinueve, de la
Ley de Procedimiento Administrativo de la Cludad de México; 1, 3 fracciones lll y V, 6
fracciones 1V y V, 10, 12, 14 apartado A, fracmones 1, inciso ¢, II y IV, 15 fraccion I, 23
fracciones VI, VII, y XVIII, 24, 25 y Quinto tran5|tor|o de la Ley del Instituto de Verificacién
Administrativa de la Ciudad de México; 1, 2, 3 fraccion VI, 7, 22 fraccion |l, 23, 25
apartado A BIS, seccién primera, fracciones \' yTX del Estatuto Organico del Instifuto de
Verificacién Administrativa del Distrito Federal,! Organismo Publico Descentralizado; 1
fraccion IV, 2, 3 fracciones [l Il y V, 4, 14 fraccidn 1V, 37, 48, 49, y 78 del Reglamento de
Verificacién Administrativa del Distrito Federal; 96 y 97, de la Ley de Desarrollo Urban

del Distrito Federal. &2
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SEGUNDO.- El objeto de la presente resolucion, es determinar el cumplimiento a la Ley
de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, al Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano
del Distrito Federal, asi como al Programa General de Desarrollo Urbano, Programa
Delegacional y/o Parcial de Desarrollo Urbano para la ahora Alcaldia Venustiano
Carranza, asi como a las normas de zonificacién y ordenacién en la Ciudad de México,
derivado del texto del acta de visita de verificacién instrumentada en el inmueble en
comento, practicada en cumplimiento a la orden materia del presente asunte, documentos
publicos que conforme a los articulos 6 y 7 de la Ley de Procedimiento Administrativo de
la Ciudad de México, 15 y 20 del Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito
Federal, contienen los requisitos necesarios para su validez, por lo que se resuelve el
presente asunio en cumplimiento a los principios de simplificacion, precisién, legalidad,
transparencia, informacién, imparcialidad y buena fe con que se actlia, de conformidad
con los articulos 5, 32 y 97 de la Ley de Procedimiento en cita.

TERCERO.- LA CALIFICACION DEL TEXTO DEL ACTA DE VISITA DE VERIFICACION,
se realiza de conformidad a lo previsto en los articulos 12 de la Ley del Instituto de
Verificacion Administrativa de la Ciudad de México y 37 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, por lo que se procede a valorar todos y cada una de
las constancias que integran el expediente en el que se actla, a efecto de dictar Ia
resolucion que conforme a derecho corresponda debidamente fundada y motivada de
acuerdo con los siguientes razonamientos logicos juridicos.

l.- Se procede al analisis del texto del acta de visita de verificacién administrativa, de la
que se desprende que el Personal Especializado en Funciones de Verificacién adscrito a
este Instituto, asenté respecto a los hechos, objetos, lugares y circunstancias en la parte
conducente lo siguiente:

T e b e e

PLENA Y LEGALMENTE CONSTITUIDO EN EL ESTABLECIMIENTO MERCANTIL DENOMINADO *GO MART” UBIGADO EN EL INMUEBLE DE
CALLE LORENZO BOTURINI NOMERO CUATROCIENTOS SETENTA ¥ NUEVE, GOLONIA LORENZO BOTURINI, C.P. 15820, ALCALDIA
VENUSTIANG CARRANZA A EFECTO DE EJECUTAR ORDEN DE VISITA DE VERIFIGAGION EN MATERIA DE DESARROLLO URBANG
EMITIDA POR LA DIRECCION DE VERIFICACION DE LAS MATERIAS DEL AMBITO CENTRAL, ¥ ENTENDIENDO LA DILIGENGIA CON EL G
I QUIEN SE OSTENTA COMO ENCARGADO, MISMA FERSONA QUE ME PERMITE EL ACCESO Y ME BRINDA
TODAS LAS FACILIDADES PARA PODER LLEVAR A CABO LA DILIGENCIA SN PODER DESIGNAR TESTIGOS. SE TRATA DE UN
INMUEBLE DE PLANTA BAJA Y UN NIVEL MAS EN LA ESQUINA QUE FORMAN LAS CALLES DE LORENZO BOTURINI Y CONGRESO DE
LA UNION DONDE SE DESARROLLA EL ESTABLECIMIENTO MERCANTIL DBJETQ DE LA PRESENTE DILIGENCIA EN PLANTA BAJA ¥ UN
= TAPANCO QUE OGUPA COMOD BODEGA, Y Al MOMENTO SE OBSERVA GUE SE OFERTAN BIENES Y SERVICIOS COMO RECARGAS 0E
- CELULARES, ABARROTES, AGUAS, REFRESCOS Y BEBIDAS CON GRADUACION ALCOHOLICA. YNSE DESERVA QUE CUENTA CON
' UNA AREA LIBRE FRONTAL QUE OCUPAN COMO ESTACIONAMIENTO. CON RESPEGTO AL GBJETO Y ALCANCE DE LA ORDEN DE
VISITA SE OBSERVA QUE: 1.- EL USO Y APROVECHAMIENTO OBSERVADO AL INTERIOR DEL INMUESLE QUE NOS OCUPA ES DE
" MINISUPER Y/0 TIENDA DE CONVENIENCIA; 2- LA ACTIVIDAD ORSERVADA AL MOMENTO DE LA PRESENTE ES DE MINISUPER Y/0

TIENDA DE GONVENIENCIA; 3.- A) LA SUPERFICIE DEL PREDIO UNICAMENTE CON RESPECTO UNICAMENTE AL ESTABLECIMIENTO

MERGANTIL QUE NOS OCUPA ES DE 70 M2 (SETENTA METROS CUADRADOS) B) LA SUPERFICIE DESTINADA AL APROVECHAMIENTO

OBSERVADO ES DE 100 M2 (CIEN METROS CUADRADGS); 4.- A) LA BISTANCIA DEL ALINEAMIENTD AL PARAMENTOC DEL

ESTABLECIMIENTO ES DE CUATRO METROS LINEALES (4 ML); B) ESA AREA LA OCUPA COHO ESTACIONAMIENTO CON TRES

CAJONES DE ESTACIONAMIENTO: C) LA SUPERFICIE DE ESA AREA LIBRE FRONTAL E§ND$7,?MT,2H?;T;1?:MUEBLE con
CUADRADOS); 5.- EL FRENTE DEL ESTABLECIMIENTO ES DE 8 ML HACIA CONGRESD i;!z.) L:fgéouocumemos COLICITADDS £N EL
FRENTE A LORENZO BOTURINI QUE FUNGIONA COMO GASOLINERA. CPN RESPEG

9BJETO Y ALCANCE DE LA ORDEN DE VISITA DE VERIFICACIGN NO EXHIBE NINGUNO..

A

ave mandeamim.

De [o anterior, se desprende que el Personal Especializado en Funciones de Verificacion
adscrito a este Instituto, al momento de la visita de verificacién observé que el inmueble
objeto del presente procedimiento se encuentra constituido por dos niveles, donde en
planta baja se advierte un establecimiento y un tapanco ocupado como bodega, en el que
se desarrolla la actividad de Ministper y/o tienda de conveniencia en una superficie de
100 m? (cien metros cuadrados), la cual se determiné utilizando telémetro laser digital
marca Bosch GLM 150, tal y como lo asent6 Personal Especializado en Funciones de
Verificacion quien cuenta con fe publica en los actos en que interviene en el ambito de sus
atribuciones, de conformidad con los articulos 46 fraccion Il de la Ley del Instituto de
Verificacion Administrativa de la Ciudad de México y 3 fracciéon XVI del Reglamento de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal; por lo que dichas manifestaciones cuentﬁ
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E

con valor probatorio pleno.

Asi mismo, el Personal Especializado en Funciones de Verificacion asentd en el acta
antes mencionada, en relacién a la documentacion que se requirid en |a orden de visita en
estudio io siguiente:

i
SE REQUIERE AL C. S PARA QUE EXHIBA LA D !GUMENTACIGN A QUE SE REFIERE LA ORDEN DE VISITA DE

’VERIFICAC!ON ANTES MENCIONADA, POR LO QUE MUESTRA LOS SIGUIENTES DOCUMENTOS:

HO EXHIBE DOCUMENTOS AL MOMENTO DE LA VISITA. s
EYRELACION CON EL QBJETQ Y ALCANCE DE LA ORDEN DE Vliﬂ'ﬁ\ DE \{ERIFIC%JION. SE HACEN CONSTAR LOS SIGUIENTES
% N

-

[

.- Es de seiialar que el visitado contaba con el ltérmino de diez dias habiles siguienies a
la conclusion de la visita de verificacidn de fecha diecinueve de febrero de dos mil veinte,
para formular por escrito observaciones y resentar las pruebas que considerara
pertinentes, respecto de los hechos, objetos, lugares y circunstancias contenidos en el
acta de visita de verificacion referida, en ap'ego al articulo 29 del Reglamento de

Verificacion Administrativa del Distrito Federal, e| cual establece lo siguiente:--—---ves-----—--

‘Dentro de los diez dias hébiles siguientes a la co:%rclusic’:n de la visita de verificacién, los visitados
podran formular por eserito, ante la auforidad compelente, ohservaciones y presentar pruebas respecto
de los hechos, objetos, lugares y circunstancias conteqrfdos en ef Acta de Visita de Verficacion. El escrito
a que se refiere el presente artfculo, por lo que respecta al transporte publico, mercantil y privado de
pasajeros y de carga, los visitados deberdn formulario dentro de los cinco dias hébiles siguientes a Ia
realizacion de la verificacion”,

Dicho término transcurrié del veinte de febrero a|[ cuatro de marze del dos mil veinte, sin
considerar los dias veintidos, veintitrés y veintiqueve del mes v afio citado; asi como el
primero de marzo del mismo afio por ser inhabiles, sin que conste en autos que el visitado
ejerciera tal derecho; en virtud de lo anterior, mediante acuerdo de fecha cinco de marzo
de dos mil veinte, se tuvo por precluido su|derecho para presentar el escrito de
observaciones correspondiente, turnando el presente expediente a fase de resolucién de
conformidad con el articulo 37 del Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito
Federal,

lll.- Una vez precisado lo anterior, se procede al analisis 1égico juridico de los hechos
observados por el Personal Especializado en Furnciones de Verificacion mediante acta de
visita de fecha diecinueve de febrero de dos mil \i/einte.

En ese tenor, como se advierte de autos el P!arsonal Especializado en Funciones de
Verificacion al momento de visita de vefificacion administrativa, observd un
establecimiento denominado "GO MART", con aprovechamiento de Ministper y/o Tienda
de Conveniencia en una superficie de 100 m? (ci?n metros cuadrados).

Ahora bien, resulta imperante precisar que durarite ia visita de verificacion administrativa,
asi como en la substanciacion del presente procedimiento el visitado no realizd
observaciones asi como tampoco ofrecid pru:}aas en relacién a los hechos, objetos,
lugares y circunstancias observadas por el pelrsonal especializado antes referido, no
obstante de haberle sido requerido en la orden de verificacion de fecha dieciocho de
febrero de dos mil veinte y acta de visita de verifiJ:ac:ién de fecha diecinueve de febrero de
dos mil veinte, en los que se sefialé de manera clara y precisa que contaba con un
término de diez dias habiles posteriores a ia visita para expresar por escrito lo que a su
derecho conviniera, asi como las pruebas parg acreditar el cumplimiente del objeto y
alcance de la visita realizada, lo anterior en términos de los articulos 7 de la Ley del
Instituto de Verificacion Administrativa de la Ciudad de México y 29 del Reglamento d

Verificacién Administrativa del Distrito Federal.
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En ese sentido, el visitado no acredité contar con un Certificado de Zonificacion de Uso
del Suelo vigente en cualquiera de las modalidades sefnaladas en el articulo 158 del
Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, con el que se ampare
que la actividad, asi como la superficie en que se desarrollaba, observadas al momento
de ia visita de verificacion administrativa se encuentren permitidas de conformidad con el
PROGRAMA DELEGACIONAL DE DESARROLLO URBANC PARA VENUSTIANO
CARRANZA, publicado en la Gaceta Oficial Distrito Federal el veintiséis de enero de dos
mil cinco (vigente al momento en que se llevd a cabo la visita de verificacion materia del
presente asunto), toda vez que en términos del articulo 92 de la Ley de Desarrollo Urbano
del Distrito Federal y 158 de su Reglamento, es el documento publico en el que se hacen
constar las disposiciones especificas que para un predio establezca los instrumentos de
planeacion de desarrollo urbano, siendo obligacién del visitado asumir la carga de la
prueba en términos del articulo 281 del Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito
Federal, de aplicacion supletoria a la Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de
México conforme a su articulo 4 péarrafo segundo, contraviniendo en consecuencia lo
dispuesto en los articulos, 11 primer parrafo, 43, 47, 48, 51 y 92 de la Ley de Desarrollo
Urbano del Distrito Federal; y 158 del Reglamenio de la Ley Desarrollo Urbano del Distrito
Federal, por lo que esta autoridad determina procedente imponer a la persona Titular y/o
Propietaria y/o Poseedora del inmueble visitado las sanciones correspondientes, las
cuales quedaran comprendidas en el capitulo correspondiente de la presente
determinacion, al realizar una actividad que no se encuenira permitida en términos del,
por lo que esta autoridad determina procedente imponer a la persona Titular y/o
Propietaria y/o Poseedora del inmueble visitado, las sanciones correspondientes, las
cuales quedaran comprendidas en el capitulo correspondiente de la presente
determinacion.

Toda vez que ei objeto de la presente determinacion consiste en el cumplimiento de las
obligaciones que se encuentran contenidas en la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito
Federal, esta autoridad procede hacer la individualizaciéon de las sanciones de
conformidad con los articulos 175 fracciones |, Il y 1l y 190 del Reglamento de la Ley de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal, de la siguiente forma:

INDIVIDUALIZACION DE LAS SANCIONES

.- La gravedad de la infraccién y la afectacion del interés publico, esta autoridad
determina que la infraccion en que incurrio el visitado debe ser considerada como grave,
toda vez que no acreditd contar con un Certificado de Zonificacién de Uso del Suelo
vigente en cualquiera de las modalidades sefialadas en el articulo 158 del Reglamento de
la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, con el que se ampare que la actividad
realizada de Ministper y/o Tienda de Conveniencia en una superficie de 100 m? (cien
metros cuadrados), observadas al momento de la visita de verificacion administrativa se
encuentren permitidas de conformidad con el PROGRAMA DELEGACIONAL DE
DESARROLLO URBANO PARA VENUSTIANG CARRANZA, publicado en la Gaceta
Oficial Distrito Federal el veintiséis de enero de dos mil cinco (vigente al momento en que
se llevd a cabo la visita de verificacion materia del presente asunto), concluyendo que
infringe disposiciones de orden publico, al sobreponer su interés privado al interés general
y social, asi como el de la politica urbana de la Ciudad de México, a través de la
regulacién de su ordenamiento territorial, ya que este contempla la proteccion de los
derechos de los habitantes de esta Ciudad, el crecimiento urbano controlado y la funcidn
del desarrollo sustentable de la propiedad urbana, en beneficio de las generaciones
presentes y futuras de la Ciudad de México.

ll.- Las condiciones econdémicas del infractor; tomando en consideracién lo asentado
por el Personal Especializado en Funciones de Verificacion adscrito a este Instituto, en el
acta de visita de verificacién adminisirativa, se desprende que la actividad desarrollada en
el establecimiento 6materia de este procedimiento es de Minisuper y/o Tienda de
Conveniencia en yha superficie de 100 m? (cien metros cuadrados) con denominac@g
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‘GO MART", mismo que forma parte de una cadena comercial la cual se ha expandido a
lo largo de esta Ciudad, posicionandose en el n][ercado local como uno de los principales
negocios en su ramo, logrando con esto la apertura de un gran nimero de sucursales,
dentro de las cuales se pueden realizar diversas operaciones y servicios, circunstancias
que resultan suficientes para determinar que ?! establecimiento objeto de la visita de
verificacion garantiza una gran rentabilidad en vjrtud de las ganancias que genera, por lo
que esta autoridad advierte que la persona Titular y/o Propietaria y/o Poseedora del

establecimiento objeto del presente procedimie
favorable, en dicho sentido, se considera
desproporcional a la capacidad de pago de la pe
del minimo y maximo establecido en el artic

hto, cuenta con una situacion financiera
que la multa impuesta no resulta
rsona causante, misma que estara dentro
ulo 190 del Reglamento de la Ley de

Desarrollo Urbano del Distrito Federal.

fll.- La reincidencia; No se tiene elementos para determinar si la infraccion del visitado,
encuadra en el supuesto que establece el parrafo tercero del articulo 175, asi como en el
articulo 190 del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, razén por
la cual no se toma como agravante en la imposiqién de las sanciones.

CUARTO.- Una vez analizados [os autos con [o% gue cuenta el presente expediente, esta
Autoridad procede en términos del considerando TERCERQO a la imposicién de las
siguientes: t

SANCIONES

l.- Por no cbservar las determinaciones de |a
Méxica, al no acreditar contar con un Certificado
en cualquiera de las modalidades sefialadas en
de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, toda

‘Administracion Pulblica de la Ciudad de
de Zonificacion de Uso del Suelo vigente
el articulo 158 del Reglamento de la Ley
ez que en terminos del articulo 92 de la

Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal y 158 de su Reglamento, es el documento
publico en el gue se hacen constar las dispoa?iciones especificas que para un predio
establezca los instrumentos de planeacion de gesarrollo urbano, mismo con el que se
ampare que la actividad, asi como la superficie en que se desarrollaba, observadas al
momento de la visita de verificaciéon adm]r’istrativa se encuentren permitidas de
conformidad con el PROGRAMA DELEGACIONAL DE DESARROLLO URBANO PARA
VENUSTIANO CARRANZA, publicado en la Gacfeta Oficial Distrito Federal el veintiséis de
enero de dos mil cinco (vigente al momento en que se llevd a cabo la visita de verificacion
materia del presente asunto) contraviniendo en consecuencia los articulos 11 primer
parrafo, 43, 47, 48, 51 fraccion | de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal; por lo
gue se impone a la persona Titular y/o Propietaq‘ia y/o Poseedora del inmueble objeto del
presente procedimiento, una MULTA equivalente a 400 (CUATROCIENTAS) veces la
Unidad de Medida y Actualizacion vigente al momenio de practicarse la Visita de
Verificacién materia del presente asunto, que mpltiplicada por $86.88, resulta la cantidad
de $34,752.00 (TREINTA Y CUATRO MIL SETECIENTOS CINCUENTA Y DOS PESOS
00/100 M.N.), sancién que se encuentra por debEaJO de la media de 1500 (mil quinientas)
UMAS, toda vez que el maximo permitido es de 3000 (tres mil) UMAS, lo anterior con
fundamento en lo dispuesto en el articulo 96 fraccién VIII de la Ley de Desarrollo Urbano
del Distrito Federal, en relacién con los articulos’174 fraccion VIII, 190 del Reglamento de
la Ley de Desarrolio Urbano del Distrito Federal; 2 fraccion 1, 5 de la Ley para Determinar
el Valor de la Unidad de Medida y Actualizacién,ﬁf de la publicacion en el Diario Oficial de
la Federacion del diez de enero de dos mil veinte de la Unidad de Medida y Actualizacion
emitida por el Instituto Nacional de Estadistica y Geografia, y concatenado con o
sefialado en el numeral 48 fraccion | del Reblamento de Verificacion Administrativa
ordenamientos legales vigentes y aplicables en I? Ciudad de México.

[l.- Independientemente de la multa, se imponé la CLAUSURA TOTAL TEMPORAL al

inmueble ubicado en calle Lorenzo Boturini, nﬂn‘jero 479 (cuatrocientos setenta y nueve),

Colonia Lorenzo Boturini, Alcaldia Venustiano Carranza, Cédigo Postal 15820 (quince m

ochocientos veinte), Ciudad de México, con de}wominacién ‘GO MART", lo anterior (Z/EZ
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fundamento en lo dispuesto en el articulo 96 fraccion Il de la Ley de Desarrollo Urbano
del Distrito Federal, en relacion con los articulos 174 fraccién |l del Reglamento de la Ley
de Desarrollo Urbano del Distrito Federal y 48 fraccion 1l del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal.

Preceptos legales que se citan para pronta referencia.

Ley de Desarrolio Urbano del Distrito Federal.

Articulo 3. Para los efectos de esta ley, se entiende por;

XXV. Programa Delegacional de Desarroflo Urbano: EI que establece la planeacion dal
desarrollo urbano y el ordenamiento fterritorial de una Delegacién del Distrito Federal; ~—————

Artfeulo 11. Las inscripciones contenidas en el Registro de Planes y Programas de Desarrollo
Urbano son obligatorias para autoridades y particulares y solo podran ser modificadas por
determinacicn de las autoridades competentes para autorizar modificaciones a los programas y
aquellos acios o programas incidan que en ef territorio del Distrito Federal.

Articulo 43. Las personas fisicas o morales, ptblicas o privadas, estan obligadas a la exacla
observancia de los programas y de las determinaciones que la Administracién Publica dicte en
aplicacion de esta Ley.

Artfculo 47, Las normas de ordenacion establecerdn las especificaciones para los usos y
aprovechamientos del suelo. Su expedicidn corresponde a la Asamblea en efercicio de fa
facultad que para legislar en desarrollo urbano, particularmente en uso def suelo, asi como en
vivienda, construcciones y edificaciones, fe confieren los articulos 122, apartado C, Base
Primera, fraccion V, inciso j), de la Constitucién Federal, y 42, fraccién XIV, del Estatufo de
Gobierno def Distrito Federal.

Articulo 48. £l ordenamiento territorial comprende el conjunto de disposiciones que tienen por
objeto establecer entre la zonificacién y los usos, destinos y reservas del suelo del Distrito
Federal, los asentamientos humanos, las actividades de los habitantes y las normas de
ordenacion. Comprende asimismo las disposiciones en materia de construcciones, de paisaje
urbano y de equipamiento urbano.

Articulo 51. Para la zonificacidn del terriforio del Distrito Federal se consideraran las siguientes
zonas y usos del suelo:

I.= En suelo urbano: Habitacional; Comercial; De Servicios; Industrial; Espacio Abierto; Areas
Verdes, y los demas que se establezcan en el reglamento

Articulo 96. La coniravencion a la presente Ley y demds ordenamientos en la maleria, se
considera una infraccidn e implica la aplivacion de sanciones administrativas,
independientemente de las de cardcter penal, asf como fas de cardciter civil de indemnizar a los
afectados cuando proceda. Serdn sancionados por la autoridad administrativa competente
con una o mas de las siguientes medidas:

. Clausura parcial o total de obra™

Vill. Multas que se prevean en los reglamenios correspondientes...

Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal.

Articulo 158. [ os certificados de zonificacién se clasifican en:

I. Certificado Unico de Zonificacién de Uso def Suelo. Es el documento publico impreso en hoja
de papel seguridad en el que se hacen constar las disposiciones especificas que para un predio
o inmueble determinado establecen los instrumentos de planeacion de desarroffo urbano, Este
documento no crea dergchos de propiedad o posesién, no prejuzga sobre elios, ni constituye
permiso, autorizacion o ficencia alguna;

It. Certificado Unico de Zonificacion de Uso del Suelo Digital. Es el documento ptiblico en el que
se hacen constar las disposiciones especificas que para un predio o inmueble determinado
establecen los instrumentos de planeacion de desarrolfo urbano, cuya solicitud y expedicién se
realizard en medios elecirénicos. Este documento no crea derechos de propiedad, posesfén%

prejuzga sobre ellos ni constituye permiso, aulorizacion o licencia alguna.
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El tiempo de vigencia para efercitar las aclividades para [as que se expiden los certificados
sefiafados en las fracciones | y Il es de un afic contado a partir del dia siguiente al de su
expedicion.

Una vez realizado el tramite para el cual fue soficitado cualquiera de los certificados anles
sefialados, y habiéndolo efercido con una declaracion de apertura, licencia de funcionamiento,
ficencia o manifestacion de construccidn, no serd necesario obtener un nuevo Certificado, a
menos que se modifique ef uso y superficie solicitado del inmueble, o debido a las
modificaciones a los Programas Parciales de|Desarrollo Urbano o Delegacionales de Desarroflo
Urbano que eniren en vigor;

Ill. Certificado de Acreditacion de Uso del Suelo por Derechos Adquiridos. Es el documento
publico que tiene por objeto reconocer los def;echos de uso def suelo y superficie de tso que por
el aprovechamiento legitimo y continuo tienen los propietarios, poseedores o causahabientes de
un bien inmueble, en su tofalidad o en unidades identificables de ésfe, con anterioridad a Ja
entrada en vigor del Programa Parcial de D;esarroﬂo Urbano o del Programa Delegacional de
Desarrollo Urbano que los prohibié. ‘

La vigencia de este Cerlificado serd permanente, sin embarge la Secretaria en cualguier
momento podrd solicitar a la autoridad cohpetente se lleve a cabo una verificacion para
constatar la continuidad del uso acreditadlo, \Los derechos adquiridos prescribirdn al momento
en que se deje de efercer el uso de que se frafe, salvo que sea acreditado que la continuidad se
vio interrumpida por causas ajenas a I{a* voluntad de los propietarics, poseedores o
causahabientes del bien inmueble de conformidad a lo dispuesto en el articulo 167 del
Reglamento. {

- b

Articulo 174. Las violaciones a los preceplos de la Ley, a este Reglamento y demds
disposicicnes, se sancionardn administrativamente por la auforidad correspondiente con una o
més de las siguientes sanciones:

Hl. Clausura parcial o total de fa obra.

VL. Multas. f

!
Artfeulo 1890, Las violaciones a la Ley y al Reglamenio que no tengan sancién especifica, se
sancionaran con multa de hasta tres mil veges la Unidad de Medida y Actualizacién vigente,
tomando en cuenta la gravedad del hecho, Ia, reincidencia del infractor y la afectacion al inferés
ptiblico,

Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal.

Articulo 48. La auloridad competente una yez substanciado el procedimiento administrativo
podra imponer las siguientes sanciones admipistrativas:

I. Multa, en los montos dispuestos por las leyes aplicables.

IL. Clausura temporal o permanente, parcial o\fotal.

V. Las demds que sefialen [as leyes o reg!am:entos correspondientes.

Ley para Determinar el Valor de la Unidad {:Ie Medida y Actualizacién.

Articulo 2. Para efectos de lo dispuesto en la ioresente Ley, se entendera por:

|

. UMA: A la Unidad de Medida y Actualizaéién que se utiliza como unidad de cuenta, indice,
base, medida o referencia para determinar la' cuantia del page de las obligaciones y supuestos
previstos en las leyes federales, de las enti'pades federativas y de la Ciudad de México, asi
como en las disposiciones juridicas que emarpen de dichas leyes.
Articulo 5. EI INEGI publicars en el Diario OPTcial de la Federacion dentro de los primeros diez
dias del mes de enero de cada afio ef valor ffan‘o, mensual y anual en moneda nacional de la

UMA y entraran en vigor dichos valores el 1o. de febrero de dicho afio.

Publicacion en el Diario Oficial de la Federiﬁcién del diez de enero de dos mil veinte de la
Unidad de Cuenta y Actualizacion emitida po.'f el Instituto Nacional de Estadfstica y Geografia,---

Con base en lo anterior, el Instituto Naciona:.' de Estadistica y Geografia da a conocer que &l /
valor diario de la Unidad de Medida y Actualf[zacién es de $86.88 pesos mexicanos, el men

Caro'ur" omia Noche Buena CIUDAD INNOVADORA
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es de $2,641.15 pesos mexicanos y el valor anual $31,693.80 pesos mexicanocs, los cuales
eslaran vigentes a partir del 1° de febrero de 2020,

SE APERCIBE a la persona Titular y/o Propietaria y/o Poseedora del inmueble objeto del
presente procedimiento, que para el caso de no permitir u oponerse al debido
cumplimienio de la colocacién de sellos de clausura, decretada en la presente
determinacion, se hara acreedora a una multa, sin perjuicio de que esta autoridad solicite
el auxilio de la fuerza publica, lo anterior en términos de los articulos 19 bis fracciones | y
Il de la Ley de Procedimiento Adminisirativo de la Ciudad de México, de aplicacion
supletoria al Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito Federal conforme a su
articulo 7, asi como a [o dispuesto en los articulos 39 y 40 del citado Reglamento.--—-------

EJECUCION DE LAS SANCIONES

Para efecto de ejecutar y cumplimentar esta determinacidon administrativa, se proveera lo
necesario para ello y desde este momento se indica lo siguiente:

A) Se hace del conocimiento a la persona Titular y/o Propietaria y/o
Poseedora del establecimiento objeto del presente procedimiento, que
debera exhibir ante la Direccion de Calificacion “A" del Instituto de
Verificacion Administrativa de la Ciudad de México, en un término de tres
dias habiles contados a partir del dia habil siguiente a aquel en que surta
efectos la notificacion de la presente resolucion, el original del recibo de
pago de la multa impuesta en el Considerando CUARTO fraccion | de la
presente resolucién, en caso contrario, se solicitara a la Secretaria de
Administraciéon y Finanzas de la Ciudad de México, para gue inicie el
procedimiento econdmico coactive de conformidad con el Cédigo Fiscal
de las Ciudad de México, lo anterior de conformidad con lo establecido en
los articulos 55 y 56 del Reglamento de Verificacion Administrativa del
Distrito Federal.

B} Asimismo, se hace del conocimiento a la persona Titular y/o Propietaria

y/o Poseedora del inmueble objeto del presente procedimiento, que el

estado de clausura impuesto en la fraccidn |l del Considerande Cuario de

| esta resolucion, prevalecera hasta en tanto exhiba Certificado de Uso de
| Suelo en cualquiera de las modalidades previstas en el articulo 158 del
Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, que
ampare la actividad que se destina en el establecimiento visitado, o bien,
realice el procedimiento sefialado en el articulo 14 del Reglamento de la
Ley de Desarrolio Urbano del Distrito Federal, asi como acredite haber
realizado el pago de [a multa impuesta.

En consecuencia, de conformidad con lo previsto en el articulo 87 fraccion | de la Ley de
Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México, esta autoridad resuelve en los
siguientes términos:

RESUELVE

PRIMERO.- Esta Autoridad es competente para conocer y resolver el texto del acta de
visita de verificacion, en virtud de lo expuesto en el considerando PRIMERO de la
presente resolucién administrativa.

SEGUNDO.- Se reconoce la validez del texto del acta de visita de verificacion, practicada
por personal especializado en funciones de verificacién adscritc a este Instifuio, de
conformidad con el considerando SEGUNDO de |a presente resolucidon administrativa.-----

TERCERO.- Por no observar las determinaciones de la Administracion Publica de la
Ciudad de México, al no acreditar contar con un Certificado de Zonificacion de Uso Lﬂ
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Suelo vigente en cualquiera de las modalidades sefialadas en el arficulo 158 del
Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, toda vez que en términos
del articulo 92 de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal y 158 de su
Reglamento, es el documento publico en el que se hacen constar las disposiciones
especificas que para un predio establezca los instrumentos de planeacién de desarrollo
urbano, mismo con el que se ampare que la actividad, asf como la superficie en que se
desarrollaba, observadas al momento de la |visita de verificacion administrativa se
encuentren permitidas de conformidad con iel PROGRAMA DELEGACIONAL DE
DESARROLLO URBANO PARA VENUSTIANO CARRANZA, publicado en la Gaceta
Oficial Distrito Federal el veintiséis de enero de dos mil cinco (vigente al momento en que
se llevé a cabo la visita de verificacion materig del presente asunto) contraviniendo en
consecuencia los articulos 11 primer parrafo, 43, 47, 48, 51 fraccion | de la Ley de
Desarrollo Urbano det Distrito Federal; por lo que se impone a [a persona Titular y/o
Propietaria y/o Poseedora del inmueble objeto del presente procedimiento, una MULTA
equivalente a 400 (CUATROCIENTAS) veces' la Unidad de Medida y Actualizacién
vigente al momento de practicarse la Visita de Verificacién materia del presente asunto,
que multiplicada por $86.88, resulta la cantidad de $34,752.00 (TREINTA Y CUATRO MIL
SETECIENTOS CINCUENTA Y DOS PESOS 00/100 M.N.).

CUARTO.- Independientemente de la muita, se impone la CLAUSURA TOTAL
TEMPORAL al inmueble ubicado en calle Lorenzo Boturini, nimero 479 {(cuatrocientos
setenta y nueve), Colonia Lorenzo Boturini, Alca'ldl'a Venustiano Carranza, Codigo Postal
15820 (quince mil ochocientos veinte), Ciudad de México, con denominacién “GO MART?,
de conformidad con la fraccién Il del considerando CUARTO de la presente resolucion
administrativa.

QUINTO.- Se APERCIBE a la persona propietaria y/o titular y/o poseedora y/u ocupante
y/o dependiente y/o encargada y/o responsableiy/o administradora, que para el caso de
no permitir u oponerse al debide cumplimiento|de la colocacion de selios de clausura,
decretada en la presente determinacién, se hara acreedora a una multa y/o se ordenara el
arresto hasta por treinta y seis horas inconmutable y de resultar necesario se autoriza el
auxilio de la fuerza plblica, lo anterior en términos de los articulos 19 Bis fracciones |, II y
[l de la Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México, en relacion con los
diversos 39 y 40 del Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito Federal, de
conformidad con el considerando CUARTO de lai presente resolucién administrativa,--------

SEXTO.- Hagase del conocimiento a la personé propietaria y/o titular y/o poseedora y/u
ocupante y/o dependiente y/o encargada y/o responsable y/o administradora del inmueble
objeto del presente procedimiento, que debera acudir a las oficinas de la Direccién de
Calificacion “A” del Instifuto de Verificacion Administrativa de la Ciudad de México,
ubicadas en calle Caroliha, nimero 132 (ciento treinta y dos), colonia Noche Buena,
Alcaldia Benito Juérez, codigo postal 03720 (tres mil setecientos veinte), en esta Ciudad,
en un término de tres dias habiles contados a partir del dia habil siguiente a aquel en que
surta efectos la notificacion de la presente resolucion, de conformidad con lo dispuesto en
el articulo 55 del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, a efecto
de que exhiba en original e! recibo de pago de su multa, en caso contrario se solicitara a
la Secretaria de Administracién y Finanzas, para que inicie el procedimiento econdmico
coactivo, de conformidad con lo dispuesto en el Codigo Fiscal de la Ciudad de México, en
términos del articulo 56 del Reglamento en cita.—

SEPTIMO.- Con fundamento en los articulos 59} B0 y 61 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, se hace del ‘conocimiento del interesado que cuenta
con un término de quince dias habiles contados a partir def dia siguiente al que surta sus
efectos la notificacion de la resolucion, para intdrponer recurso de inconformidad ante el
superior jerarquico de esta autoridad o promover juicio de nulidad ante el Tribunal de
Justicia Administrativa de la Ciudad de México.-- <
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OCTAVO.- Notifiquese personalmente a la persona propietaria y/o titular y/o poseedora
y/u ocupante y/o dependiente y/o encargada y/o responsable y/o administradora del
inmueble titular del establecimiento objeto del presente procedimiento, en el domicilio [ ]

!

|
|
‘ |
i

NOVENO.- Girese oficio a la Coordinacién de Verificacion Administrativa de este Instituto
para que realice la notificacion y ejecucién de la %ZS?LQ resolucion, de conformidad con

lo dispuesto en el articulo 83 fraccién | del Reglamefito }?Verificacién Administrativa del
Distritc Federal.

. : VAR N/
DECIMO.- CUMPLASE. VA /4
[ [

Asi lo resolvid, el Licenciado Carlos To%nchez Olvera, Director de Calificacién “A"
del Instituto de Verificacién Administrativafde la Ciudad de México, quien firma al calce por
duplicado. Conste.

ELABORO ARMANDO TORRES JUAREZ REWISO: MAN PEOA RuIZ
EVH
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