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En la Ciudad de México, a once de febrero de dos mil veinte.

VISTOS los autos del procedimiento de verificacién seguido al inmueble ubicado en
Avenida Acueducto, nimero 8 {(ocho), colonia San Lucas Xochimanca, Alcaldia
Xochimilco, Cédigo Postal 16300 (dieciséis mil trescientos), en la Ciudad de México,
remitido mediante oficio INVEA/DVMAC/5235/2019, signado por el Subdirector de Orden
y Verificacion de las Materias del Ambito Central de este Instituto, atento a los siguientes:-

RESULTANDOS

1.- El veintinueve de octubre de dos mil diecinueve, se emitid orden de visita de
verificacion al inmueble citado en el proemio, identificada con el nlimero de expediente
INVEACDMX/OV/DU/582/2019, misma que fue ejecutada el dia treinta del mismo mes y
afio, por la servidora publica Carolina Anahi Zenteno Mancilla, Personal Especializado en
Funciones de Verificacion adscrita a este Instituto, asentando en el acta los hechos,
objetos, lugares y circunstancias, observados.

2.- El dia doce de noviembre de dos mil diecinueve, se recibié en la Oficialia de Partes de
este Instituto, escrito firmado por la ciudadana I qicn se ostenté como
propietaria del inmueble objeto del presente procedimiento, mediante el cual formuld
observaciones y presentd pruebas que considerd pertinentes respecto de los hechos,
objetos, lugares y circunstancias contenidos en el acta de visita de verificacion materia de
este asunto, al cual le recayé acuerdo de fecha quince del mismo mes y afio, por medio
del cual se acredité personalidad, en su caracter de interesada del inmueble visitado,
asimismo se tuvieron por ofrecidas y admitidas las pruebas exhibidas, sefialandose fecha
y hora para la celebracion de dicha audiencia de ley.

3.~ El dia veintisiete de enero de dos mil veinte, tuvo verificativo la audiencia de desahogo
de pruebas y formulacion de alegatos, en la que se hizo constar la comparecencia de la
ciudadana| I interesada del inmueble visitado, asimismo se desahogaron
las pruebas admitidas y se tuvieron por formulados alegatos, turnandose el presente
expediente a fase de resolucion.

Una vez substanciado el presente procedimiento de verificacion, esta Autoridad resuelve
en términos de los siguientes:

CONSIDERANDOS

PRIMERO.- El Director de Calificacién “A” del Instituto de Verificacién Administrativa de la
Ciudad de México, es competente para conocer y resolver los procedimientos de
calificacién de actas de visita de verificacion en las materias competencia de este
Organismo Descentralizado, y en su caso, determinar las sanciones que deriven del
incumplimiento en que hubiesen incurridos los visitados; de conformidad con lo dispuesto
en los articulos 14 parrafo segundo y 16 primer parrafo, 17 parrafo tercero, 44 y 122
apartado A fraccién V, de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 1y
33 numeral 1, y transitorios trigésimo y trigésimo primero de la Constitucién Politica de la
Ciudad de Meéxico; 1, 3 fraccion | y XIl, 5,11 fraccion I, 44 fraccién | y 45 de la Ley
Organica del Poder Ejecutivo y de la Administracién Publica de Ia Ciudad de México; 1, 2
fracciones Il y VI, 3, 5 y 6 fracciones |, H, 1, IV, V, VL VL y IX, 7 fracciones |, I, 10, 1v, 8,
9, 13, 19 bis, 97 parrafo segundo, 98, 105, 105 Bis, 105 Quater, apartado A, fracciones |,
inciso ¢ y 1V, y transitorio Quinto del decreto publicado en la Gaceta Oficial de la Ciudad
de México en fecha doce de junio de dos mil diecinueve, de la Ley de Procedimiento
Administrativo de la Ciudad de México: 1, 3 fracciones Il| y V, 6 fracciones [V y V, 10, 12,
14 apartado A, fracciones |, inciso ¢, 1| y IV, 15 fraccion II, 23 fracciones VI, VII, y XVIII, 24,
25 y Quinto transitorio de la Ley del Instituto de Verificacion Administrativa de la Ciudad de
Mexico; 1, 2, 3 fraccién VI, 7, 22 fraccion Il, 23, 25 apartado A BIS, seccion primera
fracciones V y X, del Estatuto Organico del Instituto de Verificacion Administrativa r;é’
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Distrito Federal, Organismo Publico Descentralizado; 1 fraccién IV, 2, 3 fracciones Il, lll y
V, 4, 14 fraccién IV, 35, 48, 49, y 78 del Reglamento de Verificacion Administrativa del
Distrito Federal; 96 y 97 de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal.——r~mmmmeesceem—m

SEGUNDO.- El objeto de la presente resolucién, es determinar el cumplimiento a la Ley
de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, al Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano
del Distrito Federal, asi como al Programa General de Desarrollo Urbano, Programa
Delegacional y/o Parcial de Desarrollo Urbano en la ahora Alcaldia Xochimilco, asi como a
las normas generales de ordenacién en la Ciudad de México, derivado del texto del acta
de visita de verificaciéon instrumentada en el inmueble en comento, practicada en
cumplimiento a la orden materia del presente asunto, documentos publicos que conforme
a los articulos 6 y 7 de la Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México; 15
y 20 del Reglamento de Verificacion Adminisirativa del Distrito Federal, contienen los
requisitos necesarios para su validez, por lo que se resuelve el presente asunto en
cumplimiento a los principios de simplificacién, precision, legalidad, transparencia,
informacién, imparcialidad y buena fe con que se actla, de conformidad con los articulos
5, 32 y 97 de la Ley de Procedimiento en cita.

TERCERO.- LA CALIFICACION DEL TEXTO DEL ACTA DE VISITA DE VERIFICACION,
se realiza de conformidad a lo previsio en los articulos 10 de la Ley del Instituto de
Verificacidn Administrativa de la Ciudad de México; y 35 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, por lo que se procede a valorar todos y cada una de las
constancias, alegatos, y demas documentos que integran el expediente en el que se
actla, a efecto de dictar la resolucién que conforme a derecho corresponda debidamente
fundada y motivada de acuerdo con los siguientes razonamientos légicos juridico.--------—---

.- Se procede al analisis del texto del acta de visita de verificacién, de la que se
desprende que el Personal Especializado en Funciones de Verificacién adscrita a este
[nstituto, asentd en relacién a los hechos, objetos, lugares y circunstancias observadas
durante la practica de la visita de verificacion materia del presente procedimiento, lo
siguiente:
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De lo anterior, se desprende que en el domicilio objeto de la presente determinacion el
Personal Especializado en Funciones de Verificacion adscrita a este Instituto observé aj
momento de la visita que se trata de un inmueble con acceso vehicular metélico color
negro, constituido por tres (3) niveles contados a partir de nivel de banqueta, con
aplanado en planta baja; en primer nivel sobre fachada de recién instalacién una ventana
en vano cubierta por plastico y madera, con un érea preexistente de tres habitaciones y
menaje propio de casa habitacién, en el siguiente nivel dos cuartos de recién
construccién con menaje de casa habitacion y area de lavado, con las superficies
siguientes: total del predio 100.80 m® (cien punto ochenta metros cuadrados),
construccién contada a partir de nivel de banqueta 155 m? (ciento cincuenta y cinco
metros cuadrados), area libre 6 m? (seis metros cuadrados), desplante 94.8 m? (noventa y
cuatro punto ocho metros cuadrados) y altura 7.5 m (siete punto cinco metros lineales);
mismas que se determinaron empleando telémetro digital BOSCH GLM 150 profesional,
tal y como lo asents el Personal Especializado en Funciones de Verificacién antes citada,
quien se encuentra dotado de fe publica en los actos en que interviene conforme a sus
atribuciones, de conformidad con los articulos 46 fraccién Il de la Ley del Instituto de
Verificacion Administrativa de la Ciudad de México y 3 fraccion XVI del Reglamenio de
Verificacién Administrativa del Distrito Federal, por lo que dichas manifestaciones tienen
valor probatoriq pleno.

Asimismo, asenté en el acta de visita de verificacion, en relacion a la documentacion que
se requiere en la orden de visita, lo siguiente:

e roquere o C, NN S para que exhiba
la decumentacion a que ze refiera fa ordin de visita (e iﬁﬂc&ﬁén anles mencionada, por o que, muestra los
Slyulentes documantos: W Se exhbe b dleayo_al rome c;i’. L-L'G‘bff
sl lo pekre o oty S

&

[..]’ (Sic).

fl.- Una vez precisado lo anterior, se procede al estudio de! escrito de observaciones
ingresado en la Oficialia de Partes de este Instituto el doce de noviembre de dos mil
diecinueve, firmado por la ciudadana IS intcresada en el presente
procedimiento, del cual se advierte que manifesté medularmente |o siguiente:--«-—--reemmenun

“I...] Que por este conducto en tiempo y forma vengo a esa Direccién de Verificacion
Adminisirtaiva, en las Materas del dmbifo Central, INVEACDMX, para FORMULAR
Observaciones y ofrecer pruehas en relacién al Acta de Visita de Verificacion Administrativa
(...)

Que al momento de Ia Visita de Verificacién respectiva, los verificadores solicifaron documentos
que acrediten los trabajos reafizados en el domicilio respectivo, por lo que en ese acto, Ia C,
I No exhibe Documento alguno cuando los verificadores se fo requieren, toda
vez que ella no es la propietaria de la vivienda que me corresponde, siendo yo la responsable
de los documentos de crédito que avalan la obra ¥ como indica los tengo en mi poder, por lo
que manifiesto en esta aclo que mi hermana en ese instante de dicha Visita, se sorprendis,
negando presentar documentos por no tenerios en su poder, ya que en ofras ocasiones no
han tratado de somprende terceras personas de mala fe, lo cual no han podido Iograr%
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objetivo, por lo que en este acto, una servidora soy la propietaria y vengo a presentar
documentos que acredjfan los frabajos realizados [...J" (Sig).

A efecto de corroborar las manifestaciones antes sefialadas, esta autoridad procede a la
valoracion de las pruebas aportadas, en términos del Codigo de Procedimientos Civiles
para el Distrito Federal, aplicado supletoriamente conforme al articulo 4 parrafo segundo
de la Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México en relacién con el
articulo 7 del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, las cuales se
hacen consistir en las siguientes:

1) Copia certificada de la Constancia de Alineamiento y/o Nimero Oficial, folio
3429/07, con fecha de expedicion nueve de ociubre de dos mil siete, emitida por la
entonces Delegacién Xochimilco, la cual se valora en términos de los articulos 327
fraccién | y 403 del Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal,
documental publica a la que se le concede pleno valor probatorio, de la que se
acredita el nimero oficial que le corresponde al inmueble ubicado Av. Acueducto,
colonia Pueblo San Lucas Xochimanca, de |la entonces Delegacion Xochimilco, es
1047 (mil cuarenta y siete).

2) Copia certificada de! Certificado de Zonificacion para Usos del Suelo Permitidos,
folio PRPA2833709, de fecha de expedicion nueve de junio de dos mil nueve,
emitida por la Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda de la Ciudad de México,
la cual se valora en términos de los articulos 327 fraccién 1 y 403 del Cdodigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, documental publica a la que se le
otorga valor probatorio pleno, con el que se acredita la zonificacién aplicable al
inmueble ubicado en Av. Acueducto, nimero 8 (ocho), colonia San Lucas
Xochimanca, de la entonces Delegacion Xochimilco,nimerode cuenta predial: 072-
432-18-000-7, es: HR/2/40/R (1000) (Habitacional Rural, dos niveles maximos de
construccion, 40% minimo de area libre, y Densidad Restringida: Una vivienda por
cada 1,000 m? de la superficie total del terreno).

3) Original de la constancia de inscripcion al Programa de Mejoramiento de Vivienda,
nimero C1-2018-215368, de fecha veintitrés de abril de dos mil diecinueve, firmado
por el Jefe de Unidad Departamental de Seguimiento y Procesos Tecnicos del
Instituto de Vivienda de la Ciudad de México, la cual se valora en términos de los
articulos 327 fraccién [l y 403 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito
Federal, documental publica a la que se le otorga valor probatoric pleno, con la
que se acredita el inicio de los trabajos del programa de mejoramiento de vivienda,
para el inmueble ubicado en Avenida Acueducto, nimero 8 (ocho), colonia San
Lucas Xochimanca, Alcaldia Xochimilco, Cédigo Postal 16300 (dieciséis mil
trescientos).

lil.- Aunado a lo anterior, se advierte que durante la celebracién de la Audiencia de
Desahogo de Pruebas y Formulacién de Alegatos de fecha veintisiete de enero de dos mil
veinte, la ciudadana I intcresada en el presente procedimiento, en uso
de la voz manifestd los siguientes alegatos:

“f...] Ratifico en todas sus partes mi escrifo de observaciones, presentado el doce de noviembre
de dos mil diecinueve [...}" (Sic.).

En ese sentido, al sefialarse en via de alegatos que se ratifica en todas y cada una de sus
partes el escrito de fecha doce de noviembre de dos mil diecinueve, es de sefalar que ya
fue indicado en lineas que anteceden y se valoraran en parrafos subsecuentes.-———---------

Es de sefialar, que mediante acuerdo de citacidon a Audiencia de Ley de fecha quince de
noviembre de dos mil diecinueve, se sefiald textualmente lo siguiente: “[...J Por lo gue se
refiere a las documentales: Contrato de Apertura de Crédito, Folio MV-1-PA-130591-18-320-0931,
de fecha frece de junio de dos mil dieciocho, Resumen del Estimado de Costos de Maleriales y
mano de Obra, Ficha de Dalos, Levantamiento de Construccién Existente, Disefio de la Mejoja
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Contrato de Seguro Coleclivo de Vida Crédito, ID INV! -215368, de fecha trece de junio de dos mil
dieciocho, asf como la hoja de Acreditacion de Crédito Inicial, se tienen por ofrecidas mas no por
admitidas, toda vez que no guardan relacién con el objeto de la orden de visita de verificacién L.

(sic), derivado de lo anterior dichas documentales no pueden ser consideradas para emitir
la presente resolucién.

IV.- Derivado de lo anterior, se procede al andlisis l6gico juridico de todas las constancias
que obran en autos respecto de hechos observados por el Personal Especializado en
Funciones de Verificacién adscrita a este Instituto, mediante el acta de visita de fecha
treinta de octubre de dos mil diecinueve.

En ese sentido, como fue seflalado por el Personal Especializado en Funciones de
Verificacion adscrita a este Instituto en el inmueble objeto del presente procedimiento al
momento de [a visita observé un inmueble con acceso vehicular metalico color negro,
constituido por tres (3) niveles contados a partir de nivel de banqueta, con aplanado en
planta baja; en primer nivel sobre fachada de recién instalacién una ventana en vano
cubierta por plastico y madera, con un &rea preexistente de tres habitaciones y menaje
propio de casa habitacién, en el siguiente nivel dos cuartos de recién construccién con
menaje de casa habitacion y drea de lavado, con las superficies siguientes: total del
predio 100.80 m? (cien punto ochenta metros cuadrados), construccion contada a partir de
nivel de banqueta 155 m? (ciento cincuenta y cinco metros cuadrados), area libre 8 m?
(seis metros cuadrados), desplante 94.8 m® (noventa y cuatro punto ocho metros
cuadrados) y altura 7.5 m (siete punto cinco metros lineales).

Por lo anterior, a efecto de verificar si las medidas y/o superficies antes citadas se
encuentran permitidas de conformidad con la zonificacién aplicable al inmueble de mérito,
la ciudadana NN ntcresada del inmueble visitado, exhibid como prueba
copia certificada del Certificado de Zonificacion para Usos del Suelo Permitidos, folio
PRPA2833709, de fecha nueve de junio de dos mil nueve, del cual se desprende que
tenia una vigencia de dos afios contados a partir del dia siguiente de su expedicion, esto
fue, hasta el dia diez de junio de dos mil once, por lo que es evidente que dicho
documento ya no se encontraba vigente al momento de la visita de verificacion de fecha
treinta de octubre de dos mil diecinueve, aunado a elio, durante las etapas procesales del
presente procedimiento no fue exhibida documental alguna con la cual se acredite haber
ejercido el derecho conferido en el mismo en términos de lo que establece el articulo 158
fraccion Il Ultimo parrafo del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito
Federal, razén por la cual el Certificado antes citado, no puede ser tomado en cuenta para
efectos de emitir la presente determinacién.

En consecuencia, y como ha quedado sefialado, de las constancias que obran agregadas
al expediente en que se actia NO se advierte documental alguna que sehale ia
zonificacion aplicable al inmueble de mérito y en consecuencia se pueda advertir el
cumplimiento o incumplimiento del objeto y alcance de la orden de visita de verificacién
consistente en verificar la observancia a la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal,
al Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, al Programa General
de Desarrollo Urbano, Programa Delegacional y/o Parcial de Desarrollo Urbano en
Xochimilco, asf como a las Normas Generales de Ordenacion en la Ciudad de Méxicao,
esta autoridad actuando bajo el principio de exhaustividad para efectos de emitir la
presente determinacién considera procedente entrar al estudio y andlisis de lo dispuesto
en el Programa Delegacional de Desarrollo Urbano para la Delegacion del Distrito Federal
en Xochimilco, publicado en la Gaceta Oficial del entonces Distrito Federal, el seis de
mayo de dos mil cinco (vigente al momento en que se llevé a cabo la visita de verificacion
materia del presente asunto).

Una vez precisado lo anterior, al inmueble en estudio le corresponde en términos del
Programa Delegacional de Desarrollo Urbano para la Delegacion del Distrito Federal en
Xochimilco, publicado en la Gaceta Oficial del entonces Distrito Federal, el seis de may
de dos mil cingo (vigente al momento en que se llevé a cabo la visita de verificacién
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materia del presente asunto), la zonificacion es Habitacional Rural, dos (2) niveles
méaximos de construccion, 40% minimo de superficie de area libre y una superficie
méxima de construccion de 144 m? (ciento cuarenta y cuatro metros cuadrados); lo
anterior se robustece con lo indicado en el “SIG" (Sistema de Informacién Geogréfica) del
sitio de internet que puede ser consultado de la pagina electrénica de la Secretaria de
Desarrollo Urbano y Vivienda de la Ciudad de México (http://www.seduvi.cdmx.gob.mx),
en el icono de CIUDADMX, opcién Busqueda numeral 2 (dos) Domicilic con los datos del
predio visitado, tal y como se advierte a continuacion:

— Informacidn G al r- Ubicacidn del Predio
Z ; U} {“' s
Cuenta Catastral ] %}a W
Sy
Direecién b2 -"/'{-'*6 {-,@
Calle y Nomera: AV, ACUEDUCTO PROV. 8 2 } =
Colonia: SAN LUCAS XOCHIMANCA
Cédigo Postal: 16300 ) 7
Superficie del Pradio: 120 m2 § el
PR N
2008 @cludadmx. seduvl
B8 predio Selemonado
"YERSION DE D!VULGACIDN E INFORMACION, NQ
PRODUCE EFECTOS JURIDICOS™ La consulta vy . . —
difusion de esta informacién no  constituye Este croquis puede no contener las ultimas madificaciones al
autorizacién, permiso o ficancia sabre el uso de suelo. prgdm, prrlaductc_y de fusiones yfo subdivisiones llevades a
Para contar con un docemento de cardcter oficial es cabo por el propietario.
necesario solicitar a la autoridad competente, la
expedicidn del Certificado correspondiente.

—Zoniﬁ:iﬁn

Habitacional Ru:al rR{1006){Una
vivienda cada
500.0 m o
1,000.0 m? de
terreno o lo que
indigue el
PFrograma
correspandients,)

En ese sentido, toda vez que la informacion obtenida de la pagina electronica
(hitp://www.seduvi.cdmx.gob.mx), cuyo dominio pulblico pertenece a la Secretaria de
Desarrollo Urbano y Vivienda, proviene de un medio electronico ubicado en internet el
cual forma parie de un sistema masivo de comunicacion y de obtencion de informacion,
constituyendo en tal razén un hecho notorio por su accesibilidad y notoriedad de su
contenido, aunado a que se encuentra en el Sistema de Informacidn Geografica (SIG
SEDUVI) antes citado, el cual es una transcripcion de la informacién de los Programas de
Desarrollo Urbano inscritos sobre el registro de Planes y Programas de la Secretaria de
Desarrollo Urbano y Vivienda de la Ciudad de México, amén que al tratarse de una pagina
de internet cuyo dominio se encuentra a cargo de una dependencia de gobierno, se le
otorga valor probatorio pleno en términos del articulo 403 del Cédigo de Procedimientos
Civiles para el Distrito Federal, de aplicacién supletoria a la Ley de Procedimiento
Administrativo de la Ciudad de México conforme a su articulo 4 péarrafo segundo, en

relacion con el articulo 7 del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito
Federal.

Argumentos que encuentran su sustento legal en la siguiente jurisprudencia emitida por //

Méaximo Tribunal Constitucional:

Novena Epoca
Nim. de Registro: 174898

Carolina 132, coloafsNoche Buena CIUDAD INNOVADORA
Alcaldia Benitd . P. 03720, Ciudad de México Y DE DERECHOS

T. 5547377700
j\ 6/15




CIUDAD DE MEXICO ADMINISTRATIVA

oy o
Eﬁﬁbﬁﬁ m GOBIERNO DE LA INSTITUTO DE VERIFICACION
i
& Y

Lo anterior, robusteciéndose con las tesis siguientes:

oo

12020

é{‘ﬂ 2N LEONA VICARIO
b, C| R RE M TATTA SLLLSE O 1 FLIRE

EXPEDIENTE: INVEACDMX/OV/DU/582/2019

Instancia: Pleno Jurisprudencia

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gacefa
Tomo XX, Junio de 2006

Materia(s): Comin

Tesis: P./J. 74/2006

Pégina: 963

HECHOS NOTORIOS, CONCEPTOS GENERAL Y JURIDICO.

Conforme al articulo 88 del Codigo Federal de Procedimientos Civiles los fribunales pueden
invocar hechos notorios aunque no hayan sido alegados ni probados por las paries. For
hechos notorios deben entenderse, en general, aqueflos que por of conocimiento humano se
consideran cierfos e indiscutibles, ya sea que perfenezcan a la historia, a la ciencia, a la
naturaleza, a las vicisitudes de la vida piblica actual o a circunstancias cominmente
conocidas en un determinado lugar, de modo que toda persona de ese medio esté en
condiciones de saberlo; y desde el punto de vista juridico, hecho noforio es cualquier
acontecimiento de dominio publico conocido por todos o casi todos fos miembros de un
ciroulo social en el momento en que va a pronunciarse la decisién judicial, respecto def cual
no hay duda ni discusion; de manera que al ser notorio fa ley exime de su prueba, por ser
del conocimiento ptiblico en el medio social donde ocurié o donde se framita el
procedimiento.

D

Carolina 3270
Alcaldia Befits
T.55473%7700

Décima Epoca

Nim. de Registro: 2004949

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito Tesis Aislada
Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta
Libro XX VI, Noviembre de 2013, Tomo 2

Materia(s): Civil, Comtin

Tesis: .30.C.35 K (10a.)

Pégina: 1373

PAGINAS WEB O ELECTRONICAS. SU CONTENIDO ES UN HECHO NOTORIC Y
SUSCEPTIBLE DE SER VALORADO EN UNA DECISION JUDICIAL.

Los datos publicados en documentas o péginas situados en redes informaticas constituyen
un hecho nolorio por formar parte del conocimiento publico a través de fales medios al
momento en que se dicla una resolucién judicial, de conformidad con el articulo 88 del
Cddigo Federal de Procedimientos Civiles. El acceso al uso de Intemnet para buscar
informacién sobre la existencia de personas morales, establecimienfos mercantiles,
domicilios y en general cualquier dato publicado en redes informéticas, forma parte de fa
cultura normal de seclores especificos de la sociedad dependiendo del fipo de informacicn
de que se trate. De ahi que, si bien no es posible afirmar que esa informacion se encuentra
al afcance de todos los seclores de la sociedad, lo cierlo es que sf es posible determinar si
por el tipo de datos un hecho forma parte de la cultura normal de un sector de la sociedad %
pueda ser considerado como notorio por el juzgador ¥, consecuentemente, valorado en una
decisién judicial, por tratarse de un dato u opinién comdn indiscutible, no por ef nimero de
persocnas que conocen ese hecho, sino por la noforiedad, accesibifidad, aceptacién e
imparcialidad de este conocimiento. Por tanfo, el contenido de una pagina de Infemet que
refleja hechos propios de una de las parfes en cualquier juicio, puede ser tomado como
prueba plena, a menos que hava una en coniraro que no fue creada por orden dsl
interesado, ya que se le reputard autor y podra perjudicarle lo que ofrezca en sus términos.
TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.

Registro No. 2017009

Localizacién:

Décima Epoca

Instancia: Tribunales Golegiados de Circuito

Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacidn
Pégina: 2579

Tesis: 1 4°A.110 A (10%)

Tesis Aislada

Materia(s): Administrativa

INFORMACION CONTENIDA EN PAGINAS DE INTERNET. SU VALOR PROBATORIO
EN EL JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO FEDERAL.

De fa interpretacién de los arifcufos 88, 197, 210-A y 217 del Cddige Federal d;f)

Procedimientos Clviles, asf como46 de la Ley Federal de Procedimiento_Contenciogo,

a Nochd Buena CIUDAD INNOVADORA
&z, C. F1. 03720, Ciudad de México Y DE DERECHOS

7/15




CIUDAD DE MEXICO ADMINISTRATIVA

82020

X LEONA VICARIO

2 FLRRSRAT VI R Ty YUY I oY

EXPEDIENTE: INVEACDMX/QOVIDU/582/2019

[}
W‘% E%i m GOBIERNC DE LA INSTITUTO BE VERIFICACION
W Y

Administrativa, se colige que los datos publicados en documenfos o péginas situadas en
redes informélicas constituyen, presumiblemente y, salvo prueba en contrario, un hecho
notorio, por formar parte del conocimiento general, y un elemento de prueba, en tanio
cumplan fas exigencias de dichos preceplos, las cuales deben considerarse cuando haya
objeciones respecio a aspeclos puniuales y como referente para valorar su fuerza
probatoria, Por tanfo, la informacion contenida en una pégina de Intemet puede fomarse
como prueba plena, cuando haya sido ofrecida en el juicio contencioso administrativo
federal, o bien, invocada como hecho notorio. Amparo directo 200/2017. The Instifute of
Electrival and Electronics Engineers, Inc, 22 de febrero de 2018. Unanimidad de vofos.
Ponente: Guillermo Arturo Medel Garcia. Secrefario: Luis Alberlo Marfinez Pérez.————-—-n-

Una vez, precisado lo anterior, del estudio y analisis de la informacién antes sefialada, se
advierte que en términos del Programa Delegacional de Desarrollo Urbano para la
Delegacion del Distrito Federal en Xochimilco, publicado en la Gaceta Oficial del entonces
Distrito Federal, el seis de mayo de dos mil cince antes referido, al inmueble objeto del
presente procedimiento, le corresponde [a zonificacion: HR/2/40 (Habitacional Rural, dos
(2) niveles maximos de construccion, 40% minimo de superficie de area libre) y una
superficie maxima de construccién de 144 m? (ciento cuarenta y cuatro metros
cuadrados).

Aunado a lo anterior, la ciudadana INIEINGTGTGNGG, iHicresada del inmueble visitado,
exhibié como prueba copia certificada del Certificado de Zonificacion para Usos del Suelo
Permitidos, folio PRPA2833709, de fecha nueve de junio de dos mil nueve; el cual es el
documento publico en el que se hacen constar las disposiciones especificas que para un
predio establecen los instrumentos de planeacién de desarrollo urbano, materia sobre la
cual versa el presente procedimiento, por lo que tenia pleno conocimiento que la
zonificacién aplicable al inmueble de mérito es HR/2/40 (Habitacional Rural, dos (2)
niveles maximos de construccion, 40% minimo de superficie de area libre), en ese
sentido, y toda vez que ha quedado precisado en lineas que anteceden que el inmueble
visitado contaba con fres (3) niveles contados a partir de nivel de banqueta y una
superficie de construccién contada a partir de nivel de banqueta de 155 m® (ciento
cincuenta y cinco metros cuadrados); debiendo sefalar que por lo que hace al tercer nivel
el Personal Especializado en Funciones de Verificacion observé que el mismo
correspondia a dos cuartos de reciente creacion, por lo que al momento de la visita de
verificacion el inmueble de mérito excedié un (1) nivel y 11 m? (once metros cuadrados)
de superficie maxima de construccion, contraviniendo en consecuencia las disposiciones
legales y reglamentarias en materia de Desarrollo Urbano, en relacion con lo dispuesto ios
articulos 11 primer parrafo, 43, 48 y 51 fraccion | de la Ley de Desarrollo Urbanc del
Distrito Federal, los cuales se citan a continuacién:

Ley de Desarrolffo Urbano del Distrite Federal.

Articulo 11. Las inscripciones confenidas en el Registro de Planes y Programas de Desarrollo
Urbano son obligatorias para auforidades y pariiculares y sdlo podran ser modificadas por
determinacion de las autoridades compefentes para autorizar modificaciones a los programas y
aquelios actos o programas incidan que en el terrtorio del Distrito Federal.

Articulo 43. Las personas flsicas o morales, ptiblicas o privadas, esfén obligadas a la exacta
ochservancia de los programas y de las deferminaciones que la Administracion Piblica dicte en
aplicacién de esta Ley.

Articulo 48. El ordenamiento territorial comprende el conjunto de disposiciones que tienen por
objeto establecer enire fa zonificacién y los usos, destinos y reservas del suelo del Distrito
Federal, los asentamientos humanos, las actividades de fos habitanfes y las normas de
ordenacién. Comprende asimismo las disposiciones en materia de construcciones, de paisaje
urbano y de equipamiento urbano.

Articulo 51. Para la zonificacién del territorio def Distrito Federal se consideraran las siguientes
zonas y usos del suelo:

I. En suelo urbano: Habltacional: Comercial: De Servicios: Industrial; Espacio Abferlo; Area
Verdes, y los demés que se establezean en el reglamento. 7 &

o
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De lo anterior, se desprende que es obligacién de las personas fisicas o morales,
publicas o privadas, la exacta observancia de los Programas y de las determinaciones
que la Administracion Publica dicte en aplicacién a la Ley de Desarrollo Urbano del
Distritc Federal, su Reglamento y demés disposiciones aplicables, por lo tanto era
ineludible la obligacién de la ciudadana IS nteresada en el presente
procedimiento, observar el nlimero de niveles y la superficie maxima de construccion
permitida para el inmueble visitado, en términos de la zonificacién aplicable, de
conformidad con lo dispuesto en el Decreto que contiene el Programa Delegacional de
Desarrollo Urbane para la Delegacion Del Distrito Federal en Xochimilco, publicado en la
Gaceta Oficial del entonces Distrito Federal el seis de mayo de dos mil cinco en comento,
en relacion con lo dispuesto en los articulos anteriormente citados, por lo que esta
autoridad determina procedente imponer las sanciones respectivas, las cuales quedaran
comprendidas en el capitulo correspondiente de la presente determinacion. -----=---mmevua--

Ahora bien, respecto a las superficies de &rea libre y desplante en el inmueble visitado, en
relacion con lo dispuesto en la zonificacion aplicable, esta autoridad no puede emitir
pronunciamiento, toda vez que el Personal Especializado en Funciones de Verificacion
indicé un “area preexistente”, motivo por el cual no cuenta con elementos suficientes que
le permitan sefialar el cumplimiento o no de dichas superficies, de conformidad con la
zonificacion aplicable.

Toda vez que el objeto de la presente determinacién consiste en el cumplimiento de las
obligaciones que se encuentran contenidas en la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito
Federal, esta autoridad procede hacer la individualizacién de las sanciones de
conformidad con los articulos 175 fracciones |, Il, Ill y 190 del Reglamento de Ia Ley de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal, de la siguiente forma:

INDIVIDUALIZACION DE LAS SANCIONES

- La gravedad de la infraccién y afectacién al interés publico, esta autoridad
determina que la infraccion en que incurrio el visitado debe ser considerada como grave,
toda vez que no observo las disposiciones legales y reglamentarias aplicables en materia
de Desarrollo Urbano, al no respetar los niveles y la superficie maxima de construccién
permitida para el inmueble visitado, en términos del Programa Delegacional de Desarrollo
Urbano para la Delegacion del Distrito Federal en Xochimilco, publicado en la Gaceta
Oficial del entonces Distrito Federal, el seis de mayo de dos mil cinco (vigente al momento
en que se llevé a cabo la visita de verificacién materia del presente asunto) (vigente al
momento en que se llevé a cabo la visita de verificacion materia del presente asunto),
contravino la misma, respecto del nimero de niveles, superficie de construccién vy
superficie minima de area libre, sobreponiendo asf su interés particular al orden plblico e
interés general y social, asi como el de Ia politica urbana de la Ciudad de México, a través
de la regulacién de su ordenamiento territorial, ya que este contempla la proteccién de los
derechos de los habitantes, el crecimiento urbano controlado y la funcién del desarrollo

sustentable de la propiedad urbana, en beneficio de las generaciones presentes y futuras
de esta entidad federativa.

if.- Las condiciones econémicas del infractor; tomando en consideracién las
dimensiones de la construccién observada por el Personal Especializado en Funciones de
Verificacién adscrita a este Instituto, en el acta de visita de verificacion, se desprende que

se trata de un inmueble con acceso vehicular metalico color negro, constituido por tres (3)
niveles contados a partir de nivel de banqueta, con aplanado en pianta baja; en primer
nivel sobre fachada de recién instalacién una ventana en vano cubierta por pléstico y
madera, con un drea preexistente de tres habitaciones y menaje propio de casa
habitacién, en el siguiente nivel dos cuartos de recién construccion con menaje de casa
habitacion y area de lavado, con las superficies siguientes: total del predio 100.80 m? (cie
punto ochenta metros cuadrados), construccion contada a partir de nivel de banqueta 1@

Carolina 132, colts he Buen CIUDAD INNOVADORA
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m? (ciento cmcuenta y cinco metros cuadrados), 4rea libre 6 m? (seis metros cuadrados),
desplante 94.8 m? (noventa y cuatro punto ocho metros cuadrados) y altura 7.5 m (siete
punto cinco metros lineales), por lo que esta autoridad advierte que la ciudadana I
I interesada en el presente procedimiento, cuenta con una situacién
econdmica favorable, en dicho sentido, se considera que las multas a imponer no
resultaran desproporcionales a la capacidad de pago de la persona causante,-------~---------

Hl.- La reincidencia; No se tiene elementos para determinar si la infraccion del visitado,
encuadra en el supuesto que establece el parrafo tercero del articulo 175, asi como en el
articulo 190 del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrite Federal, razén por
la cual no se toma como agravante en la imposicion de las sanciones.

CUARTO.- Una vez valoradas y analizadas las manifestaciones y pruebas presentadas
por la ciudadana (I intcresada en el presente procedimiento, esta
Autoridad procede en términos del considerande TERCERO a la imposicién de las
siguientes:

SANCIONES

I. Por no respetar el nimero de niveles permitidos para el inmueble visitado, en términos
de la zonificacién aplicable prevista en el Decreto que contiene el Programa Delegacional
de Desarrollo Urbano para la Delegacion del Distrito Federal en Xochimilco, publicado en
la Gaceta Oficial del entonces Distrito Federal, el seis de mayo de dos mil cinco (vigente al
momento en que se llevo a cabo la visita de verificacién materia del presente asunto)
(vigente al momento en que se llevo a cabo la visita de verificacidn materia del presente
asunto), en relacién con lo dispuesto en los articulos 11 primer parrafo, 43, 48 y 51
fraccion | de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, es procedente imponer a Ia
ciudadana I ntcresada en el presente procedimiento, una NMULTA
equivalente a 150 (ciento cincuenta) veces la Unidad de Medida y Actualizacion vigente al
momento de practicarse la Visita de Verificacion materia del presente asunto, que
multiplicada por $84.49 (ochenta y cuatro pesos 49/100 M.N.), resulta la cantidad de
$12,673.50 (doce mil seiscientos setenta y tres pesos 50/100 m.n.), sancidén que se
encuentra por debajo de la media de 1,500 (mil quinientas) veces la Unidad de Medida y
Actualizacién, toda vez que el maximo permitido es de 3,000 (tres mil) veces la Unidad de
Medida y Actualizacién, lo anterior con fundamento en lo dispuesto en el articulo 96
fraccion VI de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, en relacion con los
articulos 174 fraccion VI y 190 de! Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del
Distrito Federal; 48 fraccion | del Reglamento de Verificacion Adminisirativa del Distrito
Federal, concatenado con lo dispuesto en los articulos 2 fraccién Illl y 5 de [a Ley para
Determinar el Valor de la Unidad de Medida y Actualizacién y de la publicacién en el
Diaric Oficial de la Federacion del diez de enero de dos mil diecinueve de la Unidad de
Medida y Actualizacion emitida por el [nstituto Nacional de Estadistica y Geografia.~~--=~~--

1l. Por no respetar la superficie maxima de construccion permitida en el inmueble visitado,
en términos de la zonificacion aplicable prevista en el Programa Delegacional de
Desarrollo Urbano para la Delegacién del Distrito Federal en Xochimilco, publicado en la
Gaceta Oficial del entonces Distrito Federal el seis de mayo de dos mil cinco (vigente al
momento en que se llevé a cabo la visita de verificacién materia del presente asunto), en
relacion con lo dispuesto en los articulos 11 primer parrafo, 43, 48 y 51 fraccion | de la Ley
de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, es procedente imponer a la ciudadana |
I inicresada en el presente procedimiento, una MULTA equivalente a 150
(ciento cincuenta) veces la Unidad de Medida y Actualizacién vigente al momento de
practicarse la Visita de Verificacion materia del presente asunto, que multiplicada por
$84.49 (ochenta y cuatro pesos 49/100 M.N.), resulta la cantidad de $12,673.50 (doce
mil seiscientos setenta y tres pesos 50/100 m.n.), sancién que se encuentra por debajo
de la media de 1,500 (mil guinientas) veces la Unidad de Medida y Actualizacidn, toda ve
que el maximo permitido es de 3,000 (ires mil) veces la Unidad de Medida y Actualizack’z@
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lo anterior con fundamento en lo dispueste en el articulo 96 fraccion VIl de la Ley de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal, en relacion con los articulos 174 fraccién VIl y 190
del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal; 48 fraccién | del
Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, concatenado con lo
dispuesto en los articulos 2 fraccidn Il y 5 de la Ley para Determinar el Valor de la Unidad
de Medida y Actualizacion y de la publicacion en el Diario Oficial de la Federacion del diez
de enero de dos mil diecinueve de la Unidad de Medida y Actualizacién emitida por el
Instituto Nacional de Estadistica y Geografia.

[ll.- Se ordena la DEMOLICION: 1) DEL NIVEL EXCEDENTE DEL INMUEBLE VISITADO,
ES DECIR, EL QUE ESTA POR ENCIMA DEL SEGUNDO NIVEL CONTADO A PARTIR
DE NIVEL DE BANQUETA, Y 2) DE LA SUPERFICIE DE CONSTRUCCION EXCEDIDA,
HASTA AJUSTARSE A LA SUPERFICIE MAXIMA DE CONSTRUCCION PERMITIDA,
ESTO ES, DE 144 M* (CIENTO CUARENTA Y CUATRO METROS CUADRADOS), EN
EL INMUEBLE QUE NOS OCUPA, UBICADO EN AVENIDA ACUEDUCTO, NUMERGC 8
(OCHO), COLONIA SAN LUCAS XOCHIMANCA, ALCALDIA XOCHIMILCO, CODIGO
POSTAL 16300 (DIECISEIS MIL TRESCIENTOS), EN LA CIUDAD DE MEXICO, la que
debera hacer en un plazo maximo de TREINTA DIAS HABILES contados a partir del dia
habil siguiente de la notificacion de la presente resolucién, lo anterior, con fundamento en
lo dispuesto por los articulos 48 fraccién V del Reglamento de Verificacion Administrativa
del Distrito Federal, 11 primer parrafo, 43, 48, 96 fraccién IV de la Ley de Desarrollo
Urbano del Distrito Federal en relacion con el articulo 174 fraccion [V del Reglamento de
la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, amén de lo anterior, cabe precisar que en
caso de omitir el cumplimiento de la presente sancién, esta Autoridad procederd en
terminos de los articulos 103 de la Ley de Desarrolio Urbano del Distrito Federal; 14, 14
Bis, 18 y 19 de la Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México de
aplicacién supletoria al Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito Federal
conforme a su articulo 7.

Cuerpos y numerales normativos citados en los puntos anteriores que a la letra dicen:--—-

Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal.

Articulo 11. Las inscripciones contenidas en el Registro de Planes y Programas de Desarrollo
Urbano son obligatorias para autoridades y particulares y sélo podrén ser modificadas por
determninacion de las autoridades competentes para autorizar modificaciones a los programas y
aquellos actos o programas incidan que en el teritorio del Distrito Federal,

Articulo 43. Las personas flsicas o morales, piiblicas o privadas, estdn obligadas a fa exacta
observancia de los programas y de las determinaciones que la Administracion Piiblica dicte en
apficacién de esta Ley.

Articulo 48. El ordenamiento territorial comprende ef conjunto de disposiciones que fienen por
objefo establecer entre la zonificacion y los usos, destinos y reservas del suelo del Distrito
Federal, los asentamientos humanos, las actividades de los habitantes y las normas de
ordenacién. Comprende asimismo las disposiciones en materia de construcciones, de paisafe
urbano y de equipamiento urbano.

Articulo 51. Para la zonificacién def territorio del Distrifo Federal se considerarén las siguientes
zonas y usos del suelo:

I. En suelo urbano: Habitacional; Comercial; De Servicios; Industrial: Espacio Abierto; Areas
Verdes, y los demds que se establezcan en el reglamento.

Articulo 96. La contravencidn a la presente Ley y deméds ordenamienios en la matera, se
considera una infraccibn e implica la aplicacion de sanciones administrativas,
independientemente de las de carécler penal, asf corno las de carécler civil de indemnizar a los
afectados cuando proceda, Serdn sancionados por la autoridad administrativa competente
con una o mas de fas siguientes medidas:

V. Dermoficién o refiro parcial o fotal: /7
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Villl. Multas que se prevean en los reglamentos correspondientes...”

Reglfamento Ley de Desarrolio Urbano def Distrito Federal.

Articulo 174. Las violaciones a los precepfos de la Ley, a este Reglamento y demés
disposiciones, se sancionarédn administrativamente por la autoridad comrespondiente con una o
mds de las siguientes sanciones:

V. Demolicion o retiro parcial o total,

Vil Multas.

Articulo 190. Las violaciones a la Ley y al Reglamento que no tengan sancién especifica, se
sanclonardn con multa de hasta tres mif veces la Unidad de Medida y Actualizacion vigente;
tomando en cuenta la gravedad del hecho, la reincidencia del infractor y la afectacidn al interés
publica.

Reglamento de Verificaclién Administrativa del Distrito Federal,

Articulo 48. La autoridad compelfente una vez substanciado el procedimiento administrativo
podra imponer las siguientes sanciones administrativas:

I. Multa, en los montos dispuestos por las leyes aplicables.

V. Las demds que sefialen las leyes o reglamentos correspondientes.

Ley para Determinar el Valor de la Unidad de Medida y Actualizacion.

Articulo 2, Para efectos de lo dispuesto en la presente Ley, se entendera por:

. UMA: A la Unidad de Medida y Actualizacién que se uliliza como unidad de cuenta, Indice,
base, medida o referencia para determinar la cuanlia del pago de las obligaciones y supuesios
previstos en las leyes federales, de las entidades federalivas y de fa Ciudad de México, asf
como en las disposiciones jurfdicas que emanen de dichas leyes.

Articulo 5, El INEGI publicara en el Diario Oficial de Ia Federacién dentro de los primeros diez
dias del mes de enero de cada afio el valor diario, mensual y anual en moneda nacional de Ia
UMA y enirardn en vigor dichos valores el 10. de febrero de dicho afio.

Publicacion en ef Diario Oficial de la Federacidn del diez de enero de dos mil diecinueve de la
Unidad de Cuenta y Actualizacion emitida por ef instituto Nacional de Estadistica y Geografia.—

Con base en lo anterior, el Instituto Nacional de Estadistica y Geografia da a conocer que el
valor diario de la Unidad de Medida y Actualizacion es de $84.49 pesos mexicanos, el mensual
es de $2,568.50 pesos mexicanos y el valor anual $30,822.00 pesos mexicanos, fos cuales
estaréan vigentes a partir def 1° de febrero de 2019.

EJECUCION DE LAS SANCIONES

Para efecto de gjecutar y cumplimentar esta determinacion administrativa, se proveera lo

necesario para ello y desde este momento se indica lo siguiente:

Carolina 132, A

Alcaldia B
T.55473777

00

A} Se hace del conocimiento de la ciudadana I intcresada
en el presente procedimiento, que debera exhibir ante la Direccién de
Calificacién “A” del instituto de Verificacién Administrativa de la Ciudad de
Mexico, en un término de tres dias habiles contados a partir de la
notificacién de la presente resolucion, el original del recibo de pago de las
multas impuestas en el Considerande CUARTO de esta resolucion, en
caso contrario, se solicitara a la Secretaria de Administracion y Finanzas,
inicie el procedimiento econdémico coactivo de conformidad con el Codigo
Fiscal de la Cludad de Mexico, lo anterior de conformidad con lo
establecido en los articulos 55 y 56 del Reglamento de Verificac

ion
Administrativa del Distrito Federal. %
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B) Asimismo, una vez impuesto el estade de clausura, este prevalecera hasta
en fanto acredite de manera fehaciente que respeta los niveles y la
superficie méxima de construccién permitida para el inmueble visitado, en
términos de la zonificacion aplicable, prevista en el Programa Delegacional
de Desarrollo Urbano para la Delegacion del Distrito Federal en
Xochimilco, publicado en la Gaceta Oficial del entonces Distrito Federal el
seis de mayo de dos mil cinco aludido, en relacién con los articulos 11
primer parrafo, 43, 48 y 51 fraccion | de la Ley de Desarrollo Urbano del
Distrito Federal.

C} Finalmente, deberd exhibir EL PROGRAMA DE CALENDARIZACION,
SENALANDO LA FECHA Y LA FORMA DE COMO SE LLEVARA A CABO
LA DEMOLICION 1) DEL NIVEL EXCEDENTE DEL INMUEBLE
VISITADO, ES DECIR, EL QUE ESTA POR ENCIMA DEL SEGUNDO
NIVEL CONTADO A PARTIR DE NIVEL DE BANQUETA; Y 2) DE LA
SUPERFICIE DE CONSTRUCCION EXCEDIDA, HASTA AJUSTARSE A
LA SUPERFICIE MAXIMA DE CONSTRUCCION PERMITIDA, ESTO ES,
DE 144 M? (CIENTO CUARENTA Y CUATRO METROS CUADRADOS),
EL INMUEBLE QUE NOS OCUPA, UBICADO EN AVENIDA
ACUEDUCTO, NUMERO 8 (OCHO), COLONIA SAN LUCAS
XOCHIMANCA, ALCALDIA XOCHIMILCO, CODIGO POSTAL 16300
(DIECISEIS MIL TRESCIENTOS), EN LA CIUDAD DE MEXICO, lo
anterior, a efecto de que se respeten los niveles y las superficies maxima
de construccion y area libre permitidas, la cual debera hacer en un plazo
méximo de TREINTA DIAS HABILES contados a partir del dia siguiente
de su notificacién, con fundamento en lo dispuesto por los articulos 48
fraccion V del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito
Federal; 11 primer parrafo, 43, 48, 86 fraccion IV de la Ley de Desarrollo
Urbano del Distrito Federal en relacién con el articulo 174 fraccién IV del
Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal,
precisando que en caso de omitir el cumplimiento de la presente sancidn,
esta Autoridad procedera en términos de los articulos 14, 14 Bis, 18 y 19
de la Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México y 103
de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal.

En consecuencia, de conformidad con lo previsto en el artfculo 87 fraccién | de Ia Ley de
Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México, esta Autoridad resuelve en los
siguientes términos.

Ley de Pracedimiento Administrativo de fa Ciudad de México.

“Articulo 87.- Ponen fin al procedimiento adminisirativo:

I. La resolucién definifiva que se emita.™

RESUELVE

PRIMERO.- Esta Autoridad es competente para conocer y resolver el texto del acta de
visita de verificacion, en virtud de lo expuesto en el considerando PRIMERO de la
presente resolucién administrativa.

SEGUNDO.- Se reconoce la validez del texto del acta de visita de verificacién, practicada
por personal especializado en funciones de verificacion adscrito a este Instituto, de
conformidad con el considerando SEGUNDO de la presente resolucién administrativa.—--

TERCERO.- Por no respetar el nimero de niveles permitidos para el inmueble visitado, en
términos de la zonificacion aplicable prevista en el Decreto que contiene el Program
Delegacional de Desarrollo Urbano para la Delegacion del Distrito Federal en Xochimil@

Carolina 132, colonia Npche Buena CIUDAD INNOVADORA
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publicado en la Gaceta Oficial del entonces Distrito Federal, el seis de mayo de dos mil
cinco (vigente al momento en que se llevd a cabo la visita de verificacién materia del
presente asunto) (vigente al momento en que se llevé a cabo la visita de verificacion
materia del presente asunto), en relacién con lo dispuesto en los articulos 11 primer
parrafo, 43, 48 y 51 fraccion | de la Ley de Desarrollo Urbano del Distritc Federal, es
procedente imponer a la ciudadana I inicresada en el presente
procedimiento, una MULTA equivalente a 150 {ciento cincuenta) veces la Unidad de
Medida y Actualizacién vigente al momento de practicarse la Visita de Verificacion materia
del presente asunto, que multiplicada por $84.49 (ochenta y cuatro pesos 49/100 N.N.},
resulta la cantidad de $12,673.50 (doce mil seiscientos setenta y tres pesos 50/100
m.n.}, lo anterior de conformidad con los considerandos TERCERO y CUARTO fraccion |
de la presente resolucién administrativa.

CUARTO.- Por no respetar la superficie maxima de construccion permitida en el inmueble
visitado, en términos de la zonificacion aplicable prevista en el Programa Delegacional de
Desarrollo Urbano para la Delegacion del Distrito Federal en Xochimilco, publicado en la
Gaceta Oficial del entonces Distrito Federal el seis de mayo de dos mil cinco (vigente al
momento en que se llevd a cabo la visita de verificacion materia del presente asunto), en
relacién con lo dispuesto en los articulos 11 primer parrafo, 43, 48 y 51 fraccion | de la Ley
de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, es procedente imponer a la ciudadana I
I interesada en el presente procedimiento, una MULTA equivalente a 150
(ciento cincuenta) veces la Unidad de Medida y Actualizacion vigente al momento de
practicarse la Visita de Verificacidn materia del presente asunto, que multiplicada por
$84.49 {ochenta y cuatro pesos 49/100 M.N.), resulta la cantidad de $12,673.50 (doce
mil seiscientos setenta y tres pesos 50/100 m.n.), lo anterior de conformidad con los
considerandos TERCERO y CUARTO fraccidn |l de la presente resolucién administrativa.-

QUINTO.- Se ordena la DEMOLICION: 1) DEL NIVEL EXCEDENTE DEL INMUEBLE
VISITADO, ES DECIR, EL QUE ESTA POR ENCIMA DEL SEGUNDO NIVEL CONTADO
A PARTIR DE NIVEL DE BANQUETA, Y 2) DE LA SUPERFICIE DE CONSTRUCCION
EXCEDIDA, HASTA AJUSTARSE A LA SUPERFICIE MAXIMA DE CONSTRUCCION
PERMITIDA, ESTO ES, DE 144 M? (CIENTO CUARENTA Y CUATRO METROS
CUADRADOS), EN EL INMUEBLE QUE NOS OCUPA, UBICADO EN AVENIDA
ACUEDUCTO, NUMERO 8 (OCHO), COLONIA SAN LUCAS XOCHIMANCA, ALCALDIA
XOCHIMILCO, CODIGO POSTAL 16300 (DIECISEIS MIL TRESCIENTOS), EN LA
CIUDAD DE MEXICO, en términos de lo previsto en los considerandos TERCERO y
CUARTO fraccion Il de la presente resolucién administrativa.

SEXTO.- Hagase del conocimiento a la ciudadana I inicresada en el
presente procedimiento, que debera acudir a las oficinas de la Direccion de Calificacion
“A" del Instituto de Verificacion Administrativa de la Ciudad de México, ubicadas en calle
Carolina, ntiimero 132 (ciento treinta y dos), colonia Noche Buena, Demarcacion Territorial
Benito Juarez, cédigo postal 03720 {tres mil setecientos veinte), en esta Ciudad, en un
término de tres dias habiles contados a partir de |a notificacién de la presente resolucién,
de conformidad con lo dispuesto en el articulo 55 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, a efecto de que exhiba en original el recibo de pago de
sus multas, en caso contrario se solicitara a la Secretaria de Administracién y Finanzas de
la Ciudad de México, para que inicie el procedimiento econdémico coactivo, de
conformidad con lo dispuesto en el Cédigo Fiscal para la Ciudad de México, en términos
del articulo 56 del Reglamento antes citado.

SEPTIMO.- Con fundamento en los articulos 59, 60 y 61 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, se hace del conocimiento del interesado que tiene un
termino de quince dias habiles contados a partir del dia siguiente en que surta sus efectos
la notificacion de la presente resolucidn, para interponer el recurso de inconformidad ante

el superior jerarquico de esta autoridad o promover juicio de nulidad ante el Tribunal fa{%
Justicia Administraiiva de la Ciudad de México

=3
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OCTAVO.- Notifiquese personalmente el contenido de la presente resolucion a la
ciudadana | inicresada en el presente procedimiento, en el domicilio
sefalado para tales efectos ubicado en

, en la Ciudad de México.

NOVENO.- Girese oficio a la Coordinacion de Verificacion Administrativa de este Instituto,
para gue se designe y comisicne a personal espec{:;edﬁa.do en funciones de verificacion
on

para que realice la notificacion de la presente reso , de‘conformidad con lo dispuesto
en el articulo 83 fraccién | del Reglamento ? Verif] ;fl'c'm Administrativa del Distrito
Federal. ;

yawaw/ /e
DECIMO.- CUMPLASE. // 7 %

Asi lo resolvio, el Licenciadeo Carlos To
del Instituto de Verificacion Administratf
duplicado, Conste.

sfSanchez Olvera, Director de Calificacion “A”
de la Ciudad de México, quien firma al calce por

X

Elahord: Ravisé: Supervisa;

Liiana Amaranta Rosales Laviz. Andrés Gulibreez Chavez, Manuel Alfrege
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