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EXPEDIENTE: INVEACDMX/OV/DU/653/2020

En la Ciudad de Meéxico, a cuatro de junio de dos mil veintiuno.

VISTOS para resoiver los autos del procedimiento de verificacion seguido al inmueble
ubicado en Calle Amparo Pifién, Nimero 9 (nueve), Colonia Ahuatenco, Alcaldia
Cuajimalpa de Morelos, Coédigo Postal 05039 (cinco mil treinta y nueve), Ciudad de
México, remitido mediante oficio INVEACDMX/DG/CVA/DVMAC/959/2020, signado por el
entonces Subdirector de Orden y Verificacion de las Materias del Ambito Central, atento a
los siguientes:

RESULTANDOS

1.- En fecha fres de marzo de dos mil veinte, se emitié orden de visita de verificacion al
inmueble citado en el proemio, identificada con el numero de expediente
INVEACDMX/OV/DU/653/2020, misma que fue ejecutada el cuatro del mismo mes y afio,
por la servidora publica Gracia Claudia Figueroa Castillo, Persona Especializada en
Funciones de Verificacidn adscrita a este Instituto, asentando en el acta los hechos,
objetos, lugares y circunstancias, observados.

2.- El dieciocho de marzo de dos mil veinte, se recibié en la Oficialia de Paries de este
Instituto escritos firmados por el ciudadand| || . cvien se ostenté como
poseedor del inmueble visitado, mediante el cual formulé observaciones y presento
pruebas que considero pertinentes respecto de los hechos, objetos, lugares y
circunstancias contenidos en el acta de visita de verificacion materia del presente asunto.-

3.- Mediante proveido de fecha treinta de abril de dos mil veintiuno, se hizo referencia al
acuerdo emitido el veinte de marzo de dos mil veinte, en el que se establecié que con
motivo del “ACUERDO POR EL QUE SE SUSPENDEN LOS TERMINOS Y PLAZOS
INHERENTES A LOS PROCEDIMIENTOS ADMINISTRATIVOS Y TRAMITES Y SE
OTORGAN FACILIDADES ADMINISTRATIVAS PARA EL CUNPLIMIENTO DE LAS
OBLIGACIONES FISCALES, PARA PREVENIR LA PROPAGACION DEL VIRUS
COVID-19”, publicado en la Gaceta Oficial de la Ciudad de México en misma fecha, se
suspendian términos y plazos a partir del veintitrés de marzo al diecinueve de abril de dos
mil veinte; asi como a las subsecuentes suspensiones de términos, siendo la tltima la
publicada en la Gaceta Oficial de la Ciudad de México en fecha treinta y uno de marzo de
dos mil veintiuno, del que se advierte que con motivo del “TERCER AVISO POR EL QUE
SE MODIFICA EL DECIMO TERCER ACUERDO POR EL QUE SE SUSPENDEN LOS
TERMINOS Y PLAZOS INHERENTES A LOS PROCEDIMIENTOS ADMINISTRATIVOS,

TRAMITES Y SERVICIOS DE LA ADMINISTRACION PUBLICA Y ALCALDIAS DE LA
CIUDAD DE MEXICO, _PARA PREVENIR Y CONTROLAR LA PROPAGACION DEL
COVID- 19, EN LOS TERMINOS QUE SE SENALAN?”, se suspendian términos y plazos
para la practica de actuaciones y diligencias en los procedlmlentos administrativos que se
gestionan ante las Dependenclas Organos Desconcentrados y Entidades de Ia
Administracion Publica, asi como en las Alcaldias de la Ciudad de México, del primero de
abril al dos de mayo de dos mil veintiuno; por lo que con fundamento en el articulo 75 de
la Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México, aplicado supletoriamente
de conformidad con el articulo 7 del Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito
Federal, esta Autoridad habilitd dias y horas a efecto de continuar con el desahogo del
presente procedimiento, asimismo, se sefialé fecha y hora para la celebracion de la
audiencia de desahogo de pruebas y formulacién de alegatos, el dia veintiunc de mayo de
dos mil veintiuno, a las once horas, solicitando al promovente que el dia de la audiencia
de Ley presentara original o copia certificada de los 4 (cuatro) recibos de suministro de
servicios basicos emitidos por la Comision Federal de Electricidad (CFE), a efecto de que
se acordara lo conducente respecto a su interés en el presente procedimiento apercibido
de que, en caso de no exhibirlo, se tendria por no presentado el escrito de observaciones.
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4.- Con fecha veintiuno de mayo de dos mil veintiuno, se llevé a cabo la audiencia de
desahogo de pruebas y formulacién de alegatos, en la cual se hizo constar la
comparecencia del ciudadano a quien se le acreditd el interés en el
presente procedimiento como poseedor del inmueble visitado, asimismo se tuvo por
sefialado domicilio para oir y recibir notificaciones, desahogandose las pruebas admitidas,
turnandose el expediente a fase de resolucion.

Una vez substanciado el presente procedimiento de verificacion, esta Autoridad resuelve
en términos de los siguientes:

CONSIDERANDOCS

PRIMERQ.- El Director de Calificacién en Materia de Verificacion Administrativa del

Instituto de Verificacion Administrativa de la Ciudad de México, es competente para
| conocer y resolver los procedimientos de calificacion de acias de visita de verificacion en
‘ las materias competencia de este Organismo Descentralizado, y en su caso, determinar
las sanciones que deriven del incumplimiento en que hubiesen incurrido los visitados; de
conformidad con lo dispuesto en los articulos 14 parrafo segundo y 16 primer parrafo, 17
parrafo tercero, 44 y 122 apartado A fraccién V, de fa Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos; 1 y 33 numeral 1, y transitorios trigésimo y trigésimo primero de la
Constitucion Politica de la Ciudad de México; 1, 3 fraccion | y XII, 5,11 fraccion 1l, 44
fraccion | y 45 de la Ley Organica del Poder Ejecutivo y de la Administracién Pablica de la
Ciudad de México; 1, 2 fracciones 1l y VI, 3, 5 y 6 fracciones 1, I, lll, IV, V, V], VIl y IX, 7,
8, 9, 13, 19 bis, 97 parrafo segundo, 98, 105, 105 Bis, 105 Quater, apartado A, fracciones
l,inciso ¢, Il y IV y 133 de |a Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México,
asi como el fransitorio Quinto del decreto publicado en la Gaceta Oficial de la Ciudad de
i México en fecha doce de junio de dos mil diecinueve de la Ley antes citada; 1, 3
fracciones Il y V, 6 fracciones IV y V, 10, 12, 14 apartado A, fracciones |, inciso ¢, Il y IV,
15 fraccidn I, 23 fracciones VI, VI, y XVII, 24, 25 y Quinto transitorio de la Ley del
[nstituto de Verificacion Administrativa de la Ciudad de México; 1, 2 fraccién VI, 3 apartado
B fraccion [ll numeral 1, 8, 15 fraccién !l, 16, 17 apartado C seccidn primera fracciones |,
V, VI y XII, del Estatuto Organico del Instituto de Verificacion Administrativa de la Ciudad
| de México, publicado en la Gaceta Oficial de la Ciudad de México en fecha once de
i septiembre de dos mil veinte; 1 fraccion 1V, 2, 3 fracciones Il, Il y V, 4, 14 fraccién IV, 35,
' 48, 49, y 78 del Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito Federal, 96 y 97 de
la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal,

SEGUNDO.- El objeto de [a presente resolucion, es determinar el cumplimiento a la Ley
de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del
%]' Distrito Federal, Programa General de Desarrollo Urbano, Programa Delegacional y/o
| Parcial de Desarrollo Urbano para la ahora Alcaldia Cuajimaipa de Morelos, asi como a
las normas de ordenacién en la Ciudad de México, derivado del texto del acta de visita de
verificacion instrumentada en el inmueble en comento, practicada en cumplimiento a la
orden materia del presente asunto, documentos publicos que conforme a los articulos 6 y
7 de la Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México; 15 y 20 del
Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, contienen los requisitos
necesarios para su validez, por lo que se resuelve el presente asunto en cumplimiento a
los principios de simplificacidn, precisién, legalidad, {ransparencia, informacién,
imparcialidad y buena fe con que se actlia, de conformidad con los articulos 5, 32 y 97 de
la Ley de Procedimiento en cita.

TERCERO.- LA CALIFICACION DEL TEXTO DEL ACTA DE VISITA DE VERIFICACION,
se realiza de conformidad a lo previsto en los articulos 10 de la Ley del Instituto de
Verificacion Administrativa de [a Ciudad de México; y 35 del Reglamento de Verificacién
Administrativa del Distrito Federal, por lo gue se procede a valorar todos y cada una de |
constancias y demas documentos que integran el expediente en el que se actla, a efe@
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de dictar la resolucién que conforme a derecho corresponda debidamente fundada y
motivada de acuerdo con los siguientes razonamientos ldgicos juridicos.

.- Se procede al analisis del texto del acta de visita de verificacién, del que se desprende
que la Persona Especializada en Funciones de Verificacion adscrita a este Instituto,

asento respecto a los hechos, objetos, lugares y circunstancias en la parte conducente lo
siguiente;

Pl Bl S/ bilie § Wrddl b s B 2o 7 et e

CONSTITUIDA PLENAMENTE EN EL DOMIGILIO INSERTO EN LA ORDEN DE VISITA DE VERIFICACION Y QUE LO ES EL UBICADO :: li
CALLE AMPARO PIRON NUMERO 8, GOLONIA AHUATENCO, ALGALDIA CUAJIMALPA DE MORELOS Y CERGIORADA OE § :
CORRECTO CONFORME A LA NOMENCLATURA OFIGIAL Y CORROBORARLO CON EL C. VISITADD QUIEN LO DA POR CIERTQ
PERMITE LIBREMENTE EL ACCESO AL INMUEBLE, SE OBSERVA UN INHUEBLE DE FACHADA COLOR VERDE gcu mbmx.u; CON
NOMERO VISIBLE EN EL PORTON METALICO COLOR VERDE DE DOS HOJAS DE AGCESO VEHICULAR Y UN PORTON VERDE METALICO
PEATONAL, EN ViA PUBLIGA SE OBSERVA UN VEHIGULD ESTACIONADO MISMO Al QUE SE LE REALIZAN TRABAJOS DE RESANADD
DE TOLDO. AL INTERIOR EN EL AREA DE GARAGE DE LA CASA-HABITACION SE OBSER\'{\ UN VEHICULO REGIEN_ PINTADO,
COMPRESOR, HERRAMIENTAS, PINVURAS, SOLVENTES Y PIEZAS AUTOMOTRICES DE COUSION. CABE HACER MENCIOM QUE AL
MOMENTO NO HAY TRABAJADORES Nt SE ADVIERTE NINGUNA DENOMINACION COMERCIAL. AL FONDOC DOS CUERPOS
CONSTRUCTIVOS PRE-EXISTENTES, EL PRIMERO CONSTA DE UN NIVEL Y EL SEGUNDO CUERPO DE DOS NIVELES, AMBo&:; CoN
-~ MENAJE PROPIO DE GASA-HABITACION. CONFORME AL OBJETC Y ALCANGE PR?CEDO A INFORMAR LO SIGUIENTE: 1.EL
APROVECHAMIENTO OBSERVADO AL EXTERIOR DEL INMUEBLE ES DE REPARAGION DE UN VEHICULO AL MOMENTO. 2~ EL
APROVECHAMIENTO OBSERVADO AL INTERIOR DEL INMUEBLE ES DE TALLER DE HOJALATERIA Y PINTURA ‘r:CASA-HABI‘I‘ACION. 3
CUENTA CON DOS CUERPOS CONSTRUCTIVOS YA DESCRITOS CON APROVECHAMIENTO DE CASA-HABITACION UNO CONSTA DEUN
MVEL Y EL OTRO DE DOS NIVELES, 4.- LAS MEDICIONES SIGUIENTES: A) LA SUPERFICIE DESTINADA PARA EL APROVECHAMIENTO
DE TALLER DE HOJALATERIA Y PINTURA ES DE (45M2) CUARENTA Y CINCO METROS CUADRADODS, Y COMO CASA-HABITACION
{158MZ) GIENTO GINGUENTA Y FUEVE METRUS CUADRADDS, B) LA SUPERFICIE TOTAL DEL PREDIO ES DE {158M2) GIENTO
CINGUENTA Y SEIS METROS CUADRADOS: C) SUPERFICIE OF CONSTRUGGION ES DE (124M2) CIENTO VEINTICUATRO METROS
CUADRADOS, 0) SUPERFICIE DE AREA LIBRE ES DE {3512) TREINTA Y CINGO HETROS CUADRADOS, E) SUPERFICIE DE DESPLANTE
ES DE (76M2) SETENTA Y SEIS METROS CUADRADOS, F) ALTURA DEL INMUEBLE ES DE (6M) SEIS METROS LINEALES CONTADD A
PARTIR DEL HIVEL DE BANGUETA, @) SUPERFICHE CONSTRUIDA A PARTIR DEL HIVEL DE BANQUETA {124M2) CIENTO VEHTICUATRO
METROS CUADRADOS, H) EL INMUEBLE NO CUENTA CON NIVEL MEDIO DE BANGUETA. 5.- SE UBICA ENTRE LAS CALLES DE VIRGILIO
TORRES Y CAMIND A AHUATENCO SIENDO ESTA DLTIMA LA MAS CERCANA A (36M) TREINTA Y SEIS METROS LINEALES. &.- EL
FRENTE DEL INMUEBLE HMIDE (6M) SEIS METROS LINEALES. RESPECTO A LOS APARTADOS A, B Y C, CORRESPONDIENTES A
DOCUMENTOS NG EXHIBE NINGUNG AL MORENTO, CONSTE..;

De lo anterior, se desprende que la Persona Especializada en Funciones de Verificacion
adscrita a este Instituto, al momento de la visita de verificacién en el inmueble objeto del
presente procedimiento observé medularmente en el area de garage un auto recién
pintado, asi como un compresor, herramientas, pinturas, solventes y piezas automotrices
de colisién y en la via plblica un vehiculo estacionado al que le realizaban trabajos de
resanado de toldo, sefialando que el aprovechamiento al exterior del inmueble es de
reparacion de vehiculo y al interior de “taller de hojalateria y pintura y casa habitacién”
actividades que se desarrollan en una superficie de 45 m? (cuarenta y cinco metros
cuadrados) por lo que hace al taller y 159 m*(ciento cincuenta y nueve metros cuadrados)
por lo que hace al uso habitacional; las cuales se determinaron utilizando telémetro laser

digital marca Bosch GLM 150, tal y como lo asenté la Persona Especializada en
Funciones de Verificacion antes citada.

Asimismo, la Persona Especializada en Funciones de Verificacion adscrita a este instituto,
asentd en el acta de visita de verificacién antes mencionada, en relacion a la
documentacion requerida en la orden de visita en estudio, lo siguiente:
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Al respecto, se advierte que durante el desarrollo de la visita de verificacién en comento

no fue exhibida documental alguna, por lo que se continda con el estudio del presente
asunto. :

Cabe precisar que los hechos antes sefialados, al haber sido asentados por la Persona
Especializada en Funciones de Verificacion adscrita a este instituto, quien se encuentra
dotada de fe publica en los actos en que interviene en el &mbito de sus atribuciones, de
conformidad con los articulos 46 fraccion Iil de la Ley del Instituto de Verificacién
Administrativa de la Ciudad de México y 3 fraccién XVI del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, por lo que dichas manifestaciones tienen valor
probatorio pleno, a lo anterior sirve de apoyo la tesis aislada que a continuacién se cita;--—

Novena Epoca

Registro: 169497

Instancia: Primera Sala

Tesis Aislada

Fuente: Semanario Judicial de fa Federacion y su Gacefa
XXV, Junjo de 2008

Materia(s): Civil

Tesis: 1a. LI/2008

Pagina: 392

FE PUBLICA. SU NATURALEZA JURIDICA.

“La fe puablica es originalmente un afribulo de! Estado, en virtud de su imperio, que se ejerce
a fravés de los 6rganos esialales, pues por disposicion de la ley los fedafarios la reciben
mediante la patenie respeciiva, y aunque conforme al sistema juridico mexicano no forman
parte de la organizacién del Poder Ejecutivo si son vigilados por éste. Asi, por medio de la fe
publica el Estado garantiza que son cierfos determinados hechos que interesan al derecho;
de ahl que deba considerarse como la garantia de seguridad furidica que da el fedatario
tanto al Estado como al particular, ya que al deferminar que un acto se olorgé conforme a
derecho y que lo refacionado con él es cierfo, contribuye al orden publico, a la tranquifidad
de la sociedad en que se acltia y a dar certeza juridica”,

ll.- Citado lo anterior, se procede al estudio de los dos escritos de observaciones
ingresados en la Oficialia de Partes de este Instituto con fecha dieciocho de marzo de dos
mil veinte, firmados por el ciudadano poseedor del inmueble materia
del presente procedimiento, en el cual medularmente sefialo lo siguiente:

Primer escrito.

Lo por mi propio derecho, sefialando como domicilio para oir y
recibir documentos, notiticaciones y valores el gue se ubica en:

~nomERO Il coLonviA [ /. cALoia
LIUDA DE MEXICO (...) autorizanao para 105 mismos efectos a los CC

| ante esta H.

Instilucién con el debido respefo comparezco y expongo:

Que por medio del escrito en tiempo y forma asi como en el plazo concedido para tal efecto con
fas OBSERVACIONES Y PRUEBAS que se refacionan en el cuerpo del presente escrito {...)
vengo a manifestar los siguientes {...)

OBSERVACIONES

1.- Que en efecito y tal y como se desprende del Acta de visita de verificacion; ef inmueble en el
que se realizo dicha diligencia se trata de una CASA-HABITACION, propiedad de mis sefiores
padres, misma en la que habitamos fanto mis sefiores padres; mi henmana e hijo asi como el
propio suscrito y ésta no tiene ningun fipo ni de PUBLICIDAD, NI DE GIRO NI DE
ESTABLECIMIENTO COMERCIAL, MUCHO MENOS EMPLEADOS A M CARGO, en virtud
de que yo no me dedico a la hojalateria como un negocio ni mucho mencs como
establecimiento y/o actividad comercial; manifestando que en efecto el suscrito desempefié y,
conozeo el oficio de hojalaterfa debido a que laboré en una empresa que prescindié de
servicios hace ya varios afios y es por tal motivo que atin conservo material y herramienta

el interior del domicilio de mis Papés.
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2.- Asimismo manifiesto BAJO PROTESTA DE DECIR VERDAD que los vehiculos a los que
esporadicamente doy mantenimiento se tratan de vehiculos de mis propios familiares que
cuando se ofrecen tales circunstancias acuden al suscrifo ademds de ser familiar, por la
confianza que ésios mismos me han depaositado [...}" (sic).

Segundo escrito.

“I...] Que por medio del presente escrito es que vengo a exhibir en éste acto copia simple de los
recibos de luz expedidos a favor del suscrito por la Comision Federal de Electricidad a efectos
de demostrar mi calidad de POSEEDOR del inmueble referido {...)

Aunado a lo anterior (...) es menester mencionar que la cantidad que arrojan dichos recibos
demuestra que las cantidades por las que se expiden éstos para nada son las que cobrarian a
un establecimiento mercantil que hiclera uso de maquinaria y herramientas para el uso de
hojalateria [...J" (sic).

Vistas las manifestaciones formuladas por el ciudadano [ EGcTcTNTNGEGEGG. 1 osccdor
del inmueble materia del presente procedimiento, estas seran analizadas en parrafos
posteriores.

A efecto de corroborar las manifestaciones antes sefialadas, esta autoridad procede a la
valoracion de las pruebas aportadas, en términos del Codigo de Procedimientos Civiles
para el Distrito Federal, aplicado supletoriamente conforme al articulo 4 parrafo segundo
de la Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México en relacién con el
articulo 7 del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, las cuales se
hacen consistir en las siguientes:

1. Original del escrito firmado por el ciudadano | NG -
fecha once de marzo de dos mil veinte, con sello de Oficialia de Partes de
la Alcaldla Cuajimalpa de Morelos, mismo que se valora en terminos de [os
articulos 334 y 402 del Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito
Federal, de la que se advierte que el citado ciudadano solicitd informacién
a la Alcaldia Cuajimalpa de Morelos respecto del uso de suelo aplicable a
Ahuatenco.

2. Original de la relacién de los nombres, domicilios, asi como firmas
recabadas por el ciudadano [ < os vecinos aledafios
al domicilio ubicado en Amparo Pifién, Namero 9 (nueve), Colonia
Ahuatenco, Alcaldifa Cuajimalpa de Morelos, mismo que se valora en
términos de los articulos 334 y 402 del Cadigo de Procedimientos Civiles
para el Distrito Federal, de la que se advierte diversas firmas y
manifestaciones respecto el domicilio en cita.

lIl.- Durante la celebracién de la Audiencia de Desahogo de Pruebas y Formulacién de
Alegatos de fecha veintiuno de mayo de dos mil veinte, el ciudadano
B oscedor del inmueble materia del presente procedimiento, en uso de la voz
manifesto los siguientes alegatos:

“f...] EN REFERENCIA A LOS RECIBOS DE CFE EXHIBIDOS SE DESPRENDE DEL CONSUNO
DEL MISMO, QUE NO SON DE UN ESTABLECIMIENTO COMERCIAL NI TAMPOCO DE UN
TALLER DE HOJALATERIA, PUESTO QUE EL CONSUMO DEBERIA SER MUCHO MAYOR, AS/
COMO DE LAS FOTOGRAFIAS EXHIBIDAS TAMBIEN SE DESPRENDE QUE LAS ACTIVIDADES
NO SON DE UN ESTABLECIMIENTO COMERCIAL Y QUE MUCHO MENOS SE ENCONTRO A
EMPLEADOS QUE PUDIESEN LABORAR DENTRO DEL DOMICILIO PARTICULAR O CASA
HABITACION, MOTIVO POR EL CUAL ES DE CONSIDERAR DE ESTA H. AUTORIDAD QUE NO
SE TRATA DE NINGUN ESTABLECIMIENTO COMERCIAL MUCHO MENOS UN TALLER DE
HOJALATERIA, AUNADO A LO ANTERIOR INGRESE EN ESTA FECHA MIS ALEGATOS POR
ESCRITO, AL CUAL SE LE ASIGNO NUMERQ DE FOLIO 04711, EN TERMINOS DEL ACUERDO
DE CITACION DE FECHA TREINTA DE ABRIL DE DOS MIL VEINTIUNO, SOLICITANDO SE
TENGAN POR VERTIDOS Y REPRODUCIDOS, SIENDO TODO LO QUE DESEQ MANIFESTAR

[...J" (sic). 7
Pl
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En ese sentido, al referir el ciudadano |||} coseedor del inmueble

materia del presente procedimiento, que ingresé escrito de alegatos el veintiuno de mayo
de dos mil veintiuno, al cual le fue asignado nimero de folio 04711, esta autoridad
procede a su estudio, advirtiendo que manifesté medularmente lo siguiente: —-————m--mmmmeee-

“[...] 3.- Posteriormente al dar contestacién mediante escrifos libres de fecha 18 de marzo de 2020
en el que sustancialmente manifiesfo QUE NO SE TRATA DE NINGUN TIPO DE TALLER Ni
MUCHO MENOS ESTABLECIMIENTO COMERCIAL ya que cdmo se desprende de la Visilta
Domiciliaria efectuada por ésta H. Autoridad en dicha diligencia se trata de una CASA-HABITACION,
propiedad de mis sefiores padres (...)

Por fos argumentos a manera de Alegatos esgrimidos ésta H. Auloridad solicito de la manera mds
atenta dictar resolucién favorable en virtud de que la casa de mis sefiores padres NO ES NINGUN
ESTABLECIMIENTO COMERCIAL, MUCHO MENOS UN TALLER DE HOJALATERIA (...) L..J"
(sic).

De lo anterior, es de referir que las manifestaciones vertidas en el escrito de alegatos
ingresado en la Oficialia de Partes de este Instituto el veintiuno de mayo de dos mil
veintiuno, son reiterativas a las del escrito de fecha dieciocho de marzo de dos mil veinte,
mismas que ya fueron sefialadas en parrafos que anteceden, por lo que se continua con
el estudio del presente asunto.

IV.- Derivado de lo anterior, se procede al andlisis I6gico juridico de todas las constancias
que obran en autos respecto a su alcance probatorio en relacién con los hechos
observados por la Persona Especializada en Funciones de Verificacion adscrita a este
Instituto, mediante el acta de visita de fecha cuatro de marzo de dos mil veinte.~~emmwsr—-

En ese sentido, como fue sefialado por la Persona Especializada en Funciones de
Verificacion antes citada, al momento de la visita de verificacion observd medularmente en
el area de garage un auto recién pintado, asi como un compresor, herramientas, pinturas,
solventes y piezas automotrices de colision y en la via ptblica un vehiculo estacionado al
que le realizaban trabajos de resanade de toldo, sefialando que el aprovechamiento al
exterior del inmueble es de reparacion de vehiculo y al interior de “taller de hojalateria y
pintura y casa habitacidon” actividades que se desarrollan en una superficie de 45 m?
(cuarenta y cinco metros cuadrados) por lo que hace al taller y 159 m? (ciento cincuenta y
nueve metros cuadrados) por lo que hace al uso habitacional.

Por lo anterior, con la finalidad de acreditar que la actividad y superficie observadas por la
Persona Especializada en Funciones de Verificacién adscrita a este Instituto al momento
de la visita de verificacion se encuentran permitidas por la zonificacién aplicable al
inmueble de estudio. durante [a substanciacidn del presente procedimiento el ciudadano

poseedor del inmueble materia del presente procedimiento,
presentd como prueba originales de su escrito de fecha once de marzo de dos mil veinte,
con sello de Oficialia de Partes de la Alcaldia Cuajimalpa de Morelos: v relacion de los
nombres, domicilios asf como firmas recabadas por el ciudadano de
los vecinos aledafios al domicilio ubicado en Amparo Pifién, Nimeroc 9 (nueve), Colonia
Ahuatenco, Alcaldia Cuajimalpa de Morelos, sin embargo, ninguna de las documentales
ofrecidas acredita que la actividad y superficie observadas por la Persona Especializada
en Funciones de Verificacion adscrita a este Instituto, consistente en “taller de hojalateria
y pintura”, en una superficie de 45 m? (cuarenta y cinco metros cuadrados), se encuentran
permitidas al momento de la visita de verificacién por la zonificacién aplicable al inmueble
en estudio.

Ahora bien, de las constancias que obran agregadas al expediente en que se actiia no se
advierte Certificado Unico de Zonificacion de Uso del Suelo vigente en cualquiera de las
modalidades que establece al articulo 158 del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano
del Distrito Federal, que ampare que la actividad y superficie observadas por la Person

Especializada en Funciones de Verificacion adscrita a este instituto al momento d )
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visita de verificacion se encuentran permitidas por la zonificacién aplicable al inmueble de
estudio, siendo que como se advierte de la propia orden de visita de verificacién de fecha
tres de marzo de dos mil veinte, fue solicitado en el apartado denominado *Para el
cumplimiento del objeto y alcance” inciso A); por lo cual esta autoridad a efecto de emitir
la presente determinacién considera procedente entrar al estudio y analisis de lo
dispuesto en el Programa Delegacional de Desarrollo Urbano de Cuajimalpa de Morelos,
publicade en la Gaceta Oficial del entonces Distrito Federal el diez de abril de mil
novecientos noventa y siete (vigente al momento en que se llevé a cabo la visita de
verificacion materia del presente asunto), lo anterior, para determinar el cumplimiento o
incumplimiento a las disposiciones legales y reglamentarias en materia de desarrollo
urbano; apoyandose esta autoridad del Sistema “Centro de Informacién Urbana para el
Desarrollo y Administracion de la Ciudad de México” del sitio de “internet’ que puede ser
consultado de la pagina electrénica de la Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda de la
Ciudad de México (http:/www.seduvi.cdmx.gob.mx), en el icono de “ciudadmx’, opcion
BUsqueda numeral 2 (dos)”, Domicilio con los datos del predio visitado, del aque se
advierte que la zonificacion que le corresponde al inmueble de cuenta de acuerdo al
Programa antes referido, es: RE (Rescate Ecoldgico) toda vez que se encuentra en suelo
de conservacion, tal y como se advierte a continuacion.

— Informacion General —Ubicacién del Predia
' / 5= S
r - P
Cuenta Catasteal 056_453_12 /f Lf; f.'“;l‘-n-u Lo { ’!;/E '3'3
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D' . — - * / 1
ireccion fresm 1 8-7//1/.-" |
. ‘ ' e o
Calle y Nimero: AMPARO PI=ON 9 )\'\( LE ST \‘ \
: T 7S
Cc')lonia AHUATENCO e ? & 5._.‘;/ \
Cédigo Postal: 05039 s g Ty 7y \
Superficie del Predio: 174 m2 \ & -3 ie
ANGA U - f/
TE" ;0."\,..-'-'/ .},"{
AN
., rr
/}'fr\. 7 ez ,L
2008 © cludadmx, seduvi r\i" ;A N, g
Predio Seleccionado
"VERSION DE DIVULGACIGN & INFORMACION, NO
PRODUCE EFECTOS JURIDICOS". ta consulta y . . . .
difusibn  de ests informacion  no constituye Este croquis puede no contener las ultimas modificaciones al
auterizacién, permiso o licenda sobre el uso de suelo, predio, producto de fusiones y/o subdivisiones llevadas 3
Para contar con un documento de cardcter oficial es cabo por el propietario.
necesario solicitar a la autordad competente, la
expedicion del Certificado correspondiente.
Rescata Ecoldgice

Lo anterior es asi, toda vez que a efecto de contar con elementos de prueba que permitan
dilucidar que lo observado por la Persona Especializada en Funciones de Verificacion
adscrita a este Instituto al momento de visita en el inmueble objeto del presente
procedimiento cumplen o incumplen las disposiciones legales y reglamentarias en materia
de desarrollo urbano, en este caso, lo establecido en el Programa Delegacional de
Desarrollo Urbano de Cuajimalpa de Morelos, publicado en la Gaceta Oficial del entonces
Distrito Federal el diez de abril de mil novecientos noventa y siete (vigente al momento en
que se llevo a cabo la visita de verificacion materia del presente asunto), esta Autoridad
puede valerse de cualquier persona, sea parte o tercero, y de cualquier cosa

documento, ya sea que pertenezca a las partes o a un tercero; sin mas limitacion que/ gt
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de que las pruebas no estén prohibidas por la ley ni sean contrarias a la moral, de
conformidad con el articulo 278 del Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito
Federal, de aplicacién supletoria a la Ley de Procedimiento Administrativo de Ia Ciudad de
México conforme a su articulo 4 parrafo segundo.

En ese sentido, toda vez que la informacion obtenida de la pagina electrénica
(http://wvww.seduvi.cdmx.gob.mx), cuyo dominio publico pertenece a la Secretaria de
Desarrollo Urbano y Vivienda, proviene de un medio electrénico ubicado en internet el
cual forma parte de un sistema masivo de comunicacion y de obtencién de informacién,
constituyendo en tal razén un hecho notorio por su accesibilidad y notoriedad de su
contenido, aunado a que se encuentra en el Sistema “Centro de Informacion Urbana para
el Desarrollo y Administracién de la Ciudad de México” (CIUDADMX) antes citado, el cual
es una transcripcion de la informacion de los Programas de Desarrollo Urbano inscritos
sobre el registro de Planes y Programas de la Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda
de la Ciudad de México, amén que al tratarse de una pagina de internet cuyo dominio se
encuentra a cargo de una dependencia de gobierno, se le otorga valor probatorio pleno en
terminos del articulo 403 del Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de
aplicacion supletoria a la Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México
conforme a su articulo 4 parrafo segundo.

Argumentos que encuentran su sustento legal en la siguiente jurisprudencia emitida por el
Maximo Tribunal Constitucional:

Novena Epoca

Num. de Registro: 174899

Instancia: Pleno Jurisprudencia

Fuente: Semanaric Judicial de fa Federacién y su Gacela
Tomo XX, Junio de 2006

Maleria(s): Comtn

Tesis: P/, 74/2006

Pégina: 963

HECHOS NOTORIOS. CONCEPTOS GENERAL Y JURIDICO.

Conforme al arilculo 88 del Cddigo Federal de Procedimientos Civiles los tribunales pueden invocar hechos
nolorios aunque no hayan sido alegados ni probados por las partes. Por hechos nolorios deben entenderse, en
general, aquellos que por el conocimiento humano se consideran clerias e indiscutibles, ya sea que perfenezcan
a la histeria, & /a ciencia, a la naluraleza, a las vicisitudes de la vida plblica aclual o a circunstancias
cominmente conocidas en un deferminado lugar, de modoe que foda persona de ese medio esté en condicionas
de saberlo; y desde el punto de vista juridico, hecho notorio es cualquier acontecimiento de dominio piblico
conocido por todos o casi todos los miembros de un clrculo social en ef momento en que va a pronunciarse la
decision judicial, respecto del cual no hay duda ni discusidn; de manera que al ser notoric Ia ley exime de su
prueba, por ser def conocimiento publico en ef medio social donde ocurrid o donde se tramita el procedimiento.

Lo anterior, robusteciéndose con las tesis siguientes:

Décima Epoca

Nim. de Registro: 2004843

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito Tesis Aisfada

Fuente: Semanario Judicial de fa Federacién y su Gacela

Libro XXV, Noviembre de 2013, Tomo 2

Maleria(s): Civil, Comtin

Tesis: 1,30.C.35 K (10a.)

Péagina: 1373

PAGINAS WEB O ELECTRONICAS. SU CONTENIDO ES UN HECHO NOTORIO Y SUSCEPTIBLE DE SER
VALORADO EN UNA DECISION JUDICIAL.

Los datos publicados en documentos o péginas situados en redes informéticas constituyen un hecho notorio por
formar parte del conocimiento publico a través de tales medios al momento en que se dicta una resolucidn
judicial, de conformidad con el antfculo 88 def Cddigo Fedsral de Procedimientos Civiles. El acceso af uso de
Infernet para buscar informacion sobre la existencia de personas morales, establecimientos mercantiles,
domicifios y en general cualquier dato publicado en redes informéticas, forma parle de la culfura normal de
seclores especificos de la sociedad dependiendo def fipo de informacion de que se trate. De ahf que, si bien no
es posible afirmar que esa informacién se encuentira al alcance de todos los seclfores de la sociedad, fo cierto es
que sf es posible determinar si por el tipo de datos un hecho forma parte de fa cuffura normal de un seclor de Ia
sociedad y pueda ser considsrado como noforio por el juzgador y, consecusntemente, valorado en una decisién
Judicial, por fratarse de un dalo u opinién comin indisculible, no por el ndmero de personas que conocen eseg
hecho, sino por la noforiedad, accesibilidad, aceptacion e imparcialidad de este conocimienio. Por tanio M
contenido de una pégina de Internet que reflefa hechos propios de una de fas parles en cualquier juicio, pucHs
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ser tomado como prueba plena, a menos que haya una en conirario que no fue creada por orden def inferesado,
ya que se le reputara avlor y podrd perfudicarie lo que offezca en sus términos.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.

Registro No. 2017008

Localizacion: Décima Epoca Instancia: Tribunales Colegiados de Circuilo Fuente: Gaceta del Semanario Judicial
de fa Federacion

Pégina; 2579 Tesis: 1.4°.A. 110 A (10%) Tesis Aislada Maleria(s): Adminisirativa

INFORMACION CONTENIDA EN PAGINAS DE INTERNET. SU VALOR PROBATORIO EN EL JUICIO
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO FEDERAL.

De la interpretacidn de los articulos 88, 197, 21G-A y 217 def Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, asl
como 46 de la Ley Federal de Procedimiento Contenciosa Administrativo, se colige que los datos publicados en
documentos o péaginas siluadas en redes informélicas constifuyen, presumiblemente y, salvo prueba en
conlrario, un hecho nolorio, por formar parte del conocimiento general, y un efemenlo de prueba, en fanio
cumplan las exigencias de dichos preceptos, las cuales deben considerarse ctando haya objeciones respecio a
aspeclos puntuales y como referente para valorar su fuerza probaloria. Por tante, fa informacién conlenida en
una pégina de Internet pusde tomarse como prueba plena, cuando haya sido ofrecida en el juicio contencioso
administralivo federal, o bien, invecada como hecho notorio. Amparo diracto 200/2017. The Institute of Electrical
and Electronics Engineers, Inc. 22 de febrero de 2018. Unanimidad de votos. Ponente: Guillerrmo Arturo Mede!
Garcla. Secralario: Luis Alberto Martinez Pérez.

En esa tesitura, para determinar si el uso desarrollado en el inmueble visitado consistente

n “taller de hojalateria y pintura”, se encuentra permitido conforme a la zonificacion
aplicable, esta autoridad entra al estudio de la TABLA DE USOS DEL SUELO DEL
Programa Delegacional de Desarrollo Urbano de Cuajimalpa de Morelos, publicado en la
Gaceta Oficial del entonces Distrito Federal el diez de abril de mil novecientos noventa y
siete (vigente al momento en que se llevd a cabo la visita de verificacion materia del

presente asunto), de la que se desprende, lo siguiente:
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De lo anterior, se advierte que en la zonificacion RE (Rescate Ecoldgico), la actividad
consistente en “taller de hojalateria y pintura” no se encuentra contenida en la tabla de
usos de suelo permitidos por la zonificacién en suelo de conservacién, de confarmidad
con el Programa Delegacional de Desarrollo Urbano de Cuajimalpa de Morelos, publicado
en la Gaceta Oficial del entonces Distrito Federal el diez de abril de mil novecientos
noventa y siete (vigenie al momento en que se llevd a cabo la visita de verificacién
materia del presente asunto), contraviniendo en consecuencia lo dispuesto en el articulo
43 de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, precepto legal que establece
textualmente lo siguiente:

Articulo 43. Las personas fisicas o morales, publicas o privadas, estan obligadas a la exacta
observancia de los programas y de las deferminaciones que la Administracion Pablica dicte en
aplicacion de esta Ley.

Lo anterior en relacién con lo establecido en los articulos 11 parrafo primero, 48 y 51
fraccion Il de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, que para mayor referencia
a continuacion se citan:

Articulo 11. Las inscripciones contenidas en el Registro de Planes y Programas de Desarrolfo
Urbano son obligatorias para autoridades y parficulares y sélo podrén ser modificadas por
determinacion de las autoridades competentes para aulorizar modificaciones a los programas y
aquellos aclos o programas incidan que (sic) en el territorio def Distrito Federal, ———————mammn

Articulo 48, El ordenamiento territorial comprende el conjunto de disposiciones que tienen por
objelo establecer entre fa zonificacion y los usos, destinos y reservas del suelo del Distrito
" Federal, los asentamientos humanos, las actividades de los habitantes y las normas de
ordenacidn. Comprende asimismo las disposiciones en materia de consirucciones, de paisaje
urbano y de equipamienfo urbano”.

Articulo 51. Para la zonificacion del territorio del Distrito Federal se consideraran las siguientes
Zonas y usos del suelo:

Il. En suelo de conservacion: Turlstico; Recreacion; Forestal; Piscicola; Equipamiento rurgk
Agricola; Pecuaria; Agroindustrial, dreas de valor ambiental, dreas naturales protegidas v, Of
demdés que establezca el reglamento;, s |
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Articulos gue sefialan que es obligacion de las personas fisicas o morales, pulblicas o
privadas, la exacta observancia de los programas y de las determinaciones que la
Administracién Publica dicte en aplicacién a la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito
Federal, su Reglamento, las normas de ordenacién y demas disposiciones aplicables, por
lo tanto era ineludible la obligacidn del visitado observar las actividades permitidas para el
inmueble objeto del presente procedimiento, lo anterior en términos de la zonificacion
prevista en el Programa Delegacional de Desarrolle Urbano de Cuajimalpa de Moreios,
publicado en la Gaceta Oficial del entonces Distrito Federal el diez de abril de mil
novecientos noventa y siete (vigente al momento en que se llevdé a cabo la visita de
verificacion materia del presente asunto); disposiciones gue son de orden plblico e
interés general y social al tener por objeto establecer las bases de [a politica urbana del
Distrito Federal actual Ciudad de México. nor lo que esta autoridad determina procedente
imponer al ciudadand poseedor del inmueble materia de! presente
procedimiento, las sanciones respectivas, las cuales quedaran comprendidas en el
capitulo correspondiente de la presente determinacion.

Toda vez que el objeto de la presente determinacion consiste en el cumplimiento de las
obligaciones que se encuentran contenidas en la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito
Federal, esta autoridad de conformidad con el articulo 175 fracciones |1, II, 1ll y 190 del
Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, procede a 1a;-~w~rmemm-n

INDIVIDUALIZACION DE LAS SANCIONES

L- La gravedad de la infraccién y afectacion al interés publico, esta autoridad
determina que la infraccién en que incurrié el visitado debe ser considerada como grave,
toda vez que la actividad realizada en el inmueble verificado consistente en "taller de
hojalateria y pintura®, no se encuentra dentro de los usos permitidos por la zonificacidon
aplicable al inmueble materia del presente procedimiento, en términos del Programa
Delegacional de Desarrollo Urbano de Cuajimalpa de Morelos, publicado en la Gaceta
Oficial del entonces Distrito Federal el diez de abril de mil novecientos noventa y siete
{vigente al momento en que se llevd a cabo la visita de verificacién materia del presente
asunto), por lo que infringe disposiciones de orden publico, sobreponiendo su interés
privado al interés general y social, asi como el de la politica urbana de la Ciudad de
México, a través de la regulacién de su ordenamiento territorial, ya que este contempla la
proteccion de los derechos de los habitantes de esta Ciudad, el crecimiento urbano
controlado v la funcion del desarrollo sustentable de la propiedad urbana, en beneficio de
las generaciones presentes y futuras de esta Entidad Federal.

ll.- Las condiciones econémicas del infractor; tomando en consideracién lo asentado
por la Persona Especializada en Funciones de Verificacidn adscrito a este Instituto, en el
acta de visita de verificacidon de fecha cuatro de marzo de dos mil veintie, se desprende
que la actividad desarrollada en el inmueble objeto del presente procedimiento es de
“taller de hojalateria y pintura’, en una superficie de 45 m? (cuarenta y cinco metros
cuadrados), el cual al estar en funcionamiento genera ganancias que [e permiten estar en
operacion, toda vez que se advirtid un vehiculo estacionado al que le realizan trabajos de
resanado de toldo y ofro al interior del area de garage recién pintado, aunado a que
cuenta con herramientas de frabajo para el funcionamienic de dicha actividad
consistentes en un compresor, pinturas. solventes v piezas automotrices de colisién, por
lo que se conciuye que el ciudadanc | oosccdor del inmueble materia
del presente procedimiento, cuenta con una situacion econdomica favorable que le permite
hacer frente a la multa a imponer, la cual no resultara desproporcional a la capacidad de
pago de la persona causante, misma que estara dentro del minimo y maximo establecido
en el articule 190 del Reglamento.de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal.—-
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.- La reincidencia; No se cuenta con elementos que permitan determinar si la infraccion
del visitado, actualiza el supuesto que establece el parrafo tercero del articulo 175, asi
como en el articulo 190 del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito
Federal.

CUARTO.- Una vez valorado y analizado todas y cada una de las contancias que integran
el presente expediente, esta Autoridad procede en términos del considerande TERCERO
a la imposicion de las siguientes:

SANCIONES

I.- Por realizar la actividad consistente en “taller de hojalateria y pintura®, la cual no se
encuentra dentro de los usos permitidos por la zonificacién aplicable al inmueble materia
del presente procedimiento, en términos del Programa Delegacional de Desarrollo Urbano
de Cuajimalpa de Morelos, publicado en la Gaceta Oficial del entonces Distrito Federal el
diez de abril de mil novecientos noventa y siete (vigente al momento en que se llevd a
cabo la visita de verificacién materia del presente asunto), se impone al ciudadano| |l

| poseedor del inmueble materia del presente procedimiento, una MULTA
equivalente a 100 (cien} veces la Unidad de Medida y Actualizacion vigente al momento
de practicarse la Visita de Verificacién materia del presente asunto, que multiplicado por
$86.88 (ochenta y seis pesos 88/100 M.N.), valor de la Unidad de Medida y
Actualizacién, resulta la cantidad de $8,688.00 (OCHO MIL SEISCIENTOS OCHENTA'Y
OCHO PESOS 00/100 M.N.), sancion que se encuentra por debajo de la media de 1500
(MIL QUINIENTAS) UMAS, toda vez que el maximo permitidc es de 3000 (TRES MIL)
UMAS, en terminos de lo dispuesto en el articulo 96 fraccion VIl de la Ley de Desarrollo
Urbano del Distrito Federal, en relacién con el articulo 174 fraccion VI y 190 del
Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrifo Federal, 48 fraccion | del
Reglamento de Verificacidon Administrativa del Distrito Federal, concatenado con lo
dispuesto en el articulo 2 fraccion 11l y 5 de la Ley para Determinar el Valor de la Unidad
de Medida y Actualizacion, y de la publicacion en el Diario Oficial de la Federacién del
diez de enero de dos mil veinte, de la Unidad de Medida y Actualizacion emitida por el
Instituto Nacional de Estadistica y Geografia.

Il.- Asimismo, de conformidad con el articulo 129 fraccién | de la Ley de Procedimiento
Administrativo de la Ciudad de México y 48 fraccion V del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, se AMONESTA al ciudadano

poseedor del inmueble materia del presente procedimiento, para que a partir del dia
siguiente a que surta efectos la notificacion de la presente determinacion, se abstenga de
realizar la actividad de “taller de hojalateria y pintura®, hasta en tanto acredite que dicha
actividad y superficie en que se desarrolla se encuentran permitidas para el inmueble
verificado, APERCIBIDO, de que en caso de no acatar el requerimiento, esta autoridad
podra iniciar de oficio el procedimiento de verificacion a que hace referencia los articulos
14 y 15 Ultimo parrafo del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal.--

Preceptos legales que se citan para pronta referencia.

Ley de Desarrolio Urbano del Distrito Federal.

Articulo 96.- La conlravencién a la presente Ley y demds ordenamientos en fa materia, se
considera una infraccion e implica la aplicacion de sanciones administrativas,
independientemente de las de cardcter penal, asf como fas de caracter civif de indemnizar a los
afectados cuando proceda. Serdn sancionados por la autoridad administrativa competente
con una o mas de las siguientes medidas:

vm Muitas que se prevean en los reglamentos correspondientes...

yd }
Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México. L/’{'
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Articulo 129.- Las sanciones administrativas deberan estar previstas en las leyes respectivas y
podran consistir en:

1. Amonestacion con apercibimiento;

Reglamento Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal.

Articulo 174.- Las violaciones a los preceplos de la Ley, a este Reglamento y demds
disposiciones, se saricionaran administrativamente por la autoridad correspondiente con una o
mas de las siguientes sanciones:

{...)
VIl Mulftas.

Articulo 190.- Las violaciones a la Ley y al Reglamenio que no tengan sancién especifica, se
sancionarén con multa de hasta tres mil veces la Unidad de Medida y Actualizacion
vigente; fomando en cuenta la gravedad del hecho, la reincidencia del infractor y la afectacién
al inferés publico.

Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito Federal.

Articulo 48.- La auforidad competente una vez substanciado el procedimiento administrativo
podré imponer las siguientes sanciones administrativas:

1. Multa, en fos montos dispuesios por las leyes aplicables.

{..)

V. Las demdas que sefialen fas leyes o reglamentos correspondientes.

Ley para Determinar el Valor de la Unidad de Medida y Actualizacién.

Articulo 2.- Parg efeclos de lo dispuesto en la presente Ley, se entenderd por:-—-—-—-

i1 UMA: A Ia Unidad de Medida y Actualizacion que se utifiza como unidad de cuenta, indice,
base, medida o referencia para determinar la cuantia del pago de las obligaciones y supuestos
previstos en las leyes federales, de las entidades federativas v de la Ciudad de México, asi
como en las disposiciones juridicas que emanen de dichas leyes.
{...)

Articulo 5.- EI INEGI publicara en ef Diaric Oficial de la Federacién dentro de los primeros diez
dias del mes de enero de cada afio el valor diario, mensual y anual en moneda nacional de fa
UMA y entraran en vigor dichos valores el 1o. de febrero de dicho afio.

Publicacién en el Diario Oficial de la Federacidn del diez de enero de dos mil veinte de Ja
Unidad de Cuenfa y Actualizacion emitida por el Instituto Nacional de Estadistica y Geografia.—

Con hase en lo anterior, el Instituto Nacional de Estadislica y Geografia da a conocer que el
valor diario de la Unidad de Medida y Actualizacion es de $86.88 pesos mexicanos, el mensual
es de $2,641.15 pesos mexicanos y el valor anual $31,693.80 pesos mexicanos, los cuales
estaran vigentes a pariir del 1° de febrero de 2020,

EJECUCION DE LAS SANCIONES

Para efecto de ejecutar y cumplimentar esta determinacion administrativa, se proveera lo
necesario para ello y desde este momento se indica lo siguiente:

A).- Se hace del conocimiento al ciudadanc| ||| [ N poscedor

del inmueble materia del presente procedimiento, que debera exhibir ante la
Direccion de Calificacién en Materia de Verificacion Administrativa del Instituto
de Verificacion Administrativa de la Ciudad de México, en un término de tres
dias habiles contados a partir de! dia habil siguiente a aquel en que surta
efectos la notificacion de la presente resolucion, el original del recibo de pago
de la multa impuesta en la fraccién 1 del Considerando CUARTO de Ia
presente resolucion, en caso contrario, se solicitara a la Secretaria
Administracion y Finanzas de la Ciudad de México, inicie el procedimie@
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administrativo de ejecucion de conformidad con el Cédigo Fiscal de las Ciudad
de México, lo anterior de conformidad con lo establecido en los articulos 55 y
56 del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal,
asimismo, deberd acreditar fehacientemente que dejo de desarrollar la
actividad consistente en “taller de hojalateria y pintura” y que respeta los usos
permitidos por la zonificacion aplicable al inmueble verificado, prevista en el
Programa Delegacional de Desarrollo Urbano de Cuajimalpa de Morelos,
publicado en la Gaceta Oficial del entonces Distrito Federal el diez de abril de
mil novecientos noventa y siete {vigente al momento en que se llevd a cabo la
visita de verificacion materia del presente asunto).

En consecuencia, de conformidad con lo previsto en el articulo 87 fraccion | de la Ley de
Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México, esta Autoridad procede en los
siguientes términos:

Ley de Procedimienfo Administrativo de la Ciudad de México.

Articulo 87.- Ponen fin al procedimiento administrativo:

I.- La resolucién definitiva que se emila;

RESUELVE

PRIMERO.- Esta Autoridad es competente para conocer y resolver el texto del acta de
visita de verificacion, en virtud de lo expuesto en el considerando PRIMERO de la
presente resolucion administrativa.

SEGUNDO.- Se reconoce la validez del texio del acta de visita de verificacion practicada
por la Persona Especializada en Funciones de Verificacion adscrito a este Instituto, de
conformidad con el considerando SEGUNDO de la presente resclucion administrativa.-----

TERGERO.- Por realizar la actividad consistente en “taller de hojalateria y pintura”, la cual
no se encuentra dentro de los usos permitidos por la zonificacion aplicable al inmueble
materia del-presente procedimiento, en términos del Programa Delegacional de Desarrollo
Urbano de Cuajimalpa de Morelos, publicado en la Gaceta Oficial del entonces Distrito
Federal el diez de abril de mil novecientos noventa y siete (vigente al momento en que se
llevé a cabo la visita de verificacién materia del presente asunto), se impone al ciudadano

poseedor del inmueble materia del presente procedimiento, una
MULTA equivalente a 100 (cien) veces la Unidad de Medida y Actualizacién vigente al
momento de practicarse la Visita de Verificacion materia del presente asunto, que
multiplicado por $86.88 (ochenta y seis pesos 88/100 M.N.), valor de la Unidad de
Medida y Actualizacion, resulta la cantidad de $8,688.00 {OCHO MIL SEISCIENTOS
OCHENTA Y OCHO PESOS 00/100 M.N.), de conformidad con la fraccion | del
considerando CUARTO de la presente resolucion administrativa,

CUARTO.- Asimismo, de conformidad con el articulo 129 fraccion | de la Ley de
Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México y 48 fraccion V del Reglamento de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal, se AMONESTA al ciudadano [

| poseedor del inmueble materia del presente procedimiento, para que a
partir del dia siguiente a que surta efectos la notificacion de la presente determinacion, se
abstenga de realizar la actividad de “taller de hojalateria y pintura”, hasta en tanto acredite
que dicha actividad y superficie en que se desarrolla se encuentran permitidas para el
inmueble verificado, APERCIBIDO, de que en caso de no acatar el requerimiento, esta
autoridad podra iniciar de oficio el procedimiento de verificacion a que hace referencia lo
articulos 14 y 15 ultimo parrafo del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrg/
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Federal, de conformidad con la fraccién Il del considerando CUARTO de [a presente
resolucion administrativa.

QUINTO.- Hagase del conocimiento al ciudadanc || | ) . rosccdor del
inmueble materia del presente procedimiento, que debera acudir a las oficinas de la
Direccion de Calificacién en Materia de Verificacion Administrativa del [nstituto de
Verificacion Administrativa de la Ciudad de México, ubicadas en calle Carolina, ntimero
132 (ciento treinta y dos), colonia Nochebuena, Alcaldia Benito Judrez, codigo postal
03720 (tres mil setecientos veinte), en esta Ciudad, en un términc de tres dias habiles
contados a partir de la notificacién de la presente resolucién, de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 55 del Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito
Federal, a efecto de que exhiba en original el recibo de pago de [a multa impuesta, en
caso contrario se solicitard a la Secretaria de Administracién y Finanzas de la Ciudad de
Mexico, inicie el procedimiento administrativo de ejecucién, de conformidad con lo
dispuesto en el Cadigo Fiscal para la Ciudad de México, en términos del articulo 56 del
Reglamento antes referido.

SEXTO.- Con fundamento en los articulos 108, 109 y 110 de la Ley de Procedimiento
Administrativo de la Ciudad de México; 105 de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito
Federal, asi como 59, 60 y 81 del Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito
Federal, se hace del conocimiento del interesado que cuenta con un término de quince
dias habiles contados a partir del dia siguiente en que surta sus efectos la notificacion de
la resolucion, para interponer recurso de inconformidad ante el superior jerarquico de esta
autoridad o promover juicio de nulidad ante el Tribunal de Justicia Administrativa de la
Ciudad de México.

SEPTIMO.- Notifiquese personalmente el contenido de Ia presente resolucién al
ciudadano poseedor del inmueble materia del presente
procedimiento. en el domicilio sefialado para tales efectos ubicado en

I
Ndmero Cotonia | Acadia | - o Cudad de

México.

OCTAVO.- Girese atento oficio a la Direccion Ejecutiva de Verificacion Administrativa de
este Instituto, a efecto de que se designe y comisione personal especializado en funciones
de verificacion para que se proceda a nofificar la presente resolucién, lo anterior de
conformidad con lo establecido en los articulos 17 apartado D, fracciones 1, XXII y tltimo
parrafo del Estatuto Organico del Instituto de Verificacion Administrativa de la Ciudad de
Mexico; y 83, fraccion |, del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal,
para cuyos efectos se habilitan dias y horas inhahiles con fundamento en el articulo 75 de
la Ley de Procedimiento Administrativo de la uda)ﬁ de México, de aplicacién supletoria al
Reglamento en cita conforme a su articulo,7. A

V)
NOVENO.- CUMPLASE. [ /i
[ /
Asi lo resolvid, el Licenciado Carlos Jlio_més/&lénchez Olvera, Director de Calificacion en

Materia de Verificacidn Administrativa del Instifuto de Verificacién Administrativa de la
Ciudad de México, quien firma al calce por duplicado. Conste.

Elabor6:
Lic, Luis

. Revisé: Supervikd:
| Rodriguez Jiménez Lic. Andrés Gutiérrez Chévaz Lig. Aralig ica Rivero Cruz.
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