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En la Ciudad de México, a veintisiete de septiembre de dos mil veintiuno.

VISTOS para resolver los autos del procedimiento de verificacién seguido al inmueble
ubicado en Calle Cinco, Nimero 77 (setenta y siete), Colonia Agricola Pantitlan, Alcaldia
Iztacalco, Cédigo Postal 08100 (ocho mil cien), Ciudad de México (estructura en
estacionamiento) mismo que se sefiala en la fotografia inserta en la orden de visita de
verificacién materia del presente asunto, en términos de lo dispuesto en los articulos 99
parrafo segundo de la Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México, y 15
fraccion Ill del Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito Federal: remitido
mediante oficio INVEACDMX/DG/CVA/DVMAC/992/2020, signado por el entonces
Subdirector de Orden y Verificacion de las Materias del Ambito Central de este Instituto,
atento a los siguientes:

RESULTANDOS

1.- El cuatro de marzo de dos mil veinte, se emiti6 orden de visita de verificacién al
inmueble citado en el proemio, identificada con el numero de expediente
INVEACDMX/OV/DU/684/2020, misma que fue sjecutada el cinco del mismo mes y afio,
por el servidor plblico Juan Carlos Sandoval Hernandez, Persona Especializada en
Funciones de Verificacion adscrita a este Instituto, asentando en el acta los hechos,
objetos, lugares y circunstancias observados,--—-

2.- Con fecha veinte de marzo del dos mil veinte, se publicé en la Gaceta Oficial de Ia
Ciudad de México el “ACUERDO POR EL QUE SE SUSPENDEN LOS TERMINOS Y
PLAZOS INHERENTES A LOS PROCEDIMIENTOS ADMINISTRATIVOS Y TRAMITES
Y SE OTORGAN FACILIDADES ADMINISTRATIVAS PARA EL CUMPLIMIENTO DE
LAS OBLIGACIONES FISCALES, PARA PREVENIR LA PROPAGACION DEL VIRUS
COVID-19”, mediante el cual se determind que para los efectos legales ylo
administrativos en el computo de los términos no debian contarse como habiles
los referidos entre ef 23 de marzo y el 19 de abril de 2020, suspensiones que fueron
ampliadas a través de diversas publicaciones, de fechas diecisiete de abril, veintinueve de
mayo, siete de agosto, veintinueve de septiembre, cuatro de diciembre todos de dos mil
veinte; asi como quince y veintinueve de enero, doce, diecinueve y veintiseis de febrero,
treinta y uno de marzo, treinta de abril, veintiocho de mayo, veinticinco de junio, veintitrés
de julio de dos mil veintiuno y cuyo ditimo Acuerdo de prorroga se publicé en fa Gaceta
Oficial de la Ciudad de México el veintisiete de agosto de dos mil veintiuno, por el periodo
comprendido del 30 de agosto al 03 de octubre de 2021; no obstante, en fecha diez de
septiembre de dos mif veintiuno, se publicé en la Gaceta Oficial de la Ciudad de México
e/ “ACUERDO POR EL QUE SE REANUDAN LOS TERMINOS Y PLAZOS
INHERENTES A LOS PROCEDIMIENTOS ADMINISTRATIVOS, TRAMITES Y
SERVICIOS DE LA ADMINISTRACION PUBLICA Y ALCALDIAS DE LA CIUDAD DE
MEXICO”, a partir del lunes trece de septiembre de dos mil veintiuno para la practica de
actuaciones, diligencias y tramites en todos los procedimientos administrativos que se
gestionen ante las Dependencias, Organos Desconcentrados y Entidades de Ila
Administracién Plblica de la Ciudad de México, asi como sus Alcaldias.

3.- Con fecha trece de septiembre de dos mil veintiuno, se dictd Acuerdo de Preclusion,
en el cual se hizo constar que del seis al veinte de marzo de dos mil veinte; transcurrio el
término de diez dias habiles para que sl visitado formulara observaciones y presentara las
pruebas que considerara pertinentes, respecto de ios hechos, objetos, lugares vy
circunstancias contenidos en el acta de visita de verificacion, de conformidad con el
articulo 29 del Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito Federal, sin que ¢l
visitado presentara escrito alguno dentro dei término concedido para ello, turnando el
presente expediente a fase de resolucion de conformidad con los articulos 12 de la Ley
del Instituto de Verificacion Administrativa de Ia Ciudad de México y 37 del Regiamento de
Verificacién Administrativa del Distrito Federal.

Una vez substanciado el presente procedimiento de verificacion, esta Autoridad resuelve
en términos de los siguientes: a
A
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- CONSIDERANDOS -

PRIMERO.- El Director de Calificacién en Materia de Verificacidbn Administrativa del
Instituto de Verificacion Administrativa de la Ciudad de México, es competente para
conocer y resolver los procedimientos de calificacion de actas de visita de verificacion en
las materias competencia de este Organismo Descentralizado, y en su caso, determinar
las sanciones que deriven del incumplimiento en que hubiesen incurrido los visitados; de
conformidad con lo dispuesto en los articulos 14 parrafe segunde y 16 primer parrafo, 17
parrafo tercero, 44 y 122 apartado A fraccién V, de la Constitucién Politica de los Estados
Unidos Mexicanos; 1 y 33 numeral 1, y transitorios trigésimo y trigésimo primero de la
Constitucién Politica de la Ciudad de México; 1, 3 fraccién | y XII, 5,11 fraccién i, 44
fraccion | y 45 de la Ley Orgénica del Poder Ejecutivo y de la Administracion Publica de la
Ciudad de México; 1, 2 fracciones Il y VI, 3, 5y 6 fracciones I, I, IIl, IV, V, VI, VIl y IX, 7
fracciones |, U, Ill, 1V, 8, 9, 13, 19 bis, 75, 97 parrafo segundo, 98, 105, 105 Bis, 105
Quater, apartado A, fracciones |, inciso ¢y IV, y transitorio Quinto del decreto publicado en
la Gaceta Oficial de la Ciudad de México en fecha doce de junic de dos mi! diecinueve, de
la Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México; 1, 3 fracciones llly V, 6
fracciones IV y V, 10, 12, 14 apartado A, fracciones |, inciso c, Il y 1V, 15 fraccion |l, 23
fracciones VI, Vil, y XVIIi, 24, 25 y Quinto transitorio de la Ley del Instituto de Verificacion
Administrativa de la Ciudad de México; 1, 3 apartado B fraccién {ll numeral 1, 17 apartado
C seccién primera fracciones |, V, VI y Xll, del Estatuto Organico del Instituto de
Verificacion Administrativa de la Ciudad de México, Organismo Pudblico Descentralizado,
publicado en la Gaceta Oficial de la Ciudad de México en fecha once de septiembre de
dos mi! veinte, Organismo Plblico Descentralizado; 1 fraccion IV, 2, 3 fracciones |1, il y V,
4. 14 fraccion IV, 37, 48, 49, y 78 del Reglamento de Verificacidn Administrativa de!
Distrito Federal; 96 y 97 de la Ley de Desarrolio Urbano del Distrito Federal ----~----amaenmu-u-
SEGUNDO.- Visto el Acuerdo por el que se levanta la suspension de términos y plazos
inherentes a los procedimientos administrativos, tramites y servicios de la Administracién
Publica y Alcaldias de la Ciudad de México, referido en el Resultando Segundo, estando
en términos del arficulo 37 del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito
Federal, se procede a emitir la resoluciéon que conforme a derecho corresponda.-------—--—----

TERCERO.- El objeto de la presente resolucion, es determinar el cumplimiento a fa Ley de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal, al Reglamento de la Ley de Desarrolio Urbano del
Distrito Federal, al Programa General de Desarrollo Urbano, Programa Delegacional de
Desarrollo Urbano para la Delegacion |ztacalco, asi como a las normas de ordenacion en
la Ciudad de México, derivado del texto del acta de visita de verificacién instrumentada en
el inmueble en comento, practicada en cumplimiento a la orden materia del presente
asunto, documentos publicos que conforme a los articulos 6 y 7 de la Ley de
Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México; 15 y 20 del Reglamento de
Verificacién Administrativa del Distrito Federal, contienen los requisitos necesarios para su
_ validez, por lo que se resuelve el presente asunto en cumplimiento a los principios de
i simplificacion, precision, legalidad, transparencia, informacion, imparcialidad y buena fe
con que se actla, de conformidad con los articulos 5, 32 y 97 de la Ley de Procedimiento
en cita.

CUARTO.- LA CALIFICACION DEL TEXTO DEL ACTA DE VISITA DE VERIFICACION,
se realiza de conformidad a lo previsto en los articulos 12 de la Ley del Instituto de
Verificacién Administrativa de la Ciudad de México; y 37 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, por lo que se procede a valorar todas y cada una de las
constancias, que integran el expediente en el que se actia, a efecto de dictar la resolucién
que conforme a derecho corresponda debidamente fundada y motivada de acuerdo con
los siguientes razonamientos l6gicos juridicos.

.- Se procede al andlisis del texto del acta de visita de verificacion, de la que se
desprende que la Persona Especializada en Funciones de Verificacion adscrita a este
Instituto, asent6é respecto a los hechos, objetos, lugares y circunstancias en la pa‘rt}q

conducente lo siguiente: C/,//
i
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EN RELACION CON EL OBJETO Y ALCANCE DE LA ORDEN DE VISITA DE VERIFICACION, SE HACEN CONSTAR LOS SIGUIENTES

HECHOS! OBJETOS/ LUGARES Y CIRCUNSTANGIAS:!

CONSTITUIDO PLENAMENTE EN EL DOMICILIO INSERTO EN LA ORDEN DE VISITA DE VERIFICACION Y CORROBORADO COMO CIERTO
POR EL VISITADO QUIEN NOS PERMITE EL ACCESO AL INMUEBLE, DESCRIBO EL MISMO EL CUAL SE UBICA EN LA ZONA DE
ESTACIONAMIENTO DE UNA UNIDAD HABITACIONAL, CONSTRUIDO DE LAMINA METALICA GALVANIZADA CON SOPORTE METALICO
TIPO FTR Y TECHO DE LAMINA GALVANIZADA ACANALADA AL INTERICR DE ESTA AREA ES OCUPADA COMC BODEGA DE ENSERES
AL INTERIOR SE OBSERVA HERRAMIENTA, TUBO PS DE PVC DOS COMPRESORAS Y LATAS OE PINTURA.DE LOS SOLICTTADO EN EL
ALCANCE DE LA ORDEN DE VISITA DE VERIFICACION SE DESCRIBE LO SIGUIENTE1, EL APROVECHAMIENTO OBSERVADO ES DE
BODEGAZ. F1 NUMERO DE NIVELES DE LA EDIFCACION BAJO NIVEL DE BANQUETA NO SE OBSERVAY. NUMERO DE NIVELES SOBRE
MVEL DE BANQUETA ES DE UNG4. NUMERQ DE VIVIENDAS: NO SE OBSERVA SEA UTILIZADA COMO VIVIENDA § LAS MEDICIONES
SIGUIENTES:A) SUPERFICIE TOTAL DEL PREDIO: 17.50 METROS CJADRADOS B) SUPERFICIE DE CONSTRUCCION:17.50METROS
CUADRADOS C) SUPERFICIE DE AREA LIBRE: NO SE OBSERVA D) SUPERFICIE DE DESPLANTE: 17.50 METROS CUADRADOS E}
ALTURA DE ENTREPISO: 2.50 METROSF) ALTURA TOTAL DEL INMUEBLE: 2.50 METROS G) SUPERFICIE CONSTRUIDA A PARTIR DEL
MIVEL MEDIO DE BANQUETA: 17.50 METROS CUADRADOS H) EL INMUEBLE NO CUENTA CON NIVEL MEDIO DE BANQUETA 6) LAS
ENTRE CALLES SON PUEBLA Y PRIVADA GLORIA GUAL SIENDO ESTA ULTIMA LA MAS CERCANA A 30 METROS 7) LA CONSTRUCCION

DE LAMINA NO DA HACIA LA VIALIDAD.

De lo anterior, se desprende que la Persona Especializada en Funciones de Verificacion
adscrita a este Instituto al momento de la visita de verificacién en el inmueble objeto del
presente procedimiento observé medularmente una bodega de enseres de lamina
metalica galvanizada con soporte metalico tipo ptr y techo del mismo material, ubicada en

el area de

estacionamiento de una unidad habitacional, con las superficies siguientes:

construccién y desplante 17.50 m? (diecisiete punto cincuenta metros cuadrados) y altura
2.50 m (dos punto cincuenta metros lineales), las cuales se determinaron utilizando
telémetro laser digital marca Bosch modelo GLM 150, tal y como lo asenté la Persona

Especializada en Funciones de Verificacion antes citada.

Asimismo, la Persona Especializada en Funciones de Verificacién adscrita a este Instituto,
asentod en el acta de visita de verificacién en relacién a la documentacion gque se requiere

en la orden de visita lo siguiente:

NO EXHIBE DOCUMENTOS AL MOMENTO DE LA VISITA.

Al respecto, se advierte que durante el desarrollo de la visita de verificacion en comento
no fue exhibida documental alguna, por lo que se contintia con el estudio del presente

asunto.---—-

Cabe precisar que los hechos antes sefialados, al haber sido asentados por la Persona
Especializada en Funciones de Verificacién adscrita a este Instituto, quien se encuentra
dotada de fe publica en los actos en que interviene en el &mbito de sus atribuciones, de
conformidad con los articulos 46 fraccion Ill de la Ley del Instituto de Verificacién
Administrativa de la Ciudad de México y 3 fraccion XVI del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, por lo que dichas manifestaciones tienen valor
probatorio pleno, a lo anterior sirve de apoyo la tesis aislada que a continuacion se cita:---

Novena Epoca

Registro: 169497

Instancia: Primera Sala

Tesis Aislada

Fuente: Semanario Judicial de fa Federacion y su Gaceta
XXVIi, Junio de 2008

Materia(s): Civif

Tesis: 1a. LI/2008

Pagina: 392

FE PUBLICA. SU NATURALEZA JURIDICA.

“La fe pablica es oniginalmente un atributo def Estado, en virtud de su imperio, que se gjerce a
través de los Organos estatales, pues por disposicién de fa ley los fedatarios la reciben mediante
la patente respectiva, y aunque conforme al sistema juridico mexicano no forman parte da la
organizacion del Poder Ejecutivo sf son vigilados por éste. Asi, por medio de la fe ptblica el
Estado garantiza que son cierfos determinados hechos que interesan al derecho; de ahi que
deba considerarse como la garantia de seguridad juridica que da el fedatario tanio al E#zdo//
como al particular, ya que al determinar que un acto se oforgé conforme a derecho y q «h;//
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refacionado con &l es cierto, contribuye al orden publico, a la tranquilidad de ia sociedad en que
se actia y a dar certeza juridica”.

II.- Es de sefialar que el visitado contaba con el término de diez dias habiles siguientes a
la conclusion de la visita de verificacién de fecha cinco de marzo de dos mil veinte, para
formular por escrito observaciones y presentar las pruebas que considerara pertinentes,
respecto de los hechos, objetos, lugares y circunstancias contenidos en el acta de visita
de verificacion, en apego al articulo 29 de! Reglamento de Verificacion Administrativa del
Distrito Federal, el cual establece lo siguiente: -- —————

Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito Federal.

Articulo 29.- Dentro de los diez dias habiles siguientes a la conclusibn de la visita de
verificacidn, los visitados podrén formular por escrito, ante la autoridad competente,
observaciones y presentar pruebas respecto de los hechos, objetos, lugares y circunstancias
confenidos en el Acta de Visita de Verificacion. El escrifo a que se reffere el presente articulo,
por lo que respecta al transporte pudblico, mercantil y privado de pasajeros y de carga, fos
visitados deberan formularfo dentro de los cinco dias hdbiles siguientes a la realizacion de la
verificacion.

Dicho término transcurrié del seis al veinte de marzo de dos mil veinte, sin que en el
mismo €l visitado ejerciera tal derecho, en virtud de lo anterior, mediante acuerdo de fecha
trece de septiembre de dos mil veintiuno, se tuvo por precluido su derecho para presentar
el escrito de ohservaciones correspondiente, turnando el presente expediente a fase de
resolucion de conformidad con el articulo 37 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal.

ll.- Derivado de lo anterior, se procede al andlisis logico juridico de todas las constancias
que obran en autos respecto a su alcance probatorio en relacién con los hechos
observados por la Persona Especializada en Funciones de Verificacion adscrita a este
Instituto, mediante el acta de visita de fecha cinco de marzo de dos mil veinte.----—-—--——--

En ese sentido, como fue sefalado por la Persona Especializada en Funciones de
Verificacion adscrita a este Instituto al momento de la visita de verificacion, observéd
medularmente una bodega ubicada en el drea de estacionamiento de una unidad
habitacional, con las superficies siguientes: construccién y desplante 17.50 m? (diecisiete
punto cincuenta metros cuadrados) y altura 2.50 m (dos punto cincuenta metros lineales).-
Por lo anterior, el visitado no acredité contar con un Certificado Unico de Zonificacién de
Uso del Suelo; o un Certificado Unico de Zonificacion de Uso del Suelo Digital vigentes; o
un Certificado de Acreditacion de Uso del Suelo por Derechos Adquiridos que sefiala el
articulo 158 del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, que
ampare que el aprovechamiento de “bodega’ observado al momentc de la visita de
verificacién se encuentre permitido, de conformidad con la zonificacion aplicable al
inmueble de mérito prevista en el Decreto que contiene el Programa Delegacional de
Desarrollo Urbano para la Delegacion lztacalco, publicado en la Gaceta Oficial del
entonces Distrito Federal el veintiséis de septiembre de dos mil ocho (vigente al momento
en que se llevd a cabo la visita de verificacion materia del presente asunto), no obstante
de haber sido requerido por esta autoridad mediante la orden de visita de fecha cuatro de
marzo de dos mil veinte, lo anterior es asi toda vez que la documental idénea para
acreditar el cumplimiento de las disposiciones especificas sefialadas en los instrumentos
de planeacién del desarrollo urbano de la Ciudad de México, es un Certificado de
Zonificacién en cualquiera de las clasificaciones anteriormente sefaladas, de conformidad
con lo dispuesto en los articulos 92, de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, y
21, parrafo cuarto de su Reglamento. -

Siendo obligacién del visitado asumir la carga de la prueba, a efecto de acreditar contar
con un Certificado Unico de Zonificacién de Uso del Suelo: o un Certificado Unico de
Zonificaciéon de Uso del Suelo Digital vigentes; o un Certificado de Acreditacion de Uso del
Suelo por Derechos Adquiridos en cualquiera de las modalidades sefialadas en el articulo _
158 del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, que ampare /
el aprovechamiento de “bodega” observado al momento de la visita de verificacié
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encuentre permitido por la zonificacién aplicable al inmueble visitado, en’ términos del
articulo 281 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de aplicacién
supletoria a la Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México conforme a su
articulo 4° parrafo segundo, en relacién con el articulo 7 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, mismo que establece io siguiente:

ARTICULO 281, Las partes asumirén la carga de la prueba de los hechos constitutivos de sus
pretensiones.

Ahora bien, resulta imperante resaltar que de conformidad a lo sefialado en la Norma
General de Ordenacion nimero 14 (catorce), publicada el ocho de abril de dos mil cinco
en la Gaceta Oficial del entonces Distrito Federal, referente a los USOS DEL SUELO
DENTRO DE LOS CONJUNTOS HABITACIONALES, establece en su parte conducente
lo siguiente:

‘[...] NORMA GENERAL DE ORDENACION 14 USOS DEL SUELO DENTRO DE LOS
CONJUNTOS HABITACIONALES

En vivienda plurifamiliar en régimen de condominio, se podré solicitar el cambio de uso del
suelo y, en su caso, modificacion y/o ampliacion, siempre y cuando se trate de usos de bajo
impacto urbano, se proponga en planta baja, no se invadan dreas comunes y no ponga en
riesgo la seguridad estructural del inmueble. Para lo cual deberé apegarse a lo marcado en la
Ley de Desarrollo Urbano, Ley de Propiedad en Condominio de Inmuebles, Ley de
Establecimientos Mercantiles y e Reglamento de Construcciones, fodos del Distrito
Federal [...]" (sic).

(Enfasis afiadido).

De lo anterior, es evidente que la bodega observada por la Persona Especializada en
Funciones de Verificacién, no se encuentra permitida al ubicarse en un area comun de un
condominio, en términos de lo sefialado en la Norma General de Ordenacion nimero 14
(catorce) en cita, contraviniendo las disposiciones legales y reglamentarias en materia de
Desarrollo Urbano, en relacién con el articulo 43 de la Ley de Desarrollo Urbano del
Distrito Federal, mismo que cita: e e s s e

Articulo 43.- Las personas flsicas o morales, piblicas o privadas, estan obligadas a la exacta
observancia de los programas y de las determinaciones que la Administracion Publica dicte en

aplicacién de esta Ley.

Lo anterior en relacién con lo establecido en los articulos 11 parrafo primero, 47, 48 y 51
fraccion | de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, que para mayor referencia a
continuacién se citan:

Articulo 11. Las inscripciones contenidas en ef Registro de Planes y Programas de Desarmoflo
Urbano son obligatorias para auforidades y particulares y sélo podran ser modificadas por
determinacion de fas autoridades competentes para autorizar modificaciones a los programas y
aquellos actos o programas incidan que (sic) en el territorio del Distrito Federal, ———————-—

Articulo 47, Las normas de ordenacién establecerdn las especificaciones para los usos y
aprovechamientos del suelo. Su expedicion corresponde a la Asamblea en efercicio de la
facuitad que para legistar en desarrolio urbano, particularmente en uso del suelo, asf como en
vivienda, construcciones y edificaciones, le confieren los arficulos 122, apartado C, Base
Primera, fraccion V, inciso j), de la Constitucion Federal, y 42, fraccién XIV, del Estatuto de
Gobierno del Distrito Federal,

Articulo 48. El ordenamiento territorial comprende el confunto de disposiciones que tienen por
objeto establecer entre la zonificacién y los usos, destinos y reservas del suelo del Distrito
Federal, los asentamientos humanos, las actividades de los habitantes y las normas de
ordenacién. Comprende asimismo las disposicionss en materia de construcciones, de paisaje
urbano y de equipamiento urbano”,

Articulo 81. Para la zonificacion del temitorio del Distrito Federal se consideraran las siguientes
zZonas y usos del suelo:

I. En suelo urbano: Habitacional; Comercial; De Servicios; industrial: Espacio Abierto; Are }.
Verdes, y los demds que se establezcan en el reglamento. ; /
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Articulos de los que se desprende que es obligacién de las personas fisicas o morales,
publicas o privadas, la exacta observancia de los programas y de las determinaciones que
la Administracion Publica dicte en aplicacién a la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito
Federal, su Reglamento, las Normas de Ordenacion y demas disposiciones aplicables, por
lo tanto a efecto de acreditar lo anterior era ineludible la obligacién del visitado acreditar
contar con Certificado de Zonificacion de Uso del Suelo en cualquiera de las modalidades
que establece el articulo 158 del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito
Federal, que ampare que el aprovechamiento de “bodega” observado al momento de la
visita de verificacion se encuentre permitido, de conformidad con la zonificacién aplicable
al inmueble de mérito, asimismo, cumplir con lo establecido en la Norma General de
Ordenacion numero 14 (catorce), referente a los Usos del Suelo dentro de los Conjuntos
Habitacionales para el inmueble objeto del presente procedimiento; disposiciones que son
de orden publico e interés general y social al tener por objeto establecer las bases de la
politica urbana del Distrito Federal actual Ciudad de México, por Io que esta autoridad
determina procedente imponer a la persona Titular y/o Propietaria y/o Poseedora de la
estructura localizada en el area de estacionamiento con aprovechamiento de bodega del
inmueble visitado, las sanciones respectivas, las cuales quedaran comprendidas en el
capitulo correspondiente de la presente determinacién.

Toda vez que el objeto de la presente determinacién consiste en el cumplimiento de las
obligaciones gue se encuentran contenidas en la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito
Federal, esta autoridad de conformidad con los articulos 175 fracciones |, II, II! y 190 del
Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, procede a la:-~====-s-mmemnm-

INDIVIDUALIZACION DE LAS SANCIONES

|l. La gravedad de la infraccion y afectacion al interés pablico, esta autoridad
determina que la infraccion en que incurrio el visitado debe ser considerada como grave,
toda vez que no acredité contar con Certificado de Zonificacién de Uso del Suelo vigente
en cualquiera de las modalidades gque establece el articulo 158 del Reglamento de la Ley
de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, que ampare que el aprovechamiento de
“bodega” observado al momento de la visita de verificacion se encuentre permitido, de
conformidad con la zonificacion aplicable al inmueble de mérito, prevista en el Decreto
que contiene el Programa Delegacional de Desarrollo Urbano para la Delegacion
Iztacalco, publicado en la Gaceta Oficial del entonces Distrito Federal el veintiséis de
septiembre de dos mil ocho (vigente al momento en que se llevé a cabo la visita de
verificacién materia del presente asunto), aunado a que no cumplié con lo establecido en
la Norma General de Ordenacion numero 14 (catorce), referente a los Usos del Suelo
dentro de los Conjuntos Habitacionales, al haber instalado una estructura y utilizarla como
bodega en un area comun del inmueble visitado, infringiendo con ello disposiciones de
orden pablico, sobreponiendo su interés particular al orden pablico e interés general y
social, asi como el de la politica urbana de la Ciudad de México, a través de la regulacién
de su ordenamiento territorial, ya que este contempla la proteccion de los derechos de los
habitantes de esta Ciudad, el crecimiento urbano controlado y la funcién del desarrollo
sustentable de la propiedad urbana, en beneficio de las generaciones presentes y futuras
de esta Entidad Federal.

ll. Las condiciones econémicas del infractor, tomando en consideracion lo asentado
por la Persona Especializada en Funciones de Verificacion adscrita a este Instituto, en el
acta de visita de verificacion, se desprende que se trata de una estructura construida con
lamina metalica galvanizada con soporte metalico tipo ptr y techo del mismo material, con
el aprovechamiento de “bodega” la cual se encuentra ubicada en el estacionamiento de
una unidad habitacional; lo que implica una inversién econémica para la adquisicion de
materiales, por lo que considerando lo observado al momento de la visita de verificacién y
que el haber patrimonial de una persona fisica o moral se conforma por todos aquellos
bienes muebles o inmuebles, asi como el dinero liquido con el que cuenta, en ese sentido
se concluye que la persona Titular y/o Propietaria y/o Poseedora de la estructura
localizada en el area de estacionamiento con aprovechamiento de bodega del inmueble
visitado, cuenta con una situaciéon econémica que le permite hacer frente a la multaa /
imponer, la cual no resultara desproporcional a la capacidad de pago de la per ¥
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causante, misma que estard dentro del minimo y maximo establecido en el articulo 190
del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano de! Distrito Federal.
lil. La reincidencia, No se cuenta con elementos que permitan determinar si la infraccion
del visitado, actualiza el supuesto que establece el parrafo tercero del articulo 175, asi
como en el articulo 190 del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito
Federal.

QUINTO.- Una vez analizados los autos con los que cuenta el presente expediente, esta
Autoridad procede en términos del considerando CUARTQO a la imposicién de las
siguientes:

SANCIONES

I.- Por no acreditar contar con un Certificado Unico de Zonificacion de Uso del Suelo; o un
Certificado Unico de Zonificacion de Uso del Suelo Digital vigentes, o un Certificado de
Acreditacion de Uso del Suelo por Derechos Adquiridos que sefala el articulo 158 del
Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, que ampare que el
aprovechamiento de “bodega" observado al momento de la visita de verificacion se
encuentre permitido, de conformidad con la zonificacién aplicable al inmueble de mérito y
no observar la Norma General de Ordenacion nimero 14 (catorce), referente a los Usos
del Suelo dentro de los Conjuntos Habitacionales; es procedente imponer a la persona
Titular y/o Propietaria y/o Poseedora de la estructura localizada en el area de
estacionamiento con aprovechamiento de bodega del inmueble visitado, una MULTA
equivalente a 400 (CUATROCIENTAS) veces la Unidad de Medida y Actualizacion,
vigente al momento de practicarse la Visita de Verificacion materia del presente asunto,
que multiplicada por $86.88 (ochenta y seis pesos 88/100 M.N.), resulta la cantidad de
$34,752.00 (TREINTA Y CUATRO MIL SETECIENTOS CINCUENTA Y DOS PESOS
00/100 M.N.), sancién que se encuentra por debajo de la media de 1500 (MIL
QUINIENTAS) veces la Unidad de Medida y Actualizacién, toda vez que el maximo
permitido es de 3000 (TRES MIL) veces la Unidad de Medida y Actualizacion, lo anterior
con fundamento en lo dispuesto en el articulo 96 fraccion VIl de la Ley de Desarrollo
Urbano del Distrito Federal, en relacion con los articulos 174 fraccion VI, 190 del
Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal; 2 fraccion lll, 5 de la Ley
para Determinar el Valor de la Unidad de Medida y Actualizacion, y de la publicacion en el
Diario Oficial de la Federacion del diez de enero de dos mil veinte de la Unidad de Medida
y Actualizacion emitida por el Instituto Nacional de Estadistica y Geografia, y concatenado
con lo sefalado en el numeral 48 fraccion | del Reglamento de Verificacion Administrativa
del Distrito Federal ordenamientos legales vigentes y aplicables en la Ciudad de México.-~

Il.- Independientemente de la multa impuesta, se ordena la CLAUSURA TOTAL
TEMPORAL de la estructura localizada en el area de estacionamiento con
aprovechamiento de bodega, del inmueble ubicado en Calle Cinco, Nimero 77 (setenta y
siete), Colonia Agricola Pantitlan, Alcaldia lztacalco, Codigo Postal 08100 (ocho mil cien),
Ciudad de México, mismo que se sefiala en la fotografia inserta en la orden de visita de
verificacion materia del presente asunto, lo anterior, en términos de lo dispuesto en el
articulo 96 fraccion Il de la Ley de Desarrollo Urbano de! Distrito Federal, en relacion con
los articulos 174 fraccion lll del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito
Federal y 48 fraccién Il del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal.-

Se APERCIBE a la persona Titular y/o Propietaria y/o Poseedora de la estructura
localizada en el area de estacionamiento con aprovechamiento de bodega del inmueble
visitado, que para el caso de no permitir u oponerse al debido cumplimiento de la
colocacion de sellos de clausura, decretada en ila presente determinacién, se hara
acreedora a una multa, sin perjuicio de que esta autoridad solicite el auxilio de la fuerza
publica, lo anterior en términos del articulo 19 bis fracciones | y Il de la Ley de
Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México, de aplicacién supletoria al
Reglamento de Verificacidn Administrativa del Distrito Federal conforme a su articulo},_

asi como a lo dispuesto en los articulos 39 y 40 del citado Reglamento. -
i
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lll.- Se ordena el RETIRO y/o la DEMOLICION DE LA ESTRUCTURA LOCALIZADA EN
EL AREA DE ESTACIONAMIENTO CON APROVECHAMIENTO DE BODEGA DEL
INMUEBLE UBICADO EN CALLE CINCO, NUMERO 77 (SETENTA Y SIETE), COLONIA
AGRICOLA PANTITLAN, ALCALDIA IZTACALCO, CODIGO POSTAL 08100 (OCHO MIL
CIEN), CIUDAD DE MEXICO, mismo que se sefiala en la fotografia inserta en la orden de
visita de verificacion materia del presente asunto, la que debera hacer por sus propios
medios en un plazo maximo de TREINTA DIAS HABILES contados a partir del dia habil
siguiente a aquel en que surta efectos la notificacion de la presente resolucion, lo anterior
con fundamento en lo dispuesto por los articulos 48 fraccion V del Reglamento de
Verificacién Administrativa del Distrito Federal; 11 primer péarrafo, 43, 47, 48, 51 fraccion |
y 96 fraccion IV de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal en relacién con el
articulo 174 fraccion IV del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito
Federal, cabe precisar que en caso de omitir el cumplimiento de la presente sancién, esta
Autoridad procedera en términos de los articulos 103 de la Ley de Desarrollo Urbano del
Distrito Federal;, 14, 14 Bis, 18 y 19 de la Ley de Procedimiento Administrativo de la
Ciudad de México de aplicacién supletoria al Reglamento de Verificacion Administrativa
del Distrito Federal conforme a su articulo 7.-----

Preceptos legales que se citan para pronta referencia.

Ley de Desarrolio Urbano del Distrito Federal.

Articulo 96. La contravencion a la presente Ley y demds ordenamientos en la matena, se
considera una infraccién e implica la aplicacidn de sanciones administrativas,
independientemente de las de cardcter penal, asf como las de cardcter civil de indemnizar a los
afectados cuando proceda. Seran sancionados por la autoridad administrativa competente
con una o mas de las siguientes medidas:

Hil. Clausura parcial o total de la obra.

V. Demolicién o retiro parcial o total;

Vil Mulfas que se prevean en los reglamentos correspondientes;f.. .}

Articufo 103. Procedera la ejecucion forzosa en caso de que se hubiera agotado el
procedimiento administrativo y el obligado no hubiera acatado lo ordenado por la attoridad
competente.

Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal.

Articulo 174. Las violaciones a los preceptos de la Ley, a este Reglamento y demés
disposiciones, se sancionardn administrativamente por la autoridad correspondiente con una o
mas de las siguientes sanciones:

Hi. Clausura parcial o total de obra;

V. Demolicidn o retiro parcial o total;

[}
viil. Multas.

Articulo 190. Las violaciones a la Ley y al Reglamento que no tengan sancién especffica, se
sancionaran con mulla de hasta tres mil veces la Unidad de Medida y Actualizacién vigente;
tomando en cuenta la gravedad del hecho, la reincidencia del infractor y la afectacién al interés
publico.

Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México.

Articulo 14. La ejecucién forzosa por la Administracion Publica de la Ciudad de México, se
efectuara respefando siempre el principio de proporcionalidad, por los siguientes medios—--—-

{. Apremio sobre el patrnimonio;

Il. Efecucién subsidiaria;

1, Multa; y 7
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V. Actos que se ejerzan sobre la persona. : |

Tratandose de las fracciones anteriores, se estard a lo que establezcan las disposiciones |
legales aplicables, sin perjuicio de las facultades de ejecucién directa a que se refieren los
articufos 17, 18 y 19 de esta Ley. |

Si fueren varios los medios de ejecucion admisible, se elegird el menos restrictivo de la libertad
individual.

Si fuere necesario entrar en ef domicilio particular del administrado, la Administracion Pablica de ) |
la Ciudad de México deberd observar lo dispuesto por el Articulo 16 Constitucional. - J

Articulo 14 BIS. Procede la ejecucion forzosa una vez que se agote el procedimiento ¢
respectivo y medie resofucion de la autoridad competente en los siguientes casos w————-m--m

[}

IV. Cuando los propietarios o poseedores hubieran construido en contravencién a lo dispuesto
por los programas, siempre que dichas obras se hubieran realizado con posterioridad a la
enfrada en vigor de los mismos, y no se hicieran las adectiaciones ordenadas, o bien no se
procediera a la demolicion ordenada en su caso; y [...]

Articulo 18, También seré admisible la ejecucion directa por la Administracién Poblica de fa
Ciudad de México, cuando se frafe de obras o frabajos que correspondieran ejecutar al
particular; y éste no haya ejecutado dentro del plazo que al efecto le sefiale la autoridad, que
sera suficiente para Hevar a cabo dichas obras o trabajos, atendiendo a la naturaleza de los ‘
mismos. En fal caso debera apercibirse previamente al propietario, poseedor o tenedor que
resulfase obligado a efectuar el frabajo, a fin de que exprese lo que a su derecho conviriere,
dentro de los cinco dfas siguientes. Este término podré ampliarse hasta 15 dias en caso de no
existir razones de urgencia.

Articulo 19. En caso de no existir causales que excluyan su responsabilidad o vencido ef plazo
sefialado en el articulo 18 de esla Ley sin que hayan ejecutado los trabajos, la autoridad
practicara difigencias de visita domiciliaria a efecto de constatar la omisién y procederd a 1

I

realizar directamente la ejecucién de fos actos.

Articulo 19 BIS. La autoridad administrativa competente, para hacer cumplir sus
deferminaciones podré emplear indistintamente, cualquiera de las siguientes medidas de
apremio:

I. Multa, por el equivalente a entre treinta y sesenta veces fa Unidad de Medida y Actualizacion,
valor diario, vigente en ef momento y en el lugar donde se realizé la conducta que motivo el
medio de apremio;

Il Auxillo de la Fuerza Pablica, y [...J

Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal.

Articulo 7. Para lo no previsto en este ordenamiento, serdn de aplicacion supletoria la Ley de
Procedimiento y ef Cédigo de Procedimientos Civiles def Distrito Faderal,

Articulo 38. La autoridad competente para hacer cumplir sus resoluciones podrd imponer las
medidas de apremio a que se refiere la Ley de Procedimiento y demés disposiciones juridicas
aplicables.

Articulo 40. Las autoridades administrativas prestarén ef auxilio a fa autoridad competente para |
el cumplimiento de o establecido en este Reglamento. i

Articulo 48. La autoridad competente una vez substanciado el procedimienio administrativo
podra imponer las siguientes sanciones administrativas:

I. Multa, en fos monfos dispuestos por las leyes aplicables.

Il Clausura temporal 0 permanente, parcial o total;

V. Lag demas que sefialen las leyes o reglamentos correspondientes.

Ley para Determinar el Valor de Ia Unidad de Medida y Actualizacién.

Articulo 2. Para efectos de lo dispuesto en la presente Ley, se entenders por:

i, UMA: A la Unidad de Medida y Actualizacién que se utiliza como unidad de cuenta, r’ngiic{-
base, medida o referencia para determinar la cuantia del pago de las obligaciones y supuégtod~
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previstos en las leyes federales, de las entidades federativas y de la Ciudad de México, asi
como en las disposiciones juriticas que emanen de dichas leyes.

Articulo 5. El INEGI publicaré en el Diario Oficial de la Federacién dentro de los primeros diez
dias del mes de enero de cada afio el valor diario, mensual y anual en moneda nacional de Ia
UMA y enirardn en vigor dichos valores el 10, de febrero de dicho ado.

Publicacion en el Diario Oficial de la Federacién del diez de enero de dos mil veinte de la
Unidad de Cuenta y Actualizacion emilida por el Instituto Nacional de Estadistica y Geografia.-—

Con base en lo anterior, el Institutc Nacional de Estadistica y Geografia da a conocer que el
valor diario de la Unidad de Medida y Actualizacion es de $86.88 pesos mexicanos, el mensual
es de $2,641.15 pesos mexicanos y el valor anual $31,693.80 pesos mexicanos, los cuales
estaran vigentes a partir del 1° de febrero de 2020.

EJECUCION DE LAS SANCIONES--—--

Para efecto de ejecutar y cumplimentar esta determinacion administrativa, se proveera lo
necesario para ello y desde este momento se indica lo siguiente:

A) Se hace del conocimiento a la persona Titular y/o Propietaria y/o Poseedora
de la estructura locaiizada en el area de estacionamiento con aprovechamiento
de bodega del inmueble visitado, que deberd exhibir ante la Direccién de
Calificacién en Materia de Verificacién Administrativa del Instituto de Verificacién
Administrativa de la Ciudad de México, en un término de tres dias habiles
contados a partir de la notificacién de la presente resolucion, el original del recibo
de pago de la multa impuesta en la fraccion | del Considerando QUINTO de la
presente resolucidén, en caso contrario, se solicitarda a la Secretaria de
Administracién y Finanzas, inicie el procedimiento administrativo de ejecucién de
conformidad con el Coédigo Fiscal de la Ciudad de México, lo anterior de
conformidad con lo establecido en los articulos 55 y 56 del Reglamento de
Verificacidn Administrativa del Distrito Federal.-messmarmmmmmnmmmon s o e
B) Se hace del conocimiento a la persona Titular y/o Propietaria y/o Poseedora
de la estructura localizada en el area de estacionamiento con aprovechamiento
de bodega del inmueble visitado, que una vez impuesto el estado de clausura a
la misma, éste prevalecerd hasta en tanto exhiba; 1) Recibo de pago de la multa
impuesta, 2) Certificado de Zonificacién de Uso del Suelo vigente en cualquiera
de las modalidades que establece el articulo 158 del Reglamento de la Ley de
Desarrolio Urbano dei Distrito Federal, que ampare que el aprovechamiento de
“bodega” observado al momento de la visita de verificacion se encuentre
permitido, de conformidad con la zonificacién aplicable al inmueble de mérito y 3)
Acredite de manera fehaciente dar cumplimiento a 1o dispuesto en la Norma
General de Ordenacion nimero 14 (catorce), referente a los Usos del Suelo
dentro de los Conjuntos Habitacionales; o bien, 4) Una vez presentado el
programa de calendarizacién en el que se sefiale fecha para llevar a cabo la
demolicion antes impuesta y este fuera acordado por esta autoridad para su
procedencia, lo anterior Gnicamente durante el lapso que duren dichos trabajos;
de conformidad con el articulo 96 fraccion Iil de la Ley de Desarrollo Urbano del
Distrito Federal, en relacién con los articulos 174 fraccién |1l del Reglamento de la
Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal y 48 fraccion 1l del Reglamento de
Verificacién Administrativa del Distrito Federal.
C) En su caso, la persona Titular y/o Propietaria y/o Poseedora de la estructura
localizada en el area de estacionamiento con aprovechamiento de bodega del
inmueble visitado, debera exhibir EL PROGRAMA DE CALENDARIZACION,
SENALANDO LA FECHA Y LA FORMA EN QUE SE LLEVARA a cabo el
RETIRO y/o la DEMOLICION DE DICHA ESTRUCTURA DEL INMUEBLE
UBICADO EN CALLE CINCO, NUMERQ 77 (SETENTA Y SIETE), COLONIA
AGRICOLA PANTITLAN, ALCALDIA 1ZTACALCO, CODIGO POSTAL 08100
(OCHO MIL CIEN), CIUDAD DE MEXICO, mismo que se sefiala en la fotograga/
inserta en la orden de visita de verificacion materia del presente asunto; y v
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caso de omitir el cumplimiento de la presente, esta Autoridad procedera en
términos de los articulos 103 de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal,
14, 14 Bis, 18 y 19 de la Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de
México de aplicacién supletoria al Reglamento de Verificacion Administrativa del
Distrito Federal conforme a su articulo 7.

En consecuencia, de conformidad con lo previsto en el articulo 87 fraccién | de la Ley de
Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México, esta Autoridad procede en los
siguientes términos.

Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México.

Articulo 87. Ponen fin al procedimiento administrativo:

1. La resolucién definitiva que se emita,

RESUELVE

PRIMERO.- Esta Autoridad es competente para conocer y resolver el texto del acta de
visita de verificacion, en virtud de lo expuesto en el considerando PRIMERO de la
presente resolucién administrativa.

SEGUNDO.- Se reconoce la validez del texto del acta de visita de verificacién practicada
por la Persona Especializada en Funciones de Verificacion adscrita a este Instituto, de
conformidad con el considerando TERCERO de la presente resolucién administrativa.-----

TERCERO.- Por no acreditar contar con un Certificado Unico de Zonificacién de Uso del
Suelo; o un Certificado Unico de Zonificacién de Uso del Suelo Digital vigentes; o un
Certificado de Acreditacion de Uso del Suelo por Derechos Adquiridos que sefiala el
articulo 158 del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, que
ampare que el aprovechamiento de “bodega” observado al momento de la visita de
verificacién se encuentre permitido, de conformidad con la zonificacién aplicable al
inmueble de mérito y no observar la Norma General de Ordenacién numero 14 (catorce),
referente a los Usos del Suelo dentro de los Conjuntos Habitacionales; es procedente
imponer a la persona Titular y/o Propietaria y/o Poseedora de la estructura localizada en
el drea de estacionamiento con aprovechamiento de bodega del inmueble visitado, una
MULTA equivalente a 400 (CUATROCIENTAS) veces la Unidad de Medida y
Actualizacion, vigente al momento de practicarse la Visita de Verificacion materia del
presente asunto, que multiplicada por $86.88 (ochenta y seis pesos 88/100 M.N.), resulta
la cantidad de $34,752.00 (TREINTA Y CUATRO MIL SETECIENTOS CINCUENTA Y
DOS PESOS 00/100 M.N.), en términos de lo previsto en el Considerando QUINTO
fraccion | del de la presente resolucién administrativa.

CUARTO.- Independientemente de la multa impuesta, se ordena la CLAUSURA TOTAL
TEMPORAL de la estructura localizada en el drea de estacionamiento con
aprovechamiento de bodega, del inmueble ubicado en Calle Cinco, Numero 77 (setenta y
siete), Colonia Agricola Pantitlan, Alcaldia lztacalco, Cédigo Postal 08100 (ocho mil cien),
Ciudad de México, mismo que se sefiala en la fotografia inserta en la orden de visita de
verificacién materia del presente asunto, en términos de lo previsto en la fraccion Il del
Considerando QUINTO de la presente resolucion administrativa.

QUINTO.- Se APERCIBE a la persona Titular y/o Propietaria y/o Poseedora de la
estructura localizada en el area de estacionamiento con aprovechamiento de bodega del
inmueble visitado, que para el caso de no permitir u oponerse al debido cumplimiento de
la colocacién de sellos de clausura, decretada en la presente determinacién, se hard
acreedora a una multa, sin perjuicio de que esta autoridad solicite el auxilio de la fuerza
plblica, lo anterior en términos del articulo 19 bis fracciones | y Il de la Ley de
Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México, de aplicacidn supletoria al
Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito Federal conforme a su articulo 7,

asi como a lo dispuesto en los articulos 39 y 40 del citado Reglamento. > J,/
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SEXTO.- Se ordena el RETIRO y/o la DEMOLICION DE LA ESTRUCTURA LOCALIZADA
EN EL AREA DE ESTACIONAMIENTO CON APROVECHAMIENTO DE BODEGA DEL
INMUEBLE UBICADO EN CALLE CINCO, NUMERQ 77 (SETENTA Y SIETE), COLONIA
AGRICOLA PANTITLAN, ALCALDIA IZTACALCO, CODIGO POSTAL 08100 (OCHO MIL
CIEN), CIUDAD DE MEXICO, mismo que se sefiala en la fotografia inserta en |a orden de
visita de verificacion materia del presente asunto, en términos de lo previsto en la fraccién
Il del Considerando QUINTO de la presente resolucién administrativa.

SEPTIMO.- Hagase del conocimiento a la persona Titular y/o Propietaria y/o Poseedora
de la estructura localizada en el area de estacionamiento con aprovechamiento de bodega
del inmueble visitado, que debera acudir a las oficinas de la Direccion de Calificacién en
Materia de Verificacibn Administrativa del Instituto de Verificacion Administrativa de la
Ciudad de México, ubicadas en calle Carolina, Numero 132 (ciento treinta y dos), Colonia
Noche Buena, Alcaldia Benito Juérez, codigo postal 03720 (tres mil setecientos veinte), en
esta Ciudad, en un término de tres dias habiles contados a partir de la notificacién de la
presente resolucién, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 55 del Reglamento de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal, a efecto de que exhiba en original el recibo
de pago de la multa impuesta, en caso contrario se solicitara a la Secretaria de
Administracién y Finanzas de la Ciudad de México, inicie el procedimiento administrativo
de ejecucion, de conformidad con lo dispuesto en el Cédigo Fiscal para la Ciudad de
México, en términos del articulo 56 del Reglamento antes citado.

OCTAVO.- Con fundamento en los articulos 108, 109 y 110 de la Ley de Procedimiento
Administrativo de la Ciudad de México; 105 de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito
Federal, asi como 59, 60 y 61 del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito
Federal, se hace del conocimiento del interesado que cuenta con un término de quince
dias habiles contados a partir del dia siguiente en que surta sus efectos la notificacién de
la resolucion, para interponer recurso de inconformidad ante el superior jerarquico de esta
autoridad o promover juicio de nulidad ante el Tribunal de Justicia Administrativa de la
Ciudad de México.

NOVENO.- Notifiquese personalmente &! contenido de la presente resolucién a la persona
Titular y/o Propietaria y/o Poseedora de la estructura localizada en el area de

DECIMO.- Girese atento oficio a la Direccién Ejecutiva de Verificacién Administrativa de
este Instituto, a efecto de que se lleve a cabo la notificacion y ejecucién de la presente
resolucion; lo anterior de conformidad con lo establecido en los articulos 17 apartado D,
fracciones |, IX, XXIl y ultimo pérrafo del Estatuto-©rganico del Instituto de Verificacién
Administrativa de la Ciudad de México; y 83; racciéyl'/del Reglamento de Verificacién
Administrativa de! Distrito Federal. // 77

DECIMO PRIMERO.- CUMPLASE. (/ [ AL

Asi lo resolvib, y firma al calce por du?ﬁ?:‘m(oel Licenciado Carlos Tomas Sénchez QOlvera,
Director de Calificacién en Materia de Verificacion Administrativa del Instituto de
Verificacion Administrativa de la Ciudad de México. Conste.

Jessica Rivero Cruz.

4
Elaboré: s Revisd: S
Lic. Andrés Gutrérrez Chavez Michael Crtelfa Ramiraz
K| . ,
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