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En la Ciudad de México, a veinticinco de febrero de dos mil veinte.

VISTOS para resolver los autos del procedimiento de verificacidon seguido al inmueble
ubicado en Calle Charco Azul, nimero 43 (cuarenta y tres), Colonia Mixcoac, Alcaldia
Benito Juarez, codigo postal 03910 (tres mil novecientos diez), en esta Ciudad, remitido
mediante oficio INVEACDMX/DVMAC/5541/2019, signado por el Subdirector de Orden y
Verificacion de las Materias del Ambito Central de este Instituto; atento a los siguientes: ---

RESULTANDOS

1. El veinte de noviembre de dos mil diecinueve, se emitié orden de visita de verificacion
al inmueble citado en el proemio, identificada con el nimero de expediente
INVEACDMX/OV/DU/737/2019, misma que fue ejecutada el veintiuno del mismo mes y
afio, por la servidora plblica Claudia Figueroa Castillo Gracia, personal especializado en
funciones de verificacion adscrita a este instituto, asentando en el acta los hechos,
objetos, lugares y circunstancias, observados.

2.- Con fecha cinco de diciembre de dos mil diecinueve, se recibid en {a Oficialia de
Partes de este Instituto, escrito signado por el ciudadano G \cdiante
el cual formul6 observaciones y present6 pruebas que considerd pertinentes respecto de
los hechos, objetos, lugares y circunstancias contenidos en el acta de visita de verificacién
materia de este asunto, recayéndole acuerdo de fecha siete de enero de dos mil veinte,
mediante el cual se tuvieron por ofrecidas y admitidas las pruebas exhibidas, sefialandose
fecha y hora para la celebracion de dicha audiencia de ley,

3.- El dia once de febrero de dos mil veinte, se llevé a cabo la audiencia de desahogo de
pruebas y formulacion de alegatos, diligencia en la que se hizo constar la comparecencia
de la ciudadana I crsona autorizada dentro del presente
procedimiento, teniéndose por desahogadas las prugbas exhibidas y por formulados
alegatos.

Una vez substanciado el presente procedimiento de verificacion, esta Instancia resuelve
en términos de los siguientes:

CONSIDERANDOS

PRIMERO.- E| Director de Calificacion “A” del Instituto de Verificacion Administrativa de [a
Ciudad de México, es competente para conocer y resolver los procedimientos de
calificacion de actas de visita de verificacion en las materias competencia de este
Organismo Descentralizado, y en su caso, determinar las sanciones que deriven del
incumplimiento en que hubiesen incurridos los visitados; de conformidad con lo dispuesto
en los articulos 14 parrafo segundo y 16 primer pérrafo, 17 parrafo tercero, 44 y 122
apartado A fraccién V, de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 1y
33 numeral 1, y transitorios trigésimo y trigésimo primero de la Constitucién Politica de la
Ciudad de México; 1, 3 fraccién i y Xil, 8,11 fraccién |, 44 fraceion i y 45 de la Ley
Organica del Poder Ejecutivo y de la Administracion Fublica de la Ciudad de México: 1, 2
fracciones Il y VI, 3, 5y 6 fracciones L0, W0, 1V, V, VL VI y X, 7 fracciones I, 1L 1, 1, 8,
9, 13, 19 bis, 97 parrafo segundo, 98, 105, 105 Bis, 105 Quater, apartado A, fracciones I,
inciso ¢ y IV, y transitorio Quinto del decreto publicado en la Gaceta Oficial de la Ciudad
de México en fecha doce de junio de dos mil diecinueve, de la Ley de Procedimiento
Administrativo de la Ciudad de México; 1, 3 fracciones 11| y V, 6 fracciones IVy V, 10, 12,
14 apartado A, fracciones I, inciso c, Il y IV, 15 fraccion II, 23 fracciones VI, VI, y Xvill,
24, 25 y Quinto transitorio de la Ley del Instituto de Verificacién Administrativa de [a
Ciudad de México; 1, 2, 3 fraccién VII, 7, 22 fraccién |1, 23, 25 apartado A BIS, seccion
primera, fracciones V y X, del Estatuto Organico del Instituto de Verificacion Administrativ

del Distrito Federal, Organismo Ptiblico Descentralizado; 1 fraccién IV, 2, 3 fracciones/{l
iy V, 4, 14 fraccion |V, 35, 48, 49, y 78 del Reglamento de Verificacion Administrativa/de
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Distrito Federal;, 86 y 97, de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal. -

SEGUNDOQ.- El objeto de la presente resolucién, es determinar el cumplimiento a la Ley
de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, al Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano
del Distrito Federal, asi como al Programa General de Desarrollo Urbano, Programa
Delegacional y/o Parcial de Desarrollo Urbano para la ahora Alcaldia Benito Juarez, asf
como a las normas de zonificacion y ordenacion en la Ciudad de México, derivado del
texto del acta de visita de verificacion instrumentada en el inmueble en comento,
practicada en cumplimiento a la orden materia del presente asunto, documentos plblicos
gue conforme a los articulos 6, 7, 15 y 20 del Reglamento de Verificacién Administrativa
del Distrito Federal, contienen los requisitos necesarios para su validez, por lo que se
resuelve el presente asunto en cumplimiento a los principios de simplificacion, precision,
legalidad, transparencia, informacién, imparcialidad y buena fe con que se acilia, de
conformidad con los articulos 5, 32 y 97 de la Ley de Procedimiento en cita, --—----—-——-

TERCERO.- LA CALIFICACION DEL TEXTO DEL ACTA DE VISITA DE VERIFICACION,
se realiza de conformidad a lo previsto en los articulos 10 de la Ley del Instituto de
Verificacién Administrativa de la Ciudad de México y 35 del Reglamento de Verificacidn
Administrativa del Distrito Federal, por lo que se procede a valorar todos y cada una de
las constancias que integran el expediente en el que se actlia, a efecto de dictar la
resolucién que conforme a derecho corresponda debidamente fundada y motivada de
acuerdo con los siguientes razonamientos Iégicos juridicos.

|- Se procede al andlisis del texto del acta de visita de verificacion, de la que se
desprende que el personal especializado en funciones de verificacién adscrito a este
Instituto asentd respecto a los hechos, objetos, lugares y circunstancias en la parte
conducente |o siguiente:
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De lo anterior, se desprende que en el inmueble objeto del presente procedimiento al
momento de la visita de verificacion el personal especializado en funciones de verificacion
adscrita a este Instituto observé una obra nueva en etapa de acabados, constituida por un
semisotano y tres (3) niveles contados a partir del nivel medio de banqueta, con las
siguientes superficies: total del predio 290 m? (doscientos noventa metros cuadrados),
construccion contada a partir del nivel de banqueta 735 m? (setecientos treinta y cinco
metros cuadrados), drea libre 45 m? (cuarenta y cinco metros cuadrados), desplante 245
m? (doscientos cuarenta y cinco metros cuadrados), altura 12.28 m (doce punto veintiocho
metros lineales), superficies que se determinaron utilizando telémetro laser digital marca
bosch GLM 150, tal y como lo asenté el personal especializado en funciones de
verificacion adscrita a este instituto quien cuenta con fe publica en los actos en que
interviene en el ambito de sus atribuciones, de conformidad con los articulos 46 fraccion
Hl de la Ley del Instituto de Verificacion Administrativa de la Ciudad de México y 3 fraccion
XVI del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, por lo que dichas
manifestaciones tienen valor probatorio pleno.

Asimismo, asent6 en el acta de visita de verificacién, en relacion a la documentacién qgue
se requiere en la orden de visita, lo siguiente:

"...Al momento de la presente no exhibe documento algtino de los soljcitados en la orden..." {sic). —

Il.- Una vez precisado lo anterior, se procede al estudio del escrito de observaciones
ingresado en ia Oficialia de Partes de este Instituto con fecha cinco de diciembre de dos
mil diecinueve, del cual se advierte que el ciudadano I manifesto
medularmente lo siguiente:

*..Que los lrabsfos de obra en elapa de acabados que se realizan cuentan con la documentacion
necesaria para acreditar su legalidad, como son CERTIFICADO DE USO DE SUELO, REGISTRO
DE MANIFESTACION DE CONSTRUCCION gque fueron requeridos en el alcance de la visita,
ademas de que en esle acto se exhiben en copia para su revisién mismos que seran exhibidos en
ORIGINAL para su cotejo el dia que sea sefialado para la celebracion de la audiencia de ley.

Afora bien, del acta de visita de varificacion se desprende diversas superficies que no correspondan
con lo que fisicamenle esta construido, en tal vidud SOLICITO SE REALICE UNA NUEVA VISITADE,
INSPECCION PARA QUE SEAN CORROBORADAS LAS SUFPERFICIES, toda vez que Si sé d.
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cumplimiento a las supercies registradas en la manifestacion; y a su vez ef acta resultante la ofrezco
como medio de prueba con la finalidad de que esta auforidad no me deje en estado de indefensién
f_oda t;]e!z gue al momento de realizarse la visita no se realizo recorrido por todas las areas de!f
inmuebie.

Por olra parle no esta demas manifestar que no hay invasion de la via publica y que el paso peatonal
se encuenira liubre de obstaculos, asi como, el personal que se encuenra trabajando cuenta con el
equipoo de seguridad requrido, asi como, el inmueble visitado...” Sie.

A efecto de acreditar lo antes sefialado, esta autoridad procede a la valoracién de las
pruebas aportadas, en términos del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito
Federal, aplicado supletoriamente conforme al articulo 4 parrafo segundo de la Ley de
Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México en relacion con el articulo 7 del
Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito federal, las cuales se hacen
consistir en las siguientes:

1.- Original del Registro de Manifestacién de Construccién Tipo B, con ndmero de
folio FBJ-0119-18, de fecha trece de junio de dos mil dieciocho, el cual se
valora en términos de los articulos 327 fraccion 1l y 403 del Cédigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, documental publica a la cual se
le otorga valor probatorio pleno, con el gue se acredita que se dio aviso a la
entonces Delegacion Benito Juérez, para realizar una obra en el inmueble
ubicado en Charco Azul, nimero cuarenta y ires (43), Colonia Mixcoac,
Alcaldia Benito Juarez, Cddigo Postal 03910 (tres mil novecientos diez), en
esta Ciudad, sefialandose en la misma las supetficies y niveles a construir en
dicho inmueble.

2.- Impresién del Certificado Unico de Zonificacién de Uso del Suelo Digital, folio
917-151BAZU17D, de fecha de expedicién primero de febrero de dos mil
diecisiete, el cual se valora en términos de los articulos 327 fraccién Il y 403
del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, documental
plblica a la que se le otorga valor probatorio pleno, con el que se acredita que
al inmueble ubicado en Charco Azul, nimero cuarenta y tres (43), Colonia
Mixcoac, Alcaldia Benito Juédrez, Cédigo Postal 03910 (tres mil novecientos
diez), en esta Ciudad, le aplica la zonificacién: H/3/20/M (Habitacional, 3
niveles maximo de construccién, 20% minimo de area libre y densidad M),
superficie maxima de construccion de 708.65 (setecientos ocho punto sesenta
y cinco metros cuadrados).

3.- Original de Certificado Unico de Zonificacién de Uso del Suelo, folio 81891-
151ATMA18, de fecha de expedicion primero de diciembre de dos mil
dieciséis, el cual se valora en términos de los articulos 327 fraccion Il y 403 del
Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, documental plblica
a la que se le otorga valor probatorio pleno, con el que se acredita que al
inmueble ubicado en Charco Azul, nimero cuarenta y tres (43), Colonia
Mixcoac, Alcaldia Benito Juarez, Codigo Postal 03910 (tres mil novecientos
diez), en esta Ciudad, le aplica la zonificacion: H/3/20/M (Habitacional, 3
niveles maximo de construccién, 20% minimo de drea libre y densidad M),
superficie maxima de construccion de 576 m? (quinientos setenta y seis
metros cuadrados).

Aunado a lo anterior, se advierte que durante la celebracidon de la Audiencia de Desahogo
de Pruebas y Formulacién de Alegatos de fecha once de febrero de dos mil veinte, la
ciudadana I = pcorsona  autorizada en el presente
procedimiento, en uso de la voz manifest6 los siguientes alegatos:

“ratifico el escrilo con el cual se dio respuesta a la visita de verificacion ef cual Hene fecha de
recibido en este Instituto del cinco de diciembre de dos mil diecinueve, asf mismo fambién
ratifico los documentos que se ofrecieron como prueba, por ofra parie como en el acuerdo del
siete de enero de dos mil veinte, no se hace mencién respecfo de la solicitud de que
aulorizara una visita complementaria para la reclificacién de superficies en este 0
nuevamente solicito a esla auforidad gue para efectos de que puedan emilir una rescluci
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respecto a las superficies pido se realice la visita previamente con cilalorio para que pueda
eslar prosente el director responsable de obra, por ofra parte exhibo en este momento un plano
a escala en el cual se ven reflejadas las medidas y superficies constituidas asf como las dreas
libres de donde se desprende que hay un error en fas mismas en el acla de visita siendo todo Io
que deseo manifestar.” (sic).

En ese sentido, al sefialar la ciudadana I - vz de alegatos
que ratifica en todas y cada una de sus partes el escrito de fecha cinco de diciembre de
dos mil diecinueve, por lo que se continua con el estudio del presente asunto, =seewee————-

IV.- Derivado de lo anterior, se procede al andlisis dgico juridico de los hechos sefialados
en el escrito de observaciones asi como las pruebas aportadas y su alcance probatorio en
relacion con los hechos observados por el personal verificador mediante el acta de visita
de fecha veintiuno de noviembre de dos mil diecinueve.

En ese sentido, como fue sefialado por el personal verificador adscrito a este Instituto, al
momento de la visita de verificacion, en el inmueble visitado observé que se trataba de
una obra nueva en etapa de acabados, constituida al momento de |a visita por semisétano
y tres (3) niveles contados a partir del nivel medio de banqueta, con las siguientes
superficies: total del predio de 290 m? (doscientos noventa metros cuadrados),
construccion a partir del nivel de banqueta 735 m? (setecientos freinta y cinco metros
cuadrados), drea libre 45 m? (cuarenta y cinco metros cuadrados), desplante 245 m?
(doscientos cuarenta y cinco metros cuadrados), altura 12.28 m' (doce punto veintiocho
metros lineales). En ese contexto con [a finalidad de verificar si el nimero de niveles ¥ las
superficies observadas al momento de la visita de verificaciéon se encuentran permitidas
para el inmueble de mérito, fueron ofrecidos los certificados de zonificacion siguientes:
Certificado Unico de Zonificacion de Uso del Suelo, folio 81891-151ATMA4 8, de fecha de
expedicion primero de diciembre de dos mil dieciséis, con vigencia de un afio contado a
partir del dia siguiente de su expedicion, es decir, hasta el dos de diciembre de dos mil
diecisiete, asi como, el Certificado Unico de Zonificacion de Uso del Suelo Digital, con
nimero de folio 917-151BAZU17D, con fecha de expedicion de primero de febrero de dos
mit diecisiete, con vigencia de un afio contado a partir del dia siguiente de su expedicién,
es decir, hasta el dos de febrero de dos mil dieciocho, por lo que dichos certificados ya no
se encontraban vigentes al momento de la visita de verificacion, no obstante los mismos
fueron expedidos conforme al Programa Delegacional de Desarrollo Urbano en Tlalpan,
publicado en la Gaceta Oficial del entonces Distrito Federal el trece de agosto de dos mil
diez, vigente al momento de la visita de verificacion, de los cuales se desprende que la
zonificacion aplicable al inmueble visitado, es H/3/20/M (Habitacional, tres (3) niveles
maximos de construccion, 20% (veinte por ciento) minimo de &rea libre), informacion que
se robustece con lo sefialado en el "SIG" (Sistema de Informacién Geografica) del sitio de
“internet’, que puede ser consultado en la pagina electrénica de la Secretaria de
Desarrollo Urbano y Vivienda de la Ciudad de México (http:/Aww.seduvi.cdmx.gob.mx),
en el icono de “"CIUDADMX", opcién Blisqueda numeral 2 (dos) Domicilio, insertando los
datos del predio visitado, de cuyo resultado se advierte que en términos “PROGRAMA
DELEGACIONAL DE DESARROLLO URBANO PARA LA DELEGACION BENITO
JUAREZ DEL DISTRITO FEDERAL", publicado en la Gaceta Oficial del entonces Distrito
Federal el seis de mayo de dos mil cinco, (vigente al momento en que se llevé a cabo la
visita de verificaciéon materia del presente asunto), la zonificacion es H/3/20/M
(Habitacional, 3 niveles maximos de construccién, 20% minimo de area libre) y una
superficie maxima de construccion de 709 m? (setecientos nueve metros cuadrados), tal y
como se advierte a continuacion:
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Lo anterior es asi, toda vez que para conocer la verdad sobre los puntos controvertidos
esta autoridad puede valerse de cualquier persona, sea parte o tercero, y de cualquier
cosa o documento, ya sea que pertenezca a las partes o a un tercero; sin mas limitacion
que fa de que las pruebas no estén prohibidas por ia ley ni sean contrarias a la moral, de
conformidad con el articulo 278 del Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito
Federal, de aplicacion supletoria a la Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de
México conforme a su articulo 4 parrafo segundo, siendo que al tratarse de un medio de
comunicacion electrénico que se encuentra en internet, constituye un sistema mundial de
diseminacién y obtencién de informacion en diversos dmbitos y dependiendo de esto
altimo, puede determinarse el caracter oficial o extraoficial, los cuales se consideran un
hecho notorio por formar parte de un conocimiento general aunado que al tratarse de una
pagina de internet cuyo dominio se encuentra a cargo de una dependencia de gobierno,
se le otorga valor probatorio pleno en términos del articulo 403 del Cédigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de aplicacion supletoria a la Ley de
Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México conforme a su articulo 4 parrafo
segundo. Adicionalmente que el contenido de la informacion relativa al inmueble visitado,
obtenida del Programa Delegacional de Desarrollo Urbano en Benito Juarez aludido, se
encuentra en el Sistema de Informacion Geografica (SIG SEDUVI) antes citada, la cual es
una transcripcién de la informacién de los Programas de Desarrollo Urbano inscritos sobre
el registro de Planes y Programas de la Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda de la
Ciudad de México, por lo que resulta procedente otorgarle valor probatorio pleno, lo
anterior, de conformidad con el cuadro siguiente:

El contenldo del presente documents es una transcripclén de la informacion de los Programas de Desarvollo Urbano
{nscritos sobre e} registro de Planes y Programas de esta Secretarfa , por la que en caso de existir errores ortagraficos o de
redaccién, serd facultada exclusiva de la Secretaria de Desarrolle Urbano y Vivienda proceder a su rectificacion.

Sirve de apoyo a lo anterior, los criterios sostenidos en las siguientes tesis: ~-.--_---_..--7ﬁ
Registro No. 186243 (f“
Localizacién:

Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuifo

Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gacela
XVi, Agosto de 2002

Pégina: 1306

Tesis: V.30.10 C
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Tesis Aislada
Materia(s): Civil
INFORMACION PROVENIENTE DE INTERNET. VALOR PROBATORIO.,

El artioulo 188 del Codigo Federal de Procedimienios Civiles, de apficacion supleforia a fa Ley
de Amparo, en lérminos de lo previsto en el diverso articulo 2o. de este ordenamiento legal,
dispone: "Para acredjtar hechos o clreunstancias en relacién con el negocio que se veniila,
pueden las partes presentar folografias, escritos o notas taquigraficas, y, en general, toda clase
de elementos aportados por los descubrimientos de la clencia.™ asimismo, el diverso articufo
210-A, parrafo primero, de la legislacion que se comenta, en lo conducente, reconoce como
prueba fa informacién generada o comunicada que conste en madios electrénicos, éplicos o en
cualquiera ofra tecnologis; ahora bien, entre los medios de comunicacion elecirénicos se
encuenira ‘infernel”, que constituye un sistema mundial de diseminacion y oblencién de
informacidn en diversos émbitos y, dependiendo de esto difimo, puede determinarse el cardcler
offcial o extraoficial de Ia noticia que al efecto se recabe, y como constituye un adefanto de la
clencla, proceds, en el aspecto normalivo, oforgarfe valor probatorio idéneo.
TERCER TRIBUNAL COLEGIADO DEL QUINTO CIRCUITO,

Amparo en revisidn 257/2000. Bancomer, S.A., Institucién de Banca Miltiple, Grupo Financiero.
26 de junio de 2001, Unanimidad de votos. Ponente: Epicteto Garcla Béez

Regisiro No. 2017009
Localizacion:
Décima Epoca
Instancia: Tribunales Colegiados ds Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacitn

Pégina: 2579

Tesis: L4°A. 110 A (10%)

Tesis Aislada

Materia(s): Administrativa )

INFORMACION CONTENIDA EN PAGINAS DE INTERNET, SU VALOR PROBATORIO EN
EL JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO FEDERAL.

De fa interpretacion de los artfeulos 88, 197, 210-A y 217 del Cédigo Faderal de Procedimientos
Civiles, asf/ como 46 de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo, se colige
gue fos dalos publicados en documentos o paginas situadas en redes informaticas conslifuyen,
presumiblemente y, salvo prueba en contrario, un hecho notorio, por formar parle del
conocimiento general, y un elemento de prueba, en lanto cumplan las exigencias de dichos
preceplos, las cuales deben considerarse cuando haya objeciones respecto a aspeclos
punluales y como referente para valorar su fuerza probatoria. Por tanlo, la informacion
contenida en una pdgina de Internat puede tomarse como prueba plena, cuando haya sido
ofrecida en el juicio confencioso administrativo federal, o bien, invocada como hecho nolorio, —
Amparc directo 200/2017. The Instifute of Elecirical and Elactronics Engineers, Inc. 22 de
febrero de 2018. Unanimidad de volos. Ponents: Guillermo Ariuro Meds! Garcla. Sacretario:
Luis Alberto Martinez Pérez.

Al respecto, se desprende que la zonificacién aplicable al inmueble de mérito es H/3/20
(Habitacional, 3 niveles maximos de construccion, 20% minimo de drea libre) y una
superficie maxima de construccion de 709 m? (setecientos nueve metros cuadrados), en
ese sentido, y toda vez que de lo asentado por el personal verificador adscrito a este
Instituto en el acta de visita de verificacion, se advierte que el inmueble al momento de Ia
citada visita estaba constituido por 3 (tres} niveles sobre nivel de banqueta ¥ una
superficie de construccion a partir de nivel de banqueta de 735 m? (setecientos treinta y
cinco metros cuadrados), es evidente que el inmueble de mérito se encuentra excedido
por 26 m? (veintiséis metros cuadrados) de superficie de construccion de conformidad con
la citada zonificacién,

Ahora bien, para determinar si el visitado cumple con la superficie minima de area libre
correspondiente a la zonificacién aplicable, es imperante para esta Autoridad establecer la
superficie total del predio, lo anterior en virtud que el porcentaje que debe ser respetado
se determina con base en dicha medida, en ese sentido, es de sefialar que el Personal
Especializado en Funciones de Verificacién asents que el inmueble cuenta con una
superficie del predio de 290 m? (doscientos noventa metros cuadrados), en ese contexto,
y de acuerdo a la zonificacion aplicable al inmueble visitado, se desprende que el
porcentaje de area libre que debe respetar es del 20%, siendo que de la operacion
aritmética efectuada respecto de la superficie del predio, da como resultado la cantidad de
58.00 m® (cincuenta Y ocho metros cuadrados) sin embargo, del acta de visita de
verificacion se desprende que el inmueble visitado al momento de la visita de verificacig
tenia una superficie de area libre de 45 m? (cuarenta y cinco metros cuadrados), lo
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pone de manifiesto que la misma es 13 m? (trece metros cuadrados) menor a la requerida,
de conformidad con la citada Zonificacién, con lo gue se pone de manifiesto que el
inmueble visitado no respeta el porcentaje minimo de area libre que se sefiala en la
zonificacién aplicable, de conformidad con el Programa Delegacional de Desarrollo
Urbano en Benito Juédrez, publicado en la Gaceta Oficial del entonces Distrito Federal el
seis de mayo de dos mil ¢inco, en relacién con lo dispuesto en los articulos 11 primer
parrafo, 43, 47, 48 y 51 fraccién | de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, los
cuales se citan a continuacion:

Ley de Desarrolfo Urbano del Distrito Federal.

Articulo 11. Las inscripciones conlenidas en el Registro de Flanes y Programas dg Desarrollo
Urbano son obligatorias para autoridades y particulares y sélo podrdn ser modificadas por
determinacisn de las auloridades competentes para aulorizar modificaciones a fos programas y
aquellos acfos o programas incidan que en ef terrilorio del Distrito Federal.

Articulo 43. Las personas fisicas o morales, ptblicas o privadas, estén obligadas a fa exacta
observancia de los programas y de las deferminaciones que fa Administracién Publica dicte en
aplicacién de esta Lay.

“Articulo 47. Las normas de ordenacion establecerén fas especificaciones para log usos y
aprovechamientos del suefo. Su expedicién corresponde a la Asamblea en ejercicio de la
facultad que para legisiar en desarroffo urbano, particularmente en uso del suelo, asf como en
vivienda, construcciones y edificaciones, le confieren los artfeulos 122, apartado C, Base
Primera, fraccién V, inciso j), de la Conslitucién Federal, y 42, fraccion X1V, del Estatuto de
Gobierno del Distrito Federal.

Articulo 48. El ordenamiento territorial comprende el conjunto de disposiciones que lienen por
objefo establacer entre la zonificacion y los usos, deslinos y reservas del suelo del Disftrito
Federal, los asentamienios humanos, las aclividades de los habitanfes y las normas de
ordenacién. Comprende asimismo las disposicionss en materia de construcciones, de paisaje
urbano y de equipamiento urbano.

Articulo 51. Para ia zonificacion del territorio del Dislrito Federal se considerarédn las siguientes
zonas y usos del suelo;

. En suelo urbano: Habitacional; Comercial; De Servicios; Industrial; Espacio Abierto; Areas
Verdes, y los demas que se establezcan en el raglamenio.

De lo anterior, se desprende que es obligacion de las personas fisicas o morales,
plblicas o privadas, la exacta observancia de los Programas y de las determinaciones
gue la Administracion Publica dicte en aplicacion a la Ley de Desarrollo Urbano del
Distrito Federal, su Reglamento y demas disposiciones aplicables, por lo tanto era
ineludible la obligacién de los ciudadanos —

I cOpropietarios del inmueble materia del presente
procedimiento, observar la superficie maxima de construccion y la superficie minima de
area libre permitidos y requeridos para el inmueble visitado, en términos de la zonificacion
aplicable, de conformidad con lo dispuesto en el Programa Delegacional de Desarrollo
Urbano de Benito Juarez, publicado en la Gaceta Oficial del entonces Distrito Federal el
seis de mayo de dos mil cinco en comento, en relacion con lo dispuesto en los articulos
anteriormente citados, por lo que esta autoridad determina procedente imponer [as
sanciones respectivas, las cuales quedaran comprendidas en el capitulo correspondiente
de la presente determinacion.

Toda vez que el objeto de la presente determinacion consiste en el cumplimiento de las
obligaciones que se encueniran contenidas en la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito
Federal, esta autoridad procede hacer la individualizacién de las sanciones
conformidad con el articulo 175 fracciones I, II, Il y 190 de! Reglamento de la Le
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Desarrollo Urbano del Distrito Federal, sancionado el resultado de las infracciones
derivadas del texto del Acta de Visita de Verificacion, de la siguiente forma:-——mmmnee—-

INDIVIDUALIZACION DE LAS SANCIONES

l- La gravedad de la infraccién y Ia afectacion al interés ptiblico, esta autoridad
determina que las infracciones en que incurrié el visitado deben ser consideradas como
graves, al no observar las disposiciones legales y reglamentarias aplicables en materia de
Desarrollo Urbano, de conformidad con la zonificacién aplicable al inmueble visitado,
prevista en el Programa Delegacional de Desarrollo Urbano de Benito Judrez, pubiicado
en la Gaceta Oficial del entonces Distrito Federal el seis de mayo de dos mil cinco en cita,
contraviniendo la misma, al no respetar la superficie maxima de construcciéon y la
superficie minima de drea libre permitida, sobreponiendo asi su interés particular al orden
publico e interés general y social, asi como el de la politica urbana de la Ciudad de
México, a través de la regulacion de su ordenamiento territorial, ya que este contempla la
proteccion de los derechos de los habitantes, e! crecimiento urbano controlado v la
funcion del desarrollo sustentable de ia propiedad urbana, en beneficioc de las
generaciones presentes y futuras de la Ciudad de México.

Il.- Las condiciones econémicas del infractor,; tomando en consideracién lo asentado
por el personal especializado en funciones de verificacién adscrito a este Instituto en el
acta de visita de verificacién, se desprende que el inmueble que nos acupa, se trata de
una obra nueva en etapa de acabados, constituido por tres (3) niveles contados a partir
del nivel medio de banqueta, en una superficie de construccién contada a partir del nivel
de banqueta de 735.00 m? (setecientos treinta y cinco metros cuadrados) y con una altura
de 12.28 m (doce punto veintiocho metros lineales), inmueble respecto del cual los
ciudadanos g I

acreditaron su copropiedad; a través de la escritura publica 73,312 (setenta y tres mil
trescientos doce), de fecha once de junio del dos mil diecinueve, pasada ante la fe del
licenciado Carlos Alejandro Duran Loera, notario publico nimero 11 {once), de la que se
advierte la compraventa de! inmueble en comento, por la cantidad de ]

N , por lo que tomando en consideracion que el
patrimonio de una persona se conforma tanto de dinero como de bienes muebles e
inmuebles, se determina que ios copropietarios cuenta con una situacién econémica que
le permite hacer frente a las multas a imponer, las cuales no resultan desproporcionales a
la capacidad de pago de las personas causantes.

fil.- La reincidencia; No se tienen elementos para determinar si la infraccién del visitado,
encuadra en el supuesto que establece ¢ parrafo tercero del articulo 175, asf como en el
articulo 190 del Reglamento de [a Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, razén por
la cual no se toma como agravante en la imposicién de la sancion,

CUARTA.- Una vez valoradas y analizadas las manifestaciones y pruebas presentadas,
esta Autoridad procede en términos del considerando TERCERO a la imposicion de las
siguientes:

SANCIONES

l.- Por no respetar la superficie maxima de construccion permitida para el inmueble
visitado, en términos de la zonificacion aplicable, prevista en el ‘PROGRAMA
DELEGACIONAL DE DESARROLLO URBANO PARA LA DELEGACION BENITO
JUAREZ DEL DISTRITO FEDERAL?", publicado en la Gaceta Oficial del entonces Distrit
Federal, el seis de mayo de dos mil cinco (vigente al momento en que se llevd a cabgla
visita de verificacion materia del presente asunto), de conformidad con lo dispuesto ed lo
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articulos 11 parrafo primero, 43, 47, 48 y 51 fraccién | de la Ley de Desarrollo Urbano del
Distrito Federal, es procedente imponer a los ciudadanos I

I | copropietarios del inmueble materia del
presente procedimiento de verificacién, una MULTA equivalente a 750 (setecientas
cincuenta) veces la Unidad de Medida y Actualizacion vigente al momento de practicarse
la Visita de Verificacion materia del presente asunto, que muliiplicada por $84.49 (ochenta
y cuatro pesos 49/100 M.N.), resulta la cantidad de $63,367.50 (SESENTA Y TRES MiL
TRESCIENTOS SESENTA Y SIETE PESOS 50/100 M.N.), lo anterior con fundamento en
lo dispuesto en el articulo 96 fraccién VIl de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito
Federal, en relacion con los articulos 174 fraccién VIil, y 180 del Reglamento de la Ley de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal, 48 fraccién | del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, concatenado con lo dispuesto en el articulo 2 fraccion
Il y 5 de la Ley para Determinar el Valor de la Unidad de Medida y Actualizacion, y de la
publicacion en el Diario Oficial de la Federacion del diez de enero de dos mil diecinueve
de la Unidad de Medida y Actualizacion emitida por el Instituto Nacional de Estadistica y
Geografia.

II.- Por no respetar la superficie minima de area libre requerida para el inmueble visitado,
en términos de la zonificacién aplicable, prevista en el "PROGRAMA DELEGACIONAL DE
DESARROLLO URBANO PARA LA DELEGACION BENITO JUAREZ DEL DISTRITO
FEDERAL”, publicado en la Gaceta Oficial de! entonces Distrito Federal, el seis de mayo
de dos mil cinco (vigente al momento en que se llevd a cabo la visita de verificacion
materia del presente asunto), de conformidad con lo dispuesto en los articulos 11 parrafo
primero, 43, 47, 48 y 51 fraccion | de la Ley de Desarrollo Urbano de! Distrito Federal, es
procedente imponer a los ciudadanos I
— .
I
I — ‘
. |
|
——— o
I  copropietarios del inmueble materia del presente
procedimiento de verificacién, una MULTA equivalente a 750 (setecientas cincuenta)
veces la Unidad de Medida y Actualizacion vigente al momento de practicarse la Visita de
Verificacién materia del presente asunto, que multiplicada por $84.49 (ochenta y cuatro
pesos 49/100 M.N.), resulta la cantidad de $63,367.50 (SESENTA Y TRES MIL
TRESCIENTOS SESENTA Y SIETE PESOS 50/100 M.N.), lo anterior con fundamento en
lo dispuesto en el articulo 96 fraccion VIl de la Ley de Desarrollo Urbano, en relacion con
los articulos 174 fraccion VI, y 190 del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano, 48
fraccion | del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, concatenado
con lo dispuesto en el articulo 2 fraccion |11 y 5 de la Ley para Determinar el Valor de la
Unidad de Medida y Actualizacion, y de la publicacion en el Diario Oficial de la Federacion
del diez de enero de dos mil diecinueve de la Unidad de Medida y Actualizacion emitida
por el Instituto Nacional de Estadistica y Geografia.

lll- Independientemente de las multas impuestas, se ordena la CLAUSURA TOTAL
TEMPORAL al inmueble ubicado en Calle Charco Azul, nimero 43 (cuarenta y tres),
Colonia Mixcoac, Alcaldia Benito Juarez, codigo postal 03210 (tres mil novecientos diez),
en esta Ciudad, lo anterior, con fundamento en lo dispuesto en el articulo 96 fraccion Il de
la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, en relacién con los articulos 174 fraccjéh
i, y 48 fraccion Il del Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito Federal.-—lz——/)

A
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Se APERCIBE a los ciudadanos I
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| _ —
I copropietarios del inmueble materia del presente procedimiento yfo

interpésita, que para el caso de no permitir u oponerse al debido cumplimiento de Ia
colocacion de sellos de clausura, decretada en la presente determinacién, se hara
acreedora a una multa, sin prejuicic de que esta autoridad solicite el auxilio de la fuerza
plblica, lo anterior en términos de los artfculos 19 Bis fracciones | y Il de la Ley de
Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México, de aplicacion supletoria al
Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal conforme a su articulo 7,
asf como a lo dispuesto en los artfculos 39 y 40 del citado Reglamento.

V.- Se ordena LA DEMOLICION DE LA SUPERFICIE EXCEDIDA SOBRE NIVEL DE
BANQUETA A FIN DE AJUSTARSE A LA SUPERFICIE MAXIMA DE CONSTRUCCION
DE 709 M? (SETECIENTOS NUEVE METROS CUADRADOS) Y A LA SUPERFICIE
MINIMA DE AREA LIBRE DE 58 M2 (CINCUENTA Y OCHO METROS CUADRADOS),
DEL INMUEBLE UBICADO EN CALLE CHARCO AZUL, NUMERO 43 (CUARENTA Y
TRES), COLONIA MIXCOAC, ALCALDIA BENITO JUAREZ, CODIGO POSTAL 03910
(TRES MIL NOVECIENTOS DIEZ), EN ESTA CIUDAD, A LOS QUE SE ENCUENTRA
OBLIGADO TENER, la que deberd hacer en un plazo méximo de TREINTA DIAS
HABILES contados a partir del dfa habil siguiente de la notificacion de la presente
resolucion, lo anterior con fundamento en lo dispuesto por los articulos 48 del Reglamento
de Verificacién Administrativa; 11 primer parrafo, 43, 48, 96 fraccién IV de Ia Ley de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal en relacién con el articulo 174 fraccion IV del
Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, amén de lo anterior, cabe
precisar que en caso de omitir el cumplimiento de la presente sancion, esta Autoridad
procederéd en términos de los articulos 103 de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito
Federal; 14, 14 Bis, 18 y 19 de la Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de
México de aplicacion supletoria al Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito
Federal conforme a su articulo 7.

Cuerpos y numerales normativos citados en los puntos anteriores que a ia letra dicen;:-~—--—-

Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal.

“Articulo 11, Las inscripciones contenidas en el Registro de Planes y Programas de Desarrolio
Urbano son obligatorias para auforidades ¥ particulares y sdlo podrdn ser modificadas por
determinacidn de las autoridades compefentes para autorizar modificaciones a los programas y
aquelfos actos o programas incidan que en el temitorio del Distrito Federal,

“Articulo 43. Las personas ffsicas o morales, piblicas o privadas, estén obligadas a la exacia
observancia de los programas y de las determinaciones que la Administracién Pabfica dicte en
aplicacion de esta Ley”,

“Articulo 48, Ef ordenamiento territarial comprende el conjunto de disposiciones que tlenen por
objefo establecer entre Ia zonificacion ¥ los usos, destinos y reservas del suelo del Distrito
Federal, los asenfamientos burnanos, las actividades de los habitantes v las normas de
ordenacion. Comprende asimismo las disposiciones en materia de construcciones, de paisaje
urbano y de equipamiento urbano®

“Articulo 96. La contravencion a la presente Ley y demés ordenamientos en la maleria, se
considera una Infraccion e implica la aplicacion de sanciones adminisirativas,
indspendientemente de las de cardcler penal, asf como las de cardcler civil de indemnizar a los
afectados cuando proceda. Serdn sancionados por la autoridad administrativa competente
con una o mas de las siguisntes medidas:

/

V. Demolicion o retiro parcial o total: i

7
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Vil Muitas que se prevean en los reglamenios correspondientes...™

Reglamento Ley de Desarrolfo Urbano del Distrito Federal.

‘Articulo 174, Las violaciones a los preceplos de la Ley, a este Reglamentc y demés
disposiciones, se sancionarén administrativamente por la auforidad correspondiente con una o
mas de fas siguientes sanciones:

Il. Clausura parcial o total de la obra.

IV. Demalicién o retiro parcial o fotal.

Vill. Multas.

Articulo 190. Las violaciones a la Ley y al Reglamento que no tengan sancitn especffica, se
saricionardn con multa de hasta tres mil veces fa Unidad de Medida y Actualizacion
vigente; fomando en cuenta la gravedad del hecho, la reincidencia del infractor y fa afectacién
al interés publico.

Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito Federal.

Articulo 48. La aulcridad compelente una vez substanciado el procedimiento admipistrative
podrd impaoner las siguientes sanciones administrativas:

I Muita, en los monlos dispuestos por las leyes aplicables.

i, Clausura temporal o permanente, parcial o total.

V. Las demés que sefalen las leyes o reglamentos correspondientes.

Ley para Determinar el Valor de la Unidad de Medida y Actualizacion.

Articulo 2. Para efeclos de lo dispuesto en la presenle Ley, se entendera por:

HI. UMA: A Iz Unidad de Medida y Actualizacién que se uliliza como unidad de cuenta, Indice,
base, medida o referencia para determinar la cuantfa del pago de las cbligaciones y supuestos
pravistos en las leyes federales, de las entidades federalivas y de la Ciudad de México, asi
como en las disposiciones jurldicas que emanen de dichas leyes.

Articulo 5. El INEG! publicaré en el Diario Oficial de fa Federacién denlro de los primeros diez
dfas del mes de enero de cada afio ef valor diario, mensual y anual en moneda nacional de la
UMA y entrardn en vigor dichos valores el 1o. de febrero de dicho afio.

Publicacién en el Diario Oficial de la Federacién del diez de snero de dos mil diecinueve de la
Unidad de Cuenta y Actualizacién emitida por el Institulo Nacional de Estadistica y Geografia.—

Con base en lo anterior, ef Instifuto Nacional de Estadistica y Geograffa da a conocer que ef
valor diario de la Unidad de Medida y Aclualizacitn es de $84.49 pesos mexicanos, el mensual
es de $2,568.50 pesos mexicanos y el valor anual $30,822.00 pesos mexicanos, los cuales
eslarén vigentes a pariir del 1° de febrero de 2018.

EJECUCION DE LAS SANCIONES

Para efecto de ejecutar y cumplimentar esta determinacién administrativa, se proveera lo
necesario para ello y desde este momento se indica lo siguiente:

A. Se hace del conocimiento a los ciudadanos

I  copropietarios del inmueble materia del presente
procedimiento que deberan exhibir ante la Direccién de Calificacion “A” el/
instituto de Verificacién Administrativa de la Ciudad de México, en un término{d

&~
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tres dias hébiles contados a partir del dia habil siguiente en que surta efectos la
notificacién de la presente resolucion, el original de los recibos de pago de las
multas impuestas en el Considerando Cuarto fracciones | y Il de esta resolucion,
en caso contrario, se solicitard a la Secretaria de Administracién y Finanzas de
la Ciudad de México inicie el procedimiento econémico coactive de conformidad
con el Cédigo Fiscal de la Ciudad de México, lo anterior de conformidad con Io
establecido en los articulos 55 y 96 del Reglamento de Verificacién
Administrativa del Distrito Federal.

B. Asi mismo una vez impuesto el estado de clausura, ésta prevalecers hasta en
tanto acredite de manera fehaciente que respeta ia superficie maxima de
construccion y el area libre en el inmueble de trato, en términos de la
zonificacion aplicable al inmueble visitado, de conformidad con el ‘PROGRAMA
DELEGACIONAL DE DESARROLLO URBANO PARA LA DELEGACION
BENITO JUAREZ DEL DISTRITO FEDERAL”, multicitado, asl como lo dispuesto
en los articulos 43, 47, 48, 51 fraccion | de la Ley de Desarrollo Urbano del
Distrito Federal, o bien, exhiba Certificado de Uso del Suelo vigente en
cualquiera de sus modalidades que prevé el articulo 158 del Reglamento de la
Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal el cual ampare los niveles y las
superficies con que cuenta el inmueble visitado.

Finaimente, los ciudadanos G

copropietarios del inmueble materia del presente procedimiento de verificacion,
deberan exhibir EL. PROGRAMA DE CALENDARIZACION, SENALANDO LA
FECHA Y LA FORMA DE COMO SE LLEVARA A CABO LA DEMOLICION DE
LA SUPERFICIE EXCEDIDA SOBRE NIVEL DE BANQUETA A FIN DE
AJUSTARSE A LA SUPERFICIE MAXIMA DE CONSTRUCCION DE 709 M2
(SETECIENTOS NUEVE METROS CUADRADOS) Y A LA SUPERFICIE
MINIMA DE AREA LIBRE DE 58 M® (CINCUENTA Y OCHO METROS

NUMEROQ 43 (CUARENTA Y TRES), COLONIA MIXCOAC, ALCALDIA BENITO
JUAREZ, CODIGO POSTAL 03910 (TRES MIL NOVECIENTOS DIEZ), EN
ESTA CIUDAD, A LOS QUE SE ENCUENTRA OBLIGADO TENER, demolicién
que debera hacer en un plazo méximo de TREINTA DIAS HABILES contados a
partir del dia siguiente de su notificacién, con fundamento en Jo dispuesto por los
articulos 18 y 19 de Ia Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de
Mexico, apercibidos que de no hacerlo esta autoridad la hara a su costa, yle
sera cobrada mediante el procedimiento economico coactivo en términos de lo
seftalado en e| Cadigo Fiscal de la Ciudad de Mexico, lo anterior de conformidad
con lo establecido en el articulo 56 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, haciendo de su conocimiento due en caso de
no dar cumplimiento a Ia presente determinacién, se hara acreedora a ung
muita, asimismo se darg vista al Ministerio Publico por la posible comisién del
delito de desobediencia y resistencia de particulares y/o el delito que resulte en
caso de que sean insuficientes las medidas de apremio decretadas, lo anterior
en términos de los artfculos 39 y 40 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, en relacién con el articulo 19 Bis fraccion | y
pentltimo y Gltimo parrafo de la Ley de Procedimiento Administrativo de Ia

Bis fraccion IV y 19 Bis de la Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad
de México, de aplicacién supletoria af Reglamento de Verificacion Administrat 1
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del Distrito Federal conforme a su articulo 7.

En consecuencia, de conformidad con lo previsto en el articulo 87 fraccion | de la Ley de

Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México, esta autoridad resuelve en los
siguientes términos.

Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México.

“Artfeulo 87.- Ponen fin al procedimiento administrativo:

I. La resolucion definitiva que se emita.”

RESUELVE

PRIMEROQ.- Esta Autoridad es competente para conocer y resolver el texto del acta de
visita de verificacion, en virtud de lo expuesto en el considerando PRIMEROQO de la
presente resolucion administrativa.

SEGUNDO.- Se reconoce la validez del texto del acta de visita de verificacion practicada
por personal especializado en funcicnes de verificacion, de conformidad con el
considerando SEGUNDO de la presente resolucidén administrativa.

TERCERO.- Por no respetar la superficie méaxima de construccidn permitida para el
inmueble visitado, en términos de la zonificaciéon aplicable, prevista en el "PROGRAMA
DELEGACIONAL DE DESARROLLO URBANO PARA LA DELEGACION BENITO
JUAREZ DEL DISTRITO FEDERAL", publicado en la Gaceta Oficial del entonces Distrito
Federal, el seis de mayo de dos mil cinco (vigente al momento en que se llevé a cabo la
visita de verificacion materia del presente asunto), de conformidad con lo dispuesto en los
artfculos 11 parrafo primero, 43, 47, 48 y 51 fraccion | de la Ley de Desarrollo Urbano del
Distrito Federal, es procedente imponer a los ciudadanos I

I | copropictarios del inmueble materia del
presente procedimiento de verificacion, una MULTA equivalente a 750 (setecientas
cincuenta) veces la Unidad de Medida y Actualizacién vigente al momento de practicarse
la Visita de Verificacion materia del presente asunto, que multiplicada por $84.49 (ochenta
y cuatro pesos 49/100 M.N.}, resulta la cantidad de $63,367.50 (SESENTA Y TRES MIL
TRESCIENTOS SESENTA Y SIETE PESOS 50/100 M.N.), en términos de lo previsto en
el Considerando TERCERO de la presente resolucidén administrativa.

CUARTO.- Por no respetar la superficie minima de area libre requerida para el inmueble
visitado, en términos de la zonificacion aplicable, previsia en el “PROGRAMA
DELEGACIONAL DE DESARROLLO URBANO PARA LA DELEGACION BENITO
JUAREZ DEL DISTRITO FEDERAL", publicado en la Gaceta Oficial del entonces Distrito
Federal, el seis de mayo de dos mil cinco (vigente al momento en que se llevé a cabo la
visita de verificacién materia de! presente asunto), de conformidad con lo dispuesto en los
articulos 11 parrafo primero, 43, 47, 48 y 51 fraccién 1 de la Ley de Desarrollo Urbano del
Distrito Federal, es procedente imponer a los ciudadanocs ] " 2
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, | copropietarios del inmueble materia del
presente procedimiento de verificacién, una MULTA equivalente a 750 (setecientas
cincuenta) veces la Unidad de Medida y Actualizacion vigente al momento de practicarse
la Visita de Verificacion materia del presente asunto, que multiplicada por $84.49 (ochenta
Yy cuatro pesos 49/100 M.N.), resulta la cantidad de $63,367.50 (SESENTA Y TRES MIL
TRESCIENTOS SESENTA Y SIETE PESOS 50/100 M.N.), en términos de lo previsto en
el Considerando TERCERQ de la presente resolucién administrativa.

QUINTO.- Independientemente de las sanciones econdmicas, se ordena la CLAUSURA
TOTAL TEMPORAL. del inmueble ubicado en Calle Charco Azul, niimero 43 (cuarenta y
tres}), Colonia Mixcoag, Alcaldia Benito Juarez, cédigo postal 03910 (tres mil novecientos
diez), en esta Ciudad, de conformidad con el considerando CUARTO de Ia presente
resolucién administrativa,

SEXTO.- Se APERCIBE a [0s ciudadanos | i —

| - ' —————_————e,
|

{ |
‘ \ ‘
(
. [
|
‘ i
i 11
‘ i

I, copropietarios del inmueble materia del presente
procedimiento y/o interpésita, que para el caso de no permitir u oponerse al debido
cumplimiento de la colocacion de sellos de clausura, decretada en |a presente
determinacién, se hara acreedora a una multa, sin prejuicio de que esta autoridad solicite
el auxilio de la fuerza publica, Io anterior en términos de los articulos 19 Bis fracciones ly
Il de la Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México, de aplicacion
supletoria al Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal conforme a su
artlculo 7, asi como a lo dispuesto en los articulos 39 y 40 del citado Reglamento. «--—-—

SEPTIMO.- Se ordena LA DEMOLICION DE LA SUPERFICIE EXCEDIDA SOBRE NIVEL
DE BANQUETA A FIN DE AJUSTARSE A LA SUPERFICIE MAXIMA DE
CONSTRUCCION DE 709 M? (SETECIENTOS NUEVE METROS CUADRADOS) Y A LA
SUPERFICIE MINIMA DE AREA LIBRE DE 58 M2 (CINCUENTA Y OCHO METROS
CUADRADOS), DEL INMUEBLE UBICADO EN CALLE CHARCO AZUL, NUMERO 43
(CUARENTA Y TRES), COLONIA MIXCOAC, ALCALDIA BENITO JUAREZ, CODIGO
POSTAL 03910 (TRES MIL NOVECIENTOS DIEZ), EN ESTA CIUDAD, A LOS QUE SE
ENCUENTRA OBLIGADO TENER, misma que debera realizar en un plazo maximo de
TREINTA DIAS HABILES contados a partir del dia siguiente de la notificacion de Ia
presente, con fundamento en lo dispuesto por los articulos 18 y 19 de la Ley de
Procedimiento Administrativo de la Ciudad de Mexico, apercibida que de no hacerla esta
autoridad la hard a su costa y le serd cobrada mediante el procedimienfo econdémico
coactivo en términos de lo sefialado en el Codigo Fiscal de la Ciudad de México, o
anterior de conformidad con lo establecido en el articule 56 del Reglamento de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal, en términos de lo previsto en el
Considerando CUARTO de la presente resolucion administrativa,

OCTAVO.- Hagase del conocimiento a los los ciudadanos

g S —’/
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copropietarios del inmueble visitado, que
deberan acudir a las oficinas de la Direccidon de Calificacidn "A" del Instituto de
Verificacion Administrativa de la Ciudad de México, ubicadas en calle Carolina, nimero
ciento treinta y dos (132), colonia Nochebuena, Alcaldia Benito Juarez, cédigo postal
03720, en esta Ciudad, en un término de tres dias habiles, de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 76 de la Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de
México, aplicado de manera supletoria conforme al articulo 7 del Reglamento de
Verificacién Administrativa del Distrito Federal, a efecto de que exhiba en original los
recibos de pagos de sus multas, en caso contrario se solicitard a la Secretaria de
Administracion y Finanzas, para que inicie el procedimiento econémico coactivo, de
conformidad con lo dispuesto en el Cadigo Fiscal de la Ciudad de México, en términos del
articulo 56 del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal.-----=s--rern-

NOVENO.- Con fundamento en los articulos 59, 60 y 61 del Reglamento de Verificacién
Administrativa de! Distrito Federal, se hace del conocimiento de los interesados que
cuentan con un término de quince dias habiles contados a partir del dia siguiente al en
que surta sus efectos la notificacién de la presente resolucion, para interponer el recurso
de inconformidad ante el superior jerarquico de esta autoridad o promover juicio de
nulidad ante el Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de Mexico.

DECIMO.- Notifiquese personalmente la presente determinacién administrativa a los
ciudadanos |
|
|

b
— por conducto de su

apoderado legal el ciudadano I /0 a los ciudadanos I
I <N SU caracter de autorizados en el

presente procedlmlento en el domicilio sefialado para oir y recibir notificaciones ubicado
en : : ! - — -
e, <" ¢sta Ciudad.—----—m—e

DECIMO PRIMERO.- Girese oficio a la Coordinacién de Verificacion Administrativa de
este Instituto, para que se designe y comisione a personal especializado en funciones de
verificacion para que realice la notificacién y ejecucion de la presente resolucion, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 83 frayg d I Reglamento de Verificacidon
Administrativa del Distrito Federal,.

-cl /. /I A
DECIMO SEGUNDO.~ CUMPLASE i AZE
[ i7"

Asi lo resolvié el Licenciado Carlos Tém nchez Olvera, Director de Calificacion “A”
del Instituto de Verificacion Administrati e la Ciudad de México, quien firma por
duplicado al calce. Conste.
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