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En la Ciudad de México, a dos de septiembre de;dos mil diecinueve.

rubro, instruido respecto del establecimiento mercantil denominado “OXX0Q”, localizado en
el inmueble ubicado en calle Doctor ATL, niimero ciento setenta y cinco (175), colonia
Santa Maria La Ribera, cédigo postal cero seis mil cuatrocientos (06400), demarcacion
territorial Cuauhtémoc, Ciudad de México: atento; a los siguientes:

Vistos para resclver los autos del procedimienfp de verificacion administrativa citado al
c
\

RESULTANDOS

1.- El diecinueve de junio de dos mil diecinueve, '§e emiti6 la orden de visita de verificacion
respecto del establecimiento visitado, identiﬁicada con el nimero de expediente
INVEACDMX/OV/DU/1158/2019, misma que fue ‘ejecutada el veinte del mismo mes vy afio,
por persona en el servicio publico con cargo de personal especializado en funciones de
verificacion adscrita a este Instituto de Verificacic?n Administrativa de la Ciudad de México,
quien asento en el acta los hechos, objetos, lugares y circunstancias, observados. e

2.- El veintiséis de junio de dos mil diecinueve, s!e recibié en la oficialia de partes de este
Instituto, escrito signado por el C. mediante el cual formuld
observaciones y presentd pruebas que consi ero pertinentes respecto de los hechos,
objetos, lugares y circunstancias contenidos en ¢l acta de visita de verificacién materia de
este asunto, ocursc al que le recayo acuerdo de veintinueve de julioc de dos mil
diecinueve, a través del cual se fljé fecha y hora para que tuviera verificativo la audiencia
de ley, asi mismo, se le requirié que el dia de|la audiencia presentara original o copia
certificada del documento que acredita la peﬂsonalidad ostentada, para el efecto de
acordar lo conducente; una vez seguida le secliela procesal, siendo las doce horas del
diecinueve de agosto de dos mil diecinueve, se [levo a cabo la audiencia de desahogo de
pruebas y formulacién de alegatos; haciéndose qonstar la comparecencia del promovente,
quien acreditdé su personalidad en su carg moral
denominada titular
del establecimiento objeto del presente procedimiento, teniéndose por desahogadas las
pruebas admitidas y por formulados alegatos de manera escrita.

3.- Una vez substanciado el presente procedimiento de verificacion, esta Instancia
resuelve en términos de los siguientes:

CONSIDE$ANDOS

PRIMERO.- Esta Coordinacion de Substanciatién de Procedimientos del Instituto de
Verificacion Administrativa de la Ciudad de México, es legaimente competente para
resolver el presente procedimiento de veriﬁcacicm administrativa, y en su caso, determinar
las sanciones que deriven del incumplimiento en que hubiese incurrido la persona
visitada; con apoyo en lo dispuesto en los anticulos 14, parrafo segundo, 186, primer
parrafo, 17, parrafo tercero, 44 y 122, apartado A, fraccion V, de la Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos; 1y 33 numeral 1, y transitorios trigésimo y trigésimo
primero de la Constitucion Politica de la Ciudad de Mexico; 1, 3 fraccion | y XlI, 5,11
fraccion 1, 44 fraccion | y 45, de la Ley Organica del Poder Ejecutivo y de la
Administracion Publica de la Ciudad de México; 1, 2 fracciones Il y VI, 35, 8 9 13, 19
bis, 97, parrafo segundo, 98, 105, 105 Quater, [apartado A, fracciones |, inciso c y IV, y
transitorio Quinto, del Decreto publicado en la Gaceta Oficial de la Ciudad de México, en
fecha doce de junio de dos mil diecinueve, de la Ley de Procedimiento Administrativo de
la Ciudad de México; 1, 3, fracciones lll y V, 6, fracciones [V y V, 10, 14, apartado A,
fracciones |, inciso ¢, Il y IV, 15, fraccién 1, 2}4, 25 y Quinto transitorio, de la Ley del
Instituto de Verificacidon Administrativa de la Ciudad de México; 1, 2, 3 fraccion VI, 7, 22,
fraccion I, 23, 25, apartado A BIS, fracciones|l, IV, V y XI, del Estatuto Organico del
Instituto de Verificacién Administrativa del| Distrito Federal, Organismo Publico
Descentralizado; 1 fraccion 1V, 2, 3, fracciones |I, Il y V, 4, 14, fraccion IV, 35, 48, 49, v
78, del Reglamento de Verificacion Administratiya del Distrito Federal; 96 y 97, de la Ley
de Desarrollo Urbano del Distrito Federal.
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SEGUNDO.- E| objeto de la presente resolucion, es determinar el cumplimiento a la Ley
de Desarrollo Urbano, al Reglamento de [a Ley de Desarrollo Urbano, ambos
ordenamientos del Distrito Federal, asi como al Programa General de Desarrollo Urbano
del Distrito Federal, Programa Delegacional de Desarrollo Urbano para la Delegacion
Cuauhtémoc, asi como a las Normas Generales de Ordenacién que forman parte de la
Ley de Desarrofio Urbano del Distrito Federal y del Programa General de Desarrollo
Urbano del Distrito Federal, derivado del texto del acta de visita de verificacién
instrumentada en el establecimiento en comento, practicada en cumplimiento a la orden
materia del presente asunto, documentos publicos que conforme a los articulos 15 y 20,
del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, contienen los requisitos
necesarios para su validez, en tal virtud se resuelve el presente asunto en observancia de
los principios de funcionalidad, simplificacion, precisién, legalidad e imparcialidad,
consagrados en los articulos 5 y 97, de la Ley de Procedimiento Administrativo de la
Ciudad de México,

TERCERO.- La calificacion del texto del acta de visita de verificacién, se realiza en
términos de lo previsto en los articulos 105, de la Ley de Procedimiento Administrativo; 10
de la Ley del Instituto de Verificacion Administrativa; ambas de la Ciudad de México: y 35,
del Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito Federal; de acuerdo con los
siguientes razonamientos logicos v juridicos.

Se procede a la calificacion del texto del acta de visita de verificacién, de la que se
desprende que el personal especializado en funciones de verificacién adscrito a este
Instituto, asento en la parte conducente lo siguiente:

“...1.- El aprovechamiento chservado es de minisuper con venta de vinos y licores en envase cemado para llevar; 2.- La aclividad
observada al momento es de minisuper con venia de bebidas alcoholicas en envase cerrado para flevar; 3.- Las mediciones
siguientes son: a) Superiicie total delf predic no se puede delterminar por na tener acceso total— b) Superficie de aprovechamiento
es de 135m? (clento trainta ¥ cinco melros cuadrados).,.” (Sic}

De lo anterior se desprende que la actividad desarrollada en el establecimiento objeto del
presente procedimiento de verificacion, es de "ministper”, en una superficie ocupada de
ciento freinta y cinco metros cuadrados (135 m?), {a cual se determiné empleando
telémetro marca Skil, tal y como lo asent6 el personal especializado en funciones de
verificacion adscrito a este Instituto, en el acta de visita de verificacion materia del
presente procedimiento, quien en el ejercicio de sus funciones se encuentra dotado de fe
publica, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 486, fraccién lll, de la Ley del
Instituto de Verificacion Administrativa de la Ciudad de México; y 3, fraccion XVI, del
Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal; por lo que sus actuaciones
deben presumirse por ciertas, salvo prueba en contrario.

Asimismo, el personal especializado en funciones de verificacién adscrito a este [nstituto
asentd en el acta de visita de verificacion, en relacion a la documentacién a que se refiere
la orden de visita, lo siguiente:

~...Exhibe copia a color de Certificade Unico de Zonificacién de Uso de Suelo fecha de expedicién 15 de marzo 2011, folio
10522-181ZAART1, en domicilic que nos atafle, uso de suelo clasificado Minisuper, zonificacion H3/20, vigencia de un afio
conlado a partir de su emision..."(Sic)

En tales condiciones, es oportuno proceder al estudio del escrito de observaciones
ingresado el veintiséis de junio de dos mil diecinueve, en la oficialia de partes de este
Instituto, asi como el escrito de alegatos ingresado mediante audiencia el diecinueve de
agosto de dos mil diecinueve, por la persona moral visitada, ocursos que son
interpretados de forma integral, con el objeto de determinar con exactitud la intencion de
la parte interesada; escrutinio del cual se desprende que las manifestaciones formuladas
se constrifien a exponer que con las probanzas aportadas, se acredita el cumplimiento de
las obligaciones sefialadas en el objeto de la orden de visita de verificacién; sin que esta
autoridad advierta argumentos de derecho en los que se hagan valer cuestiones, respecto
de las cuales se requiera realizar un especial pronunciamiento; consecuentemente, las
mismas se analizaran de forma conjunta con el acta de visita de verificacion. --------—mmm---
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En tal virtud, se da cuenta de las constancias de autos, consulta de la cual se advierte
que respecto de las pruebas admitidas y desahogadas durante la substanciacién del
presente procedimiento, aquellas que factib[emeInte guardan relacion con el objeto de la
orden de visita de verificacion, asi como, los hechos, objetos, lugares y circunstancias
contenidos en el acta de visita de verificacion sorp las subsecuentes:

1. Original de Certificado Unico de Zon|ficacion de Uso del Suelo, folio 10522-
181-ZAAR11, de quince de marzo dei dos mil once.

2. Impresion digital del Aviso para eEI funcionamiento de Establecimientos
Mercantiles con giro de Bajo Impacto, folio CUAVAP2011-04-21-00004160,
clave de establecimiento CU2011-04-21NAVBA-00004160, del veintiuno de
abril de dos mil once,

Ahora bien, tocante a la documental consistente len el Certificado Unico de Zonificacion
de Uso del Suelo, folio 10522-181-ZAAR11, de quince de marzo de dos mil once,
mismo que se valora en términos de los articulos 327, fraccion Il y 403, del Cédigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal,|aplicado supletoriamente al Reglamento
de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, conforme a su articulo 7, se advierte
que tenia una vigencia de un afio contado a partir del dia siguiente de su expedicion, esto
fue hasta el dieciséis de marzo de dos mil d Ice, resultando evidente que éste no se
encontraba vigente al momento de la practica de la visita de verificacion; sin embargo, la
persona visitada acredita haber ejercido el derecFo conferido en el mismo, en términos del
articulo 158, parrafo tercero del Reglamento de| la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito
Federal al haber tramitado su Aviso para eIE funcionamiento de Establecimientos
Mercantiles con giro de Bajo Impacto, folio CUAVAP2011-04-21-00004160, clave de
establecimiento CU2011-04-21NAVBA-00004160, del veintiuno de abril de dos mil
once, es decir, efectuada durante la vigencia del Certificado que nos ocupa, por lo que
esta autoridad determina tomarlo por cierto para demostrar el hecho concreto por
conocer, considerando gue la actuacion del visitado se encuentra sujeta al principio de
buena fe, de conformidad con el articulo 32, de |a L.ey de Procedimiento Administrativo de
la Ciudad de México de aplicacidn supletoria al Reglamento de Verificacion Administrativa
del Distrito Federal conforme a su articulo 7.

Precisado lo anterior, del analisis realizado al clertificado en estudio, se advierte que su

eficacia probatoria se constrifie a demosirar queconforme al Programa Delegacional de
Desarrollo Urbano para la Delegacion Cuauhtémoc, publicado en la Gaceta Oficial del
entonces Distrito Federal, el veintinueve de sc?ptiembre de dos mil ocho, al inmueble
visitado le aplica la zonificacion H3/20 (Habitacional con comercio y servicios en planta
baja); en donde el aprovechamiento de "Ministiper” en una superficie a ocupar de ciento
treinta y dos punto treinta metros cuadrados

7(132.30 m?), se encuentra autorizado;
consecuentemente se pone de manifiesto que con la prueba en estudio, la moral visitada
acredita que la actividad ejecutada en el establecimiento visitado se encuentra permitida
al amparo del instrumento de planeacion de refe iencia; no obstante lo anterior, del acta de
visita de verificacion, se desprende que la superficie del establecimiento visitado en Ia
cual se desarrolla la actividad de “Ministper’ es de ciento treinta y cinco metros
cuadrados (135 m?), resultando evidente que si bien la actfividad ejercida esta
autorizada, la superficie en la cual se desarrolla excede por dos punto setenta
metros cuadrados (2.70 m?) la superficie maxima permitida, de conformidad con los
instrumentos de planeacion del desarrollo urbane de la Ciudad de Mexico; por lo que esta
autoridad concluye que el establecimiento| materia del presente procedimiento
administrativo, infringe las disposiciones legales y reglamentarias en materia de
Desarrollo Urbano, en contravencion de lo dispuesto en los articulos 43 y 92, de la Ley de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal, en reladion con los diversos 21 pérrafo cuarto y

158, del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urpano del Distrito Federal, por lo que esta

autoridad determina procedente sancionar a la persona moral denominada_
con motivo de la infraccion

administrativa antes sefialada, en su caracter|de titular del establecimiento mercantil
objeto del presente procedimiento.
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INDIVIDUALIZACION DE LAS SANCIONES

Toda vez que el objeto de la presente resolucion consiste en determinar el cumplimiento
de [as obligaciones contenidas en las disposiciones legales y reglamentarias en materia
de Desarrollo Urbano, esta autoridad procede a hacer la individualizacion de las
sanciones, dando cumplimiento a los requisitos de procedibilidad formal establecidos en
los articulos 104, de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal; y 175, de su
Reglamento, al tenor de lo siguiente:

1.- La gravedad de la infraccién; esta autoridad determina que la infraccién en que
incurre la persona visitada afecta al interés publico, toda vez que, al no respetar la
superficie maxima de aprovechamiento para la actividad de “Ministiper’, establecida en el
Certificado de meérito, se advierte que la accién infractora cometida por la persona
visitada, es realizada de manera dolosa, en virtud de que existe una intencionalidad de
realizar la actividad de "Ministiper’, en una superficie mayor a la permitida en los
instrumentos de planeacion del desarrolio urbano de la Ciudad de México, maxime que la
persona interesada, tiene pleno conocimiento de los elementos objetivos del hecho tipico
de que se trata; aceptando su realizacién, pues tal y como se advierte del instrumento en
comento, se le hizo saber que la certificacién se otorgd con fundamento en disposiciones
de orden publico e interés social, ast como, que su cumplimiento es obligatorio para los
particulares y autoridades; por lo que derivado de la conducta infractora, la moral
interesada pone de manifiesto que sobrepone su interés privado al orden ptiblico general,
incidiendo directamente en la armonia de la comunidad donde se localiza el inmueble
visitado, asi como el de la politica urbana de la Ciudad de México, circunstancia que
puede causar dafios y perjuicios de imposible reparacién, ya que esta contempla la
proteccién de los derechos de los habitantes de esta Entidad Federativa, a un medio
ambiente sano, al crecimiento urbano controlado y [a funcion del desarrollo sustentable de
la propiedad urbana, en beneficio de las generaciones presente y futuras.

Il.- Las condiciones economicas del infractor; vistos los autos del expediente en que
se actla, se advierle que corre agregada copia del instrumento notarial 29,953, de
diecisiete de diciembre de mil novecientos noventa y uno, pasado ante la fe del notario

plblico niUmero sesenta (60), de la Ciudad de Monterrey Nuevo Ledn, documental en la
cu oral denominada—
Ws’tablecié como capital minimo fijo de la sociedad,
a cantidad de tres millones de pesos ($3,000,000.00); asimismo, esta autoridad advierte

del contrato de arrendamiento ofrecido por el visitado, celebrado en fecha veintitrés de
febrero de dos mil once, en el que respecto del arrendamiento del establecimiento materia

del presente procedimiento la persona moral denominada—
IR -~ ccsco ol (no de mayo de dos mi

once, por concepto de arrendamiento mensual la cantidad de veintiiin mil nueve pesos
($21,009.00) mas el 100% del incremento porcentual del Indice de Inflacion que determina
el Banco de México; aunado al hecho de que al momento de la visita el personal
especializado fue atendido por una persona con el cargo de encargado del
establecimiento visitado por lo que se desprende que de conformidad con el salario
minimo general determinado por la Comisién Nacional de los Salarios Minimos, la
cantidad minima que la persona moral denominada

eroga por concepto de salario minimo diario por
persona es la cantidad de ciento dos pesos con sesenta y ocho centavos ($102.68) y
considerando que dicho establecimiento labora de lunes a domingo, sin considerar el
pago de la prima dominical, resuita la cantidad mensual de tres mil ochenta pesos con
cuarenta centavos ($3,080.40) por persona, lo anterior, con fundamento en lo previsto en
los articulos 85, 90 y 95, de la Ley Federal del Trabajo, por lo gue sumadas las cantidades
anteriores y considerando que en el establecimiento de referencia se lleva a cabo la
actividad de “ministiper”, en una superficie de ciento treinta y cinco metros cuadrados (135
m®); en atencién a las leyes de la légica y la experiencia los hechos descritos resultan
suficientes para determinar que el establecimiento mercantil objeto de la visita de
verificacion garantiza de manera sobrepasada una gran rentabilidad en virtud de las
ganancias que genera, por tanto, atendiendo a la actividad, la superficie ocupada, el
posicionamiento en el mercado, las operaciones y servicios del establecimiento de mérito,
esta autoridad determina que la persona moral denominada
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NO es una infractora econémicamente
anciera; circunstancia que otorga plena
esta no resulta desproporcional a la

lli.-La reincidencia; No se tiene elementos para determinar que la infraccion del visitado,
encuadra en el supuesto que establece la frafcién tercera de los articulos 104, de la
supracitada Ley de Desarrollo Urbano; y 175, de su Reglamento, razén por la cual no se
toma como agravante en la imposicién de la sancién.

L=

ot

SANCIONE

PRIMERA.- De conformidad con los razonamigntos antes expuestos, por no respetar la

superficie maxima de aprovechamiento comerc
del presente procedimiento, en el Certificado Un
105622-181ZAAR11, contraviniendo asi lo dispue
Desarroilo Urbano del Distrito Federal, en relag

ial establecida para el inmueble materia
co de Zonificacion de Uso del Suelo, folio
sto en los articulos 43 y 92, de la Ley de
i6n con los diversos 21, parrafo cuarto y

168, del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, es procedente
imponer a la persona moral denominada m
*en su caractel de UiUlar del estaplecimiento materia de

presente procedimiento de verificacion, una MULTA equivalente a 400 (cuatrocientas)
veces la Unidad de Medida y Actualizacion vigente al momento de practicarse la Visita de
Verificacion materia del presente asunto, que multiplicado por ochenta y cuatro pesos con
cuarenta y nueve centavos ($84.49), resulta la c:euntidad de treinta y tres mil setecientos
noventa y seis pesos ($33,796.00), lo anterior con fundamento en lo dispuesto en los
articulos 96, fraccién VI, de la citada Ley de Dclasarrollo Urbano, 174, fraccién VIl y 190,

del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urb
Reglamento de Verificacidon Administrativa de
diversos 2, fraccion Ill, 5 y Segundo Transitorio,

ano en comento, y 48, fraccion |, del
| Distrito Federal, en relacién con los
de la Ley para Determinar el Valor de la

Unidad de Medida y Actualizacién, asi como, con la publicacion en el Diario Oficial de la
Federacion del diez de enero de dos mil cfiecinueve, de [a Unidad de Medida y

Actualizacion emitida por el Instituto Nacional de

Estadistica y Geografia,

SEGUNDA.- Independientemente de la multa econdémica, por no respetar la superficie

maxima de aprovechamiento comercial establec
procedimiento, en el Certificado Unico de Zon
181ZAAR11; contraviniendo lo dispuesto en los
Urbano del Distrito Federal, en relacién con lo

Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del [

TOTAL TEMPORAL del establecimiento con
*OXXQO" localizado en el inmueble ubicado en

anterior, con fundamento en lo dispuesto en lo
Desarrollo Urbano del Distrito Federal; 174, fre
Desarrollo Urbano del Distrito Federal; y 48, fra
Administrativa del Distrito Federal.

da para el inmueble materia del presente
ficacion de Uso del Suelo, folio 10522-
articulos 43 y 92, de la Ley de Desarrollo
5 diversos 21, parrafo cuarto y 158, del
Distrito Federal, se ordena la CLAUSURA
actividad de “"minisuper”’, denominado

s articulos 986, fraccion (I, de la Ley de
ccion I, del Reglamento de la Ley de
ccion Il, del Reglamento de Verificacion

Para una mayor comprensién de lo hasta aqui de

terminado, se citan los preceptos legales

anteriormente mencionados, los cuales a la letra sefialan:

Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal,

"Articufo 11.- Las inscripciones contenidas en
Desarrollo Urbanc son obligatorias para auton
modificadas por defenminacion de las au
modificaciones a fos programas y aquellos actos
Distrito Federal.

el Registro de Planes y Programas de
dades y particulares y sélo podrin ser
foridades competentes para autorizar
0 programas incidan que en el territorio del

En todo aclo juridico traslativo de dominio refacio
Federal, previc a su oforgamiento ante notario
fedatario obtenga de la Secretaria ef ceriificad
acreditacion de uso de suelo por derechos adqt
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inscripcidn correspondiente en el Registro de Planes y Programas de Desarrolio Urbano."—-

YArticulo 43. Las personas fisicas o morales, ptiblicas o privadas, estan obligadas a Ia
exacta observancia de los programas y de las determinaciones que la Administracién
Publica dicte en aplicacion de esta Ley”.

“Articulo 92. El Registro de Flanes y Programas expedird los ceriificados tnicos de
Zonificacién de uso del suelo; Cerlificados Unicos de Zonificacion de Uso del Suelo
Digitales, y en su caso, los de acreditacion de uso def suefo por derechos adquinidos. ~==-ree=-

Se entenderé por Certificado Unico de Zonificacién de Uso del Suefo Digital el documento
pablico en el que se hacen consiar las disposiciones especificas que para un predio o
inmueble deferminado establecen los instrumentos de planeacién del desarroflo urbano.-~—

Se entenderd por Certificado de Acredifacién de Uso del Suelo por Derechos Adquiridos, el
documento publico que tiene por objelo reconocer los derechos de uso del suelo y
superficie que por el aprovechamiento legitimo y confinuo tienen los propietarios,
poseedores o causahabienles de un bien inmueble, en su lofalidad o en unidades
identificables de éste, con anterioridad a la enfrada en vigor del Programa que los prohibié.”

“Articulo 96. La confravencion a la presente Ley y demds ordenamientos en la materia, se
considera una infraccion e Iimplica la aplicacién de sanciones adminisirativas,
independientemente de las de cardcter penal, asi como las de caracter civil de indemnizar a
fos afectados cuando proceda. Serdn sancionados por la autoridad administrativa
competente con una o mas de las siguientes medidas:

Hl. Clausura parcial o tofaf de obra;

Vill. Multas gue se prevean en los reglamenfos correspondientes;”

Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal

“Articulo 158.- Los cerlificados de zonificacion se cfasifican en:

I.-Certificado Unico de Zonificacién de Uso def Suelo. Es el documento ptiblico impreso en
hoja de papel seguridad en el que se hacen constar las disposiciones especificas que para
un predio o inmueble determinado establecen los instrumentos de planeacion de desarrollo
urbano. Este documento no crea derechos de propiedad o posesién, no prejuzga sobre
ellos, ni constituye permiso, autorizacion o licencia alguna.

Una vez realizado el framite para el cual fue solicitado cualquiera de los cerlificados antes
sefialados, y habiéndolo ejercido con una declaracion de aperiura, licencia de
funcionamiento, licencia o manifestacion de construccion, no sera necesario oblener un
nuevo Certificado, a menos que se modifique el uso y superficie solicitado del inmueble, o
debido a las modificaciones a los Programas Parciales de Desaroflo Urbano o
Delegacionales de Desarrolfo Urbano que entren en vigor;

‘Articulo 174. Las violaciones a los preceptos de la Ley, a este Reglamento y demds
disposiciones, se sancionardn administralivamente por fa autoridad correspondiente con
una o mas de las siguientes sanciones:

Ill. Clausura parcial o totfal de la obra.

Vil Multas;

Articulo 190. Las viclaciones a la Ley y al Reglamenio que no tengan sancién especifica,
se sancionaran con multa de hasta tres mil veces la Unidad de Medida y Actualizacion
vigente;, tomando en cuenta la gravedad del hecho, la reincidencia del infractor y Ia
afectacion al interés ptiblico”.

Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal

"Articulo 48: “La autoridad compelenfe una vez substanciado el procedimiento
administrativo podra imponer las siguientes sanciones administrativas:

I. Multa, en los montos dispuestos por fas feyes aplicables;

l. Clausura temporal o permanente, parcial o total,

Ley para Determinar el Valor de la Unidad de Medida vy Actualizacion.--—--—--==sememeemu-mx

Artfculo 2. Para efeclos de lo dispuesto en la presente Ley, se entenders pori-—--rrrer==ema-=xx
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. UMA: A la Unidad de Medida y Actualizaclén que se utiliza como unidad de cuenta,
indice, base, medida o referencia para determinar la cuantfa del pago de las obligaciones y
supuestos previstos en fas leyes federales, de las entidades federativas y de la Ciudad de
México, asi caomo en las disposiciones juridicas Fue emanen de dichas leyes. -———-r=mn —

Articulo 5, El INEGI publicard en el Diario Oﬁci'a! de la Federacicn dentro de los primeros
diez dias del mes de enero de cada afio el \valor diario, mensual y anual en moneda
nacional de la UMA y entrarén en vigor dichos valores el 1o. de febrero de dicho afio,------- -

Publicacion en el Diario Oficial de fa Federacién; de! diez de enero de dos mil diecinueve de
la Unidad de Cuenta y Actualizacion emitida \por el Instituto Nacional de Estadistica y
Geografia.

Con base en lo anterior, ef Instituto Nacional de f:“stadfstica y Geografia da a conocer que el
valor diario de la Unidad de Medida y Aclualizacién es de $84.49 pesos mexicanos, el
mensual es de $2,568.50 pesos mexicanos y ejevafor anual $30,822.00 pesos mexicanos,
fos cuales estaran vigentes a partir del 12 de febrero de 2019.

SE APERCIBE a la persona moral denominada
# titular del ‘establecimiento materia del presente
procedimiento, y/o a interposita que para el caso de no permitir u oponerse al debido

cumplimiento de la diligencia ordenada y/o a la Folocacic’m de sellos correspondientes, se
le impondra una multa por el equivalente a enltre treinta y sesenta veces la unidad de
medida y actualizacién vigente en el momento en el que se realice la conducta que motive
el medio de apremio, y/o se ordenara arresto hasta por treinta y seis horas inconmutables,
asi mismo, en caso de resultar necesario se alitoriza el auxilio de la fuerza plblica, en
atencion a que esta instancia para hacer curr]plir sus determinaciones podra emplear
indistintamente, las medidas de apremio previstas en los ordenamientos juridicos
aplicables en beneficio del orden plblico e interés general, lo anterior en términos del
articulo 19 Bis fracciones |, Il y I, de la Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad
de Mexico, en relacion con los diversos 39|y 40, del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal. Del mismo|modo, se hace del conocimiento de |a
persona visitada que en caso de que las medidas de apremio resulten insuficientes se
procedera contra el rebelde por el delito de desobediencia y resistencia de particulares y/o
el que resulte procedente, dando vista al Ministerio Publico correspondientg, -—-rwmem—mmm——n

EJECUCION DE LAS SANCIONES

Para efecto de ejecutar y cumplimentar esta det

necesario para ello y desde este momento se indI

srminacion administrativa, se proveera lo
ica lo siguiente:

A).- Con fundamento en el articulo 19 Bis, L’Ilfi*‘no parrafo, de la Ley de Procedimiento

Administrativo de la Ciudad de México, se hade del conocimiento a oral
cenarinad A .
Una vez impUesio el estado de clausura, éste prevalecera hasta en tanto acredite con el
documento idéneo vigente, que la actividad vy éuperficie observadas al momento de la
visita de verificacion en el establecimiento visitado se encuentran permitidas en los
instrumentos de planeacién del desarrollo drbano para la demarcacion territorial
Cuauhtémoc, y/o en su caso, que la actividad ejecutada en el inmueble de mérito, se
aprovecha en la superficie permitida en términos del Certificado Unico de Zonificacion de
Uso del Suelo, folio 10522-181ZAAR11, de fecha de expedicion quince de marzo de dos
mil once, lo anterior de conformidad con los articulos 43 y 92, de la Ley de Desarrollo
Urbano del Distrito Federal, y 21, parrafo cuarfo y 158, del Reglamenio de |a Ley de
Desarrolio Urbano del Distrito Federal, en relaciéh con lo dispuesto en el numeral 281, del
Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distfito Federal, de aplicacion supletoria al
Reglamento de Verificacion Administrativa del Di?trito Federal, conforme a su articulo 7. --

B).- Asimismo debera exhibir ante la Direccion cile Calificacion “A", de esta Coordinacion
de Substanciacion de Procedimientos, en un término de tres dias habiles, contados a
partir del dia siguiente al en que surta sus efectos la notificacién de la presente resolucion,
el original del recibo de pago de la sancion econdmica impuesta en el Considerando
Tercero, en caso contrario, esta autoridad dara Vista a Ia Secretaria de Administracion y
Finanzas de la Ciudad de México, a fin de due la muita y sus accesorios le sean
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cobrados, mediante el procedimientc administrativo de ejecucién, en términos de lo
dispuesto en los numerales 56, del Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito
Federal, 13, 37 parrafo sexto, 50 ultimo parrafo y demas relativos y aplicables del Cédigo
Fiscal de la Ciudad de México.

En consecuencia, de conformidad con lo previsto en los articulos 87, fraccion |, 105, de la
Ley de Procedimienio Administrativo; 10, de la Ley del Instituto de Verificacion
Administrativa; ambas de la Ciudad de México; y 35, del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal; se resuelve en los términos siguientes.

RESUELVE

PRIMERO.- Esta autoridad es competente para resolver el texto del acta de visita de
verificacion, en virtud de lo expuesto en el considerando PRIMERO de la presente
resolucion administrativa.

SEGUNDO.- Se reconoce la validez del texto del acta de visita de verificacion, practicada
por personal especializado en funciones de verificacion adscrito a este Instituto, de
conformidad con el considerando SEGUNDO de |a presente resolucion administrativa.-—---

TERCERO.- Se impone a la persona moral denominada—
m una MULTA squivalente & cuatrodienizs (400)
veces la Unidad de Medida y Actualizacion, que multiplicado por ochenta y cuatro pesos

con cuarenta y nueve centavos ($84.49), valor de la unidad al momento de practicarse la
visita de verificacion, resulta la cantidad de treinta y tres mil setecientos noventa y seis
pesos ($33,796.00), de conformidad con el considerando TERCERO de la presente
resolucidn administrativa.

CUARTO.- Independientemente de la sancién econdémica, se ordena la CLAUSURA
TOTAL TEMPORAL del establecimiento mercantil denominado "OXX0O", localizado en el

inmueble ubicado en
de conformidad con lo previsto en el Considerando

TERCERO de [a presente resolucion administrativa.

UINTO.. Se APERCIBE a la persona_moral denominada ||| GG
y/o interpdsita persona que en caso de no
permitir u oponerse al debido cumplimienic de la colocacion de sellos de clausura

decretada en la presente determinacion, sera acreedor a una muita y se hara uso de la
fuerza publica en términos de los articulos 19 Bis fracciones | v I, de la Ley de
Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México, en relacion con los diversos 39 y
40, del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal.

SEXTO.- Se hace del conocimiento de la persona visitada que de conformidad con lo
dispuesto en los articulos 108, 108 y 110 de la Ley de Procedimiento Administrativo de la
Ciudad de México; en relacidn con los diversos 105, de la Ley de Desarrollo Urbano del
Distrito Federal; y 59, 80 y 61 del Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito
Federal, cuenta con un término de quince dias habiles contados a partir del dia habil
siguiente al en que surta sus efectos la notificacién de la presente resolucion, para que,
de considerarlo necesario, interponga el recurso de inconformidad ante el superior
jerarguico de esta autoridad o promueva juicio contencioso administrativo ante el Tribunal
de Justicia Administrativa de la Ciudad de México.

SEPTIMO.- En términos de lo dispuesto en el articulo 76, de la Ley de Procedimiento
Administrativo de la Ciudad de México, aplicado de manera supletoria conforme al articulo
7, del Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito Federal, hagase del

conocimiento de la persona moral denominada_
*que debera acudir a las oficinas de la Direccion de

Calificacion "A", de esta Coordinacion de Substanciacién de Procedimientos, ubicadas en
calle Carolina, numero 132, colonia Nochebuena, demarcacion territorial Benito Juarez,
cédigo postai 03720, Ciudad de México, en un término de tres dias habiles contados a
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partir del dia siguiente al en que surta sus efectos la notificacion de la presente resolucion,
a efecto de que exhiba en original el recibo Tde pago de la multa impuesta, en caso
contrario se solicitard a la Secretaria de Administracién y Finanzas de la Ciudad de
Mexico, para que inicie el procedimiento econqmico coactivo, lo anterior de conformidad
con lo dispuesto en el articulo 56, del Reglamento en cita; 13, 37 parrafo sexto, 50 Ultimo
parrafo, y demas relativos y aplicables del Cédigigo Fiscal de la Ciudad de México,-------—--

OCTAVO.- Notifiguese personalmente la riesente resolucion a la perso moral
denominada i
del establecimienio matena dei presente procedimiento de verificacion,

su Representante Legal, el C.

en su caracter de personas autorizadas para oir y recibir notificaciones, en
terminos del articulo 42, de la Ley de Proce{dimiento Administrativo de la Ciudad de
Mexico: en el domicilic sefiglado : i

!
NOVENO.- Girese atento oficio a la Coordinacién de Verificacién Administrativa de este
Instituto, a efecto de que lleve a cabo la notific?cién de la presente resoiucién, asi como
para que en el ambito de sus facultades y competencia emita y ejecute la orden que
imponga la clausura determinada; lo anterior cdn fundamento en el articuio, 25 apartado
B, fracciones VI, VIl y XX y seccion segunda fracciones Il y VII, del Estatuto Organico del
Institufo de Verificacién Administrativa del| Distrito Federal, Organismo Publico
Descentralizado; en relacion con el diverso 83, fraccion I, del Reglamento de Verificacion

Administrativa del Distrito Federal,
Ve

—

DECIMO.- CUMPLASE. /Zﬁa =

\\‘:———
Asi lo resolvié y firma por duplicado la Lice*ncmaira Guadalupe Loépez Olvera,
Coordinadora de Substanciacion de Procedimientos del Instituto de Verificacion
Administrativa de la Ciudad de México. Conste.
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