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Expediente: INVEACDMX/OV/DU/161/2019

En la Ciudad de México, a veintisiete de abril de dos mil veintiuno.

VISTOS para resolver los autos del procedimiento de verificacién seguido al inmueble
ubicado en calle Adolfo Prieto niimero 623 (seiscientos veintitrés), Colonia Del Valle
Norte, Cédigo Postal 03100 (tres mil cien), Alcaldia Benito Juarez, Ciudad de México,
remitido mediante oficio INVEA/DVMAC/4195/2019, signado por el entonces Director de
Verificacion de las Materias del Ambito Central de este Instituto, atento a los siguientes; ---

RESULTANDOS

1.- En fecha tres de septiembre de dos mil diecinueve, se emitié orden de visita de
verificacién al inmueble citado en el proemio, identificada con el nimero de expediente
INVEACDMX/OV/DU/161/2019, misma que fue ejecutada el dia cuatro del mismo mes y
afo, por la servidora publica Claudia Yvette Molina Sanchez, Persona Especializada en
Funciones de Verificacién adscrita a este Instituto, asentando en el acta los hechos,
objetos, lugares y circunstancias, observados.

2.- En fecha dieciocho de septiembre de dos mil diecinue - - - icialia de

Partes de este Instituto escrito signado por -~ ]

n lo legal de la persona :...Jral—
N - cs:co on el presente procedimiento, mediante el cual
formulo observaciones y presenté pruebas que consideré pertinentes respecto de los
hechos, objetos, lugares y circunstancias contenidos en el acta de visita de verificacion
materia de este asunto; recayéndole acuerdo de fecha veintitrés de septiembre de dos mil
diecinueve, mediante el cual, en términos de los articulos 45 y 49 de la Ley de
Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México, se previno al promovente,
apercibido para el caso de no desahogar en tiempo y forma la prevencion, se tendria por
no presentado su escrito.

3.- Fn facha veintiiinn de enero de dos mil veinte, se dictd Acuerdo en el que se da cuenta
d_. ___.... . ....... .hce de octubre de dos mil diecinueve, mediante el cual el ciudadano

desahoga la prevencion formulada mediante acuerdo de fecha
veintitrés de septiembre de dos mil diecinueve: por el cual se tuvo por acreditada Ia
personalidad con la que se ostenta, asi como el interés de su representada, por sefialado
el domicilio para oir y recibir notificaciones, por autorizadas a las personas para los
mismos efectos, se tuvieron por ofrecidas y admitidas las prilebas exhibidas, sefialandose
dia y hora para la celebracién de la audiencia de desahogo de pruebas y formulacion de
alegatos.

4.- Derivado del "ACUERDO POR EL QUE SUSPENDEN LOS TERMINOS Y PLAZOS
INHERENTES A LOS PROCEDIMIENTOS ADMINISTRATIVOS Y TRAMITES Y SE
OTORGAN FACILIDADES ADMINISTRATIVAS PARA EL CUMPLIMIENTO DE LAS
OBLIGACIONES FISCALES, PARA PREVENIR LA PROPAGACION DEL VIRUS CO VID-
19", publicado en la Gaceta Oficial de la Ciudad de México el veinte de marzo de dos mil
veinte, esta Autoridad en similar fecha emitié acuerdo en el gue se determind que una vez
levantada la suspensién decretada, se sefialaria nueva fecha y hora para la celebracion
de la audiencia de ley.

5.- Mediante acuerdo de fecha diecinueve de marzo de dos mil veintiuno, con fundamento
en el articulo 75 de la Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México, se
habilitaron dias y horas inhabiles a efecto de gue se continuara con el presente
procedimiento hasta su resolucién y nofificacién, sefialandose fecha y hora para |
celebracion de la audiencia de ley. //.;7
-
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6.- Con fecha trece de abril de dos mil veintiuno, se llevd a cabo la celebracion de la
audiencia de desahogo de pruebas y formulacién de alegatos, misma en la que se hizo

constar la incomparecencia del ciudadar
en virtud de lo cual se tuvieron por no formulados alegatos,

desahogandose las pruebas ofrecidas y admitidas, turnandose el presente expediente a
fase de resolucion.

Una vez substanciado el presente procedimiento de verificacion, esta Instancia resuelve
en términos de los siguientes:

CONSIDERANDOS

PRIMERO.- El Director de Calificacion en Materia de Verificacién Administrativa del
Instituto de Verificacidon Administrativa de la Ciudad de México, es competente para
conocer y resolver los procedimientos de calificacion de actas de visita de verificacion
administrativa en las materias competencia de este Organismo Descentralizado, y en su
caso, determinar las sanciones que deriven del incumplimiento en que hubiesen incurridos
los visitados; de conformidad con lo dispuesto en los articulos 14 parrafo segundo y 16
primer parrafo, 17 parrafo tercero, 44 y 122 apartado A fraccion V, de la Constitucidn
Poiitica de los Estados Unidos Mexicanos; 1 y 33 numeral 1, y fransitorios trigésimo y
trigésimo primero de la Constitucion Politica de [a Ciudad de México; 1, 3 fraccion [ y XII,
5,11 fraccion 1il, 44 fraccion | y 45 de la Ley Orgénica del Poder Ejecutivo y de la
Administracion Publica de la Ciudad de México; 1, 2 fracciones Il y Vi, 3, 5y 6 fracciones
LI IV Y, VL VIl y IX, 7, 8, 9, 13, 19 bis, 75, 97 parrafo segundo, 98, 105, 105 Bis,
105 Quater, apartado A, fracciones |, inciso c y IV, y 133 de la Ley de Procedimiento
Administrativo de la Ciudad de México, asi como el transitorio Quinto del decreto
publicado en la Gaceta Oficial de la Ciudad de México en fecha doce de junio de dos mil
diecinueve de la ley antes citada; 1, 3 fracciones lll y V, 6 fracciones IV y V, 10, 14
apartado A, fracciones | inciso ¢, 11 y IV, 15 fraccion 11, 23 fracciones Vi, VIl y XVIII, 24, 25
y Quinto transitorio de la Ley del Instituto de Verificacidon Administrativa de la Ciudad de
Meéxico; 1, 2 fraccidn VI, 3 apartado B fraccion lll numeral 1, 6, 15 fraccion I, 16, 17
apartado C, Seccion Primera fracciones |, IV, V y XIlI del Estatuto Orgéanico del Instituto de
Verificacion Administrativa de la Ciudad de México; 1 fraccidn 1V, 2, 3 fracciones I, Il y V,
4, 14 fraccién IV, 35, 48, 49, y 78 del Reglamento de Verificacion Administrativa del
Distrito Federal; 96 y 97, de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal. ---—msaemmamanee

SEGUNDOQ.- El objeto de la presente resolucion, es determinar el cumplimiento a la Ley
de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, al Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano
del Distrito Federal, asi como al Programa General de Desarrollo Urbano, Programa
Delegacional y/o Parcial de Desarrollo Urbano para la Delegacién Benito Juarez, asi
como a las normas de zonificacidn y ordenacion en la Ciudad de México, derivado del
texto del acta de visita de verificacidbn administrativa instrumentada en el inmueble en
comento, practicada en cumplimiento a la orden materia del presente asunto,
documentos publicos que conforme a los articulos 6 y 7 de la Ley de Procedimiento
Administrative de la Ciudad de México, 15 y 20 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distritoc Federal, contienen los requisitos necesarios para su validez,
por lo que se resuelve el presente asunto en cumplimiento a los principios de
simplificacién, precision, legalidad, transparencia, informacién, imparcialidad y buena fe
con que se actla, de conformidad con los articulos 5, 32 y 97 de la Ley de Procedimiento
en cita.

TERCERO.- LA CALIFICACION DEL TEXTO DEL ACTA DE VISITA DE VERIFICACION
ADMINISTRATIVA, se realiza de conformidad a lo previsto en los articulos 10 de la L
del Instituto de Verificacion Administrativa de la Ciudad de México; y 35 del Reglame

Caroling 132, cel Buena CIUDAD INNOYADORA
alealdia Ban#o Juarez; e-7 03720, Ciudad de México 2de8 ' DE DERECHOS

T 4737TTICR



DR @ GOBIERNO DE LA INSTITUTO DE VERIFICACION
@é% M CIUDAD DE MEXICO ADMINISTRATIVA

‘; & MEXICO TENOCHTITLAN
5’9‘5 SIETE SIGLOS DE HISTORIA

T 4w

Expediente: INVEACDMX/OV/DU/161/2019

de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, por lo que se procede a valorar todos y
cada una de las constancias y demas documentos que integran el expediente en el que
se actla, a efecto de dictar la resolucion que conforme a derecho corresponda

debidamente fundada y motivada de acuerdo con los siguientes razonamientos l6gicos
juridicos.

l.- Se procede al analisis del texto del acta de visita de verificacion administrativa, de la
que se desprende que la Persona Especializada en Funciones de Verificacién adscrita a

este Instituto, asentd respecto a los hechos, objetos, lugares y circunstancias en la parte
conducente lo siguiente:

Lnn_ -3 -, con el ohjeto y alcance de la Orden de Visita de Verili cacmn. s¢ hacen constar los siguientes
FIECHUS T OBJETOS / LUGARES Y CIRCUNSTANCIAS:
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De lo anterior, se advierte que la Persona Especializada en Funciones de Verificacion, al
momento de la visita de verificacion observé en el inmueble objeto del presente
procedimiento una edificacién de 15 {quince) niveles a partir del nivel de banqueta, con
aprovechamiento al interior de oficinas, observando trabajos de remodelacion en los pisos
3 (ires), 4 (cuatro), 5 (cinco), 7 (siete), 8 (ocho), 8 (nueve) y 11 (once), advirtiendo 1 (un)
sétano, en el que observo dos excavaciones de aproximadamente 3 (tres) metros de
diametro cada una, sin poder determinar la profundidad ya que contiene agua sefialando
sin embargo que es de mas de (3) tres metros lineales, asi mismo observé material como
varilla, madera, alambrén, maquinaria de corte, cemento y bultos con cascajo, lo anterior
en las superficies siguientes: fotal del predio 748.00 m® (setecientos cuarenta y ocho
metros cuadrados), de construccion 9,714.00 m2 (nueve mil setecientos catorce metros
cuadrados), no observando érea libre, desplante 748.00 m? (setecientos cuarenta y ocho
metros cuadrados), construida a partir del nivel de banqueta 9,056.00 m? (nueve mi
cincuenta y seis metros cuadrados), construida bajo nivel de banqueta 748.00 '
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Expediente: INVEACDMX/OV/DU/161/2019
(setecientos cuarenta y ocho metros cuadrados), alfura de 41.5 m (cuarenta y un metros

lineales), las superficies y altura se determinaron utilizando telémetro marca Bosch
modelo GLM 150 profesional, tal y como lo asenté el servidor ptblico antes citadg.----we--

Asimismo, asentd en el acta de visita de verificacion, en relacién a la documentacion que
se requirio en la orden de visita en estudio, lo siguiente:

Se rer Cars g ~para que exhiba

1a dog, - Tentacion

i . - stra los
— e ashensie 1@ orden de visita de verificacion antes menclonaga, por 1o que mues
Suentes weumentos: _@S P S (\.@\ ) O (2
. <
C_-}C\’\‘\Q(;.__CSQ e EON O N oy QL‘CX' ey (0 ok ffL =

Al respecto, se advierte que durante el desarrollo de la visita de verificacién en comento
no fue exhibida documental alguna.

Cabe sefialar que los hechos antes sefialados, al haber sido asentados por Persona
Especializada en Funciones de Verificacion adscrita a este Instituto, quien se encuentra
dotada de fe publica en los actos en que interviene conforme a sus atribuciones, se
presumen validos de conformidad con lo previsto en los articulos 46 fraccién [l de la Ley
del Instituto de Verificacion Administrativa de la Ciudad de México y 3 fraccion XVI del
Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, por lo que dichas
manifestaciones tienen valor probatorio pleno, argumento que se robustece conforme al
siguiente criterio:

=T

Pag. 302 Tesis Aistada(Civil)

FE PUBLICA. SU NATURALEZA JURIDICA.

La fe publica es originalmente un atributo del Estado, en virtud de su imperio, que se gjerce a fravés
de los érganos estatales, pues por disposicién de Ia ley los fedatarios la reciben mediante Ia patente
respectiva, y aunque conforme al sistema juridico mexicano no forman parte de la organizacion del
Poder Ejecutivo sf son vigilados por éste. Asi, por medio de la fe ptblica el Estado garaniiza que son
ciertos determinados hechos que interesan al derecho; de ahf que deba considerarse como la
garantia de seguridad juridica que da el fedatario tanto al Estado como al particular, va que al
determinar que un acto se otorgé conforme a derecho y que lo relacionado con él es cierto,

contribuye al orden piblico, a la franquilidad de la sociedad en que se aclia y a dar certeza juridica.-

II.- Citado lo anterior, se procede al estudio del escrito de observaciones ingresado en la
Oficialia de Partes de este Instituto con fecha dieciocho de septiembre de dos mil
diecinueve, firmado por el ciudadan I - odcrado legal de la persona
interesada en el

presente procedimienw, e er Gual meauiarmenie senalo lo siguiente:

“... SE TRATA DE UN INMUEBLE QUE FUE CONSTRUIDO HACE MAS DE TREINTA ANOS,
MISMOS QUE RESULTO DANADO A CAUSA DEL PASADO SISMO DEL 19 DE SEPTIEMBRE DE
2017 y ES NECESARIO LLEVAR A CABO TRABAJOS DE REHABILITACION Y REFORZAMIENTO,
PARA GARANTIZAR LA INTEGRIDAD DE SUS OCUPANTES, AS/ COMO DE LAS PROPIAS
INSTALACIONES DEL INMUEBLE Y DE LOS INMUEBLES COLINDANTES. AS[ COMO SE
DESCRIBE EN LA CONSTANCIA DE REGISTRO EMITIDA POR EL INSTITUTO PARA LA
SEGURIDAD DE LAS CONSTRUCCIONES DFE LA CIUDAD DE MEXICO,

LOS DOCUMENTOS MENCIONADOS EN EL NUMERAL 1Y 2 SE EXPIDEN EN CUMPLIMIENTO A
LO ESTABLECIDO EN EL ARTICULO 53, FRACCION 1, INCISO K) DEL REGLAMENTO DE
CONSTRUCCIONES PARA EL DISTRITO FEDERAL, ARTICULO SEXTO TRANSITORIO DE LAS
NORMAS PARA REHABILITACION SISMICA DE EDIFICIOS DE CONCRETO DANADOS POR EL
SISMO DEL 198 DE SEPTIEMBRE DE 2017, PUBLICADAS EN LA GACETA OFICIAL DE LA CIUDAD
DE MEXICO NO. 211 BIS DE FECHA 04 DE DICIEMBRE DE 2017 Y LAS NORMAS TECNICAS
COMPLEMENTARIAS PARA LA REVISION ESTRUCTURAL DE LAS EDIFICACIONES (NTC-RSEF)
PUBLICADAS EN DICHO MEDIO DE DIFUSION OFICIAL DE FECHA 15 DE DICIEMBRE DE 2047
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SIENDO LA RESPONSABILIDAD DEL CORRESPONSABLE EN SEGURIDAD ESTRUCTURAL (CSE)
CITADO EN EL PARRAFQO QUE ANTECEDE LA REVISION Y FIRMA DEL PROYECTO
ESTRUCTURAL CONFORME AL REGLAMENTO DE CONSTRUCGIONES DEL DISTRITO FEDERAL
2017 Y A LAS NTC-RSEE."...(sic)

Manifestaciones que seran analizadas en parrafos posteriores, por lo que, esta autoridad
procede a la valoracién de las pruebas aportadas, en términos del Cadigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, aplicado supletoriamente conforme al
articulo 4 parrafo segundo de ila Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de
México en relacion con el articulo 7 del Reglamento de Verificacion Administrativa del
Distrito federal, las cuales se hace consistir en las siguientes:

1. Copia certificada tirada ante la fe del notario ptblico nimero (cuatro) de ia Ciudad
de México, del Oficio nimero ISCDF/DG/1325/2019, de fecha dos de julio de dos mil
diecinueve, signado por el Director General del Instituto para la Seguridad de las
Construcciones de la Ciudad de México, el cual se valora en términos de los
articulos 327 fraccién 1 y 403 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito
Federal, documental plblica a la que se le otorga valor probatorio pleno, con la que
se acredita que se emitié "Constancia de Registro de la revision por parte del
corresponsable en seguridad estructura del proyecto estructural de rehabilitacién”
namero 1SC-DG-CR-REH-2019/206, para el predio de mérito.

2. Copia certificada por el Director de Desarrollo Urbano de la entonces Delegacién
Benito Juarez de fecha diecinueve de marzo de dos mil trece, respecto de tres hojas
que forman parte del expediente nimero 129636 que obra en el archivo de la
Unidad Departamental de Administracién de Documentos de! Gobierno del entonces
Distrito Federal, la cual se valora en términos de los articulos 327 fraccion | y 403
del Cadigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, documental pablica a
la que se le otorga valor probatorio pleno, con la que se acredita que la entonces
Delegacion Benito Juarez emitio la Licencia de Construccion ndmero 1166, de fecha
de expedicion doce de junio de mil novecientos ochenta y uno, para Ja construccion
de una obra nueva, consistente en un edificio de oficinas en diez niveles, con planta
sétano, planta baja y primer nivel para estacionamiento y nueve plantas tipo para
oficinas, con una superficie por construir de 6,301.00 m? (seis mil treinta y un metros
cuadrados), asi como la ampliacién en 734.00 m? (setecientos treinta y cuatro
metros cuadrados).

ll.- Aunado a lo anterior, se advierte que durante la celebracién de la Audiencia de
Desahogo de Pruebas y Formulacién de Alegatos de fecha frece de abril de dos mil
veintiuno, se hizo constar la incomparecencia del ciudadano
anndaradn lenal de la nersona moral _denominada

, en virtud de lo cual no existen

alegatos que valorar.

IV.- Derivado de lo anterior, se procede al analisis légico juridico de los documentos que
obran en autos respecto a su alcance probatorio en relacién con los hechos observados
por la persona especializada en funciones de verificacion mediante el acta de visita de
verificacion administrativa de fecha cuatro de septiembre de dos mil diecinueve.-------—--—

En ese sentido, como fue sefalado por la persona especializada en funciones de
verificacion al momento de la visita de verificacién administrativa en el inmueble objeto del
presente procedimiento, observd una edificaciéon de 15 (quince)} niveles con trabajos de
remodelacién en los pisos 3 (tres), 4 (cuatro), 5 (cinco), 7 (slete), 8 (ocho), 9 (nueve) y 11

(once), advirtiendo 1 (un) sétano, asi mismo observo material como varilla, madeﬁ,f
alambron, maquinaria de corte, cemento y bultos con cascajo. LJZZ
==}
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Al respecto el ciudadano apoderado legal de la persona moral
procedimiento, no de septiembre de dos
mil diecinueve, sefaid que:

“... SE TRATA DE UN INMUEBLE QUE FUE CONSTRUIDO HACE MAS DE TREINTA
ANOS, MISMO QUE RESULTO DANADOC A CAUSA DEL PASADO SISMO DEL 19 DE
SEPTIEMBRE DE 2017 Y ES NECESARIO LLEVAR A CABO TRABAJOS DE
REHABILITACION Y REFORZAMIENTO, PARA GARANTIZAR LA INTEGRIDAD DE
SUS OCUPANTES, ASI COMO DE LAS PROPIAS INSTALACIONES DEL INMUEBLE Y
DE LOS INVIUEBLES COLINDANTES...” (sic).

En ese sentido de los autos que integran el presente procedimiento, se advierte la copia
certificada del Oficio nimero [SCDF/DG/1325/2019, de fecha dos de julio de dos mil
diecinueve, signado por el Director General del Instituto para la Seguridad de las
Construcciones de la Ciudad de México, el cual adjunta la "Constancia de Registro de la
revision por parte del corresponsable en seguridad estructural del proyecto estructural de
rehabilitacion” nimero 1SC-DG-CR-REH-2019/206, expedida en cumplimiento a lo
establecido por el articulo 53 fraccién |, inciso k) del Reglamento de Construcciones para
el Distrito Federal, asi como lo dispuesto en el articulo Sexto Transitorio de las Normas
para la Rehabilitacion Sismica de Edificios de Concreto Dafiados por el sismo del
diecinueve de septiembre de dos mil diecisiete, publicadas en la Gaceta Oficial del
entonces Distrito Federal el dia cuatro de diciembre de dos mil diecisiete y las Normas
Tecnicas Complementarias para la Revision de la Seguridad Estructural de las
Edificaciones, publicadas en la Gaceta Oficial del entonces Distrito Federal el dia quince
de diciembre de dos mil diecisiete, firmado por el Corresponsable en Seguridad
Estructural con nilimero de carnet CSE-0117, con el que se acredita que se dio aviso al
Instituto para la Seguridad de las Construcciones de la Ciudad de México, respecto del
inicio de trabajos de rehabilitacién en el inmueble materia del presente procedimiento, -----

Bajo tales circunstancias, en aras de que las condiciones contempladas por las
autoridades de mérito no sean obstaculizadas a consecuencia del presente fallo
administrativo, y por tanto, no se ocasione un perjuicio de imposible reparacion en la
integridad fisica y patrimonial de las personas, que habitan yfo transitan en las
inmediaciones del inmueble objeto de la visita de verificacion, asi como, a la seguridad
urbana, la infraestructura vial y de servicios; Y en observancia a lo dispuesto por Ley para
la Reconstruccion, Recuperacién y Transformacion de la Ciudad de México en una cada
vez mas resiliente, publicada en la Gaceta Oficial del entonces Distrito Federal el dia
primero de diciembre de dos mil diecisiete, la cual en su artfculo 1° fraccion |, determina
que dicha ley es aplicable en el territorio de la Ciudad de México, sus disposiciones son
de orden publico e interés social y tiene por objeto garantizar el pleno ejercicio de sus
derechos a las personas que sufrieron alguna afectacion a causa del sismo acontecido el
dia diecinueve de septiembre de dos mil diecisiete y encauzar las acciones del Gobierno
de la Ciudad para la reparacion del mismo; por lo que con fundamento en el articulo 87
fraccion lll, de la Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México, de
aplicacion supletoria al Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito Federal, en
terminos de su numeral 7, se determina poner fin al procedimiento.

En consecuencia, de conformidad con lo previsto en el articulo 87, fraccién | de la Ley de
Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México, esta Autoridad resuelve en los

siguientes términos.
2

Ley de Procedimiento Administrativo de Ia Ciudad de México.

Articulo 87. Ponen fin al procedimiento administrativo:
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itl. La imposibifidad material de confinuarfo por causas sobrevenidas; y

RESUELVE

PRIMERO.- Esta Autoridad es competente para resolver el texto del acta de visita de

verificacion, en virtud de lo expuesto en el considerando PRIMERO de la presente
resolucion administrativa.

SEGUNDO.- Se reconoce la validez del texto del acta de visita de verificacion practicada
por la Persona Especializada en Funciones de Verificacion, de conformidad con el
considerando SEGUNDO de la presente resolucién administrativa.

TERCERO.- Se resuelve poner fin al procedimiento, de conformidad con lo establecido en
el articulo 87 fraccion Il de la Ley del Procedimiento Administrativo de la Ciudad de
México, lo anterior, en términos de lo previsto en el Considerando TERCERO de la
presente resolucion administrativa.

QUINTO.- Con fundamento en los articulos 59, 80 y 61 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, se hace del conocimiento del interesado que tiene un
término de quince dias habiles contados a partir del dia siguiente al que surta sus efectos
la notificacién de la presente resolucién, para interponer recurso de inconformidad ante el
superior jerarquico de esta Autoridad o promover juicio de nulidad ante el Tribunal de
Justicia Administrativa de la Ciudad de México.

SEXTO.- Notifiqguese personaimente la presente resolicion a la persona moral
denominada [ G interesada en el presente
procedimiento, a través de su apoderado legal el ciudadanc
través de los ciudadanos
personas autorizadas en el presente Droceaimiento, en el goimicilo Seldiauu paia Uil Y
racihir notificaciones. ubicado el

SEPTIMO.- Girese oficio a la Direccién Ejecutiva de Verificacion Administrativa de este
Instituto, para que realice la notificacion de la presente resolucion, de conformidad con
el articulo 83 fraccion | del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal,
para cuyos efectos se solicita con fundamento-en. el adiculo 75 de la Ley de
Procedimiento Administrative de la Ciudad de}dé%o, se h?biliten dias y horas inhabiles.-

Z. 1./
Z Ny
4 /A
\ P

OCTAVO.- CUMPLASE.

Asi lo resolvid, el Licenciado Carlos Tomés/Séynchez Olvera, Director de Calificacién en
Materia de Verificacion Administrativa del Instituto de Verificacion Administrativa de la
Ciudad de México, quien firma al calce por duplicado. Conste.

Elabord Suporisd
LIC. PACLA BERENICE SOLAND GARGIA MANU ZEP! RUIZ

Carolina 132, colonia Noche Buena CIJDAD INNOVADORA
alealdia Benite Juarez, C.P 03720, Cludad de México 8de8 Y DE DERECHOS
47377700




