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En la Ciudad de México, a veinte de marzo de dos mil veinte.

VISTOS para resolver los autos del procedimiento de verificacion seguido al inmueble .
ubicado en calle Sinanche, nimero 66 (sesenta y seis), colonia Lomas de Padierna,
Alcaldia Tlalpan, Cédigo Postal 14240 (catorce mil doscientos cuarenta), Ciudad de -
Mexico, remitido mediante oficio INVEACDMX/DG/CVA/DVMAC/842/2020, signado por el ¢
Subdirector de Orden y Verificacion de las Materias del Ambito Central de este Instituto,
atento a los siguientes:

~-RESULTANDOS

1.- El veinticuatro de febrero de dos mil veinte, se emitié la orden de visita de verificacién
al inmueble citado en el proemio, identificada con el nimero de expediente
INVEACDMX/OV/DU/594/2020, la cual fue ejecutada el veintiséis del mismo mes y afio,
por el servidor publico Francisco Mestizo Abel, persona especializada en funciones de
verificacion adscrita a este Instituto, asentando en el acta los hechos, objetos, lugares y
circunstancias observados.

2.- Con fecha doce de marzo de dos mil veinte, se dicté Acuerdo de Preclusién, en el cual
se hizo constar que del veintisiete de febrero al once de marzo de dos mil veinte;
transcurrio el término de diez dias habiles para que el visitado formulara observaciones y
presentara las pruebas que considerara pertinentes, respecto de los hechos, objetos,
lugares y circunstancias contenidos en el acta de visita de verificacion, de conformidad
con el articulo 29 del Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito Federal, sin
que se presentara escrito alguno dentro del término concedido para ello, turnandose el
presente expediente a fase de resolucion de conformidad con el articulo 37 del
Reglamento antes citado.

Una vez substanciado el presente procedimiento de verificacion, esta Instancia resuelve
en téerminos de los siguientes:

CONSIDERANDOS

PRIMERO.- El Director de Calificacion “A” del Instituto de Verificaciéon Administrativa de la
Ciudad de Mexico, es competente para conocer y resolver los procedimientos de
calificacion de actas de visita de verificacion administrativa en las materias competencia
de este Organismo Descentralizado, y en su caso, determinar las sanciones que deriven
del incumplimiento en que hubiesen incurridos los visitados; de conformidad con lo
dispuesto en los articulos 14 parrafo segundo y 16 primer parrafo, 17 parrafo tercero, 44 y
122 apartado A fraccién V, de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 1
y 33 numeral 1, y transitorios trigésimo y trigésimo primero de la Constitucién Politica de
la Ciudad de México; 1, 3 fraccién | y XIl, 5,11 fraccion 1, 44 fraccion | y 45 de la Ley
Organica del Poder Ejecutivo y de la Administracién Publica de la Ciudad de México: 1,2
fracciones Il y VI, 3, 5y 6 fracciones I, II, lll, IV, V, VI, VIl y IX, 7 fracciones |, II, IlI, IV, 8,
9, 13, 19 bis, 97 parrafo segundo, 98, 105, 105 Bis, 105 Quater, apartado A, fracciones |,
inciso ¢ y IV, y transitorio Quinto del decreto publicado en la Gaceta Oficial de la Ciudad
de México en fecha doce de junio de dos mil diecinueve, de la Ley de Procedimiento
Administrativo de la Ciudad de México: 1, 3 fracciones Il y V, 6 fracciones IVy V, 10, 12,
14 apartado A, fracciones |, inciso ¢, Il-y IV, 15 fraccién I, 23 fracciones VI, VII, y XVIII,
24, 25 y Quinto transitorio de la Ley del Instituto de Verificacién Administrativa de la
Ciudad de México; 1, 2, 3 fraccion VII, 7, 22 fraccién Il, 23, 25 apartado A BIS, seccion
primera, fracciones V y X, del Estatuto Orgénico del Instituto de Verificacién Administrativa
del Distrito Federal, Organismo Publico Descentralizado; 1 fraccion IV, 2, 3 fracciones I,
ll'y V, 4, 14 fraccion 1V, 37, 48, 49, y 78 del Reglamento de Verificacion Administrativa d
Distrito Federal; 96 y 97, de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal.—-—----—-----ﬁ A
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SEGUNDO.- El objeto de la presente resolucién, es determinar el cumplimiento a la Ley
de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, al Reglamento de}la Ley de Desarrollo Urbano
del Distrito Federal, asi como al Programa General de Desarrollo Urbano, Programa
Delegacional y/o Parcial de Desarrollo Urbano para la Delegacién Tlalpan, asi como a las
normas de zonificacién y ordenacién en la Ciudad de México, derivado del texto del acta
de visita de verificacion administrativa instrumentada en el inmueble en comento,
+ practicada en cumplimiento a la orden materia del presente asunto, documentos publicos
¢ que conforme a los articulos 6 y 7 de la Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad
. de México; 15 y 20 del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal,
contienen los requisitos necesarios para su validez, por lo que se resuelve el presente
asunto en cumplimiento a los principios de simplificaciéon, precisién, legalidad,
transparencia, informacién, imparcialidad y buena fe con que se actua, de conformidad
con los articulos 5, 32 y 97 de la Ley de Procedimiento en cita.

TERCERO.- LA CALIFICACION DEL TEXTO DEL ACTA DE VISITA DE VERIFICACION
ADMINISTRATIVA, se realiza de conformidad a lo previsto en los articulos 12 de la Ley
del Instituto de Verificacion Administrativa de la Ciudad de México; y 37 del Reglamento
de Verificacién Administrativa del Distrito Federal, por lo que se procede a valorar todas y
cada una de las constancias que integran el expediente en el que se actia, a efecto de
dictar la resolucion que conforme a derecho corresponda debidamente fundada y
motivada de acuerdo con los siguientes razonamientos Iégicclis juridicos.

Tt

l.- Se procede al analisis del texto del acta de visita de verificacién administrativa, de la
gue se desprende que la persona especializada en funcmnes de verificacion adscrito a
este Instituto, asent6 respecto a los hechos, objetos, Iugares y circunstancias en la parte
conducente lo siguiente:

ELACION COH EL OBJETO ¥ ALCANGE DE LA ono:u OE VISBITA DE VERIFICACION, 8E HAGEN CONSTAR LOS SIGUIENTES
QL OBJETOS LUGARED ¥ CIRCUNTTANG o

e EMALMENTE COMBTITUIDO EN EL DOMICILIO BEHALADO EM LA DRDEN DE VISITA DE VERIFtCACIbH POR ASI BGRRNBORARLO
CON LA HOMENGLATURA OFICIAL AL INMUEDLE UBICADO EEN LA CALLE DE
PROCEDE A DESAHOGAR LA VISITA DE VERIFICACION DESDE EL EXTERIOR ¥ CONFORME AL ARTICULO 18,

DA VEZ QUE PREVIO CITATORIO DEL DIA ANTERION NADIE LLEGA A ATEMDER LA VIBITA DE VERIFICACION Y SE PUEDE
IBBERVAR LO BICUIENTE INMUEBLE DE BEMIBOTANA.

EN LA ENTRADA PRINCIPAL CUENTA CON UNA
EABETA DE VIGILANCIA, LA CUAL AL MOMUENTO DE LA,PRESENTE DILIGENCIA NO SE ENCUENTRAN NADIE, PUERTAS DE ACCESC
VEHICULAR METALICAS DE CON RESBPECTO Al ODJETO ¥ ALCANCE Dff LA ORDEN SE PUEDE ADVERTIR LO
BOUIENTE; 1.+ EL APROVECHAMIENTO ONSERVADO AL INTERIOR DEL INMUEBLE, NO ES POSIBLE DETERMINAR. 2, CUENTA CON UN
HWIVEL BAJO EL HIVEL DE BANQUETA, 3.- CUENTA CON 3 NIVELES DE EDIFICACION SODRE EL NIVEL DE BANQUETA. 4.- NO ES

[ER! GNH(!N.. e T g e A AR O

De la descripcion anterior, se desprende que al momento de la visita de verificacion la
persona especializada en funciones de verificacion adscrita a este Instituto realizé la
verificacion desde el exterior en términos del articulo 18 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, toda vez que nadie atendié la diligencia, observando al
momento de la misma un inmueble de fachada de color blanco y numero oficial visible,
puerta de acceso peatonal de madera y puertas de acceso vehicular metalicas de color
negro, en cuya entrada principal se advierte una caseta de vigilancia, constituido de
semisétano, planta baja a doble altura y dos niveles, esto es, tres niveles sobre el nivel de
banqueta, sefialando que se encuentra entre las calles de Huehuetan y Calkini, en
consecuencia esta autoridad al realizar la calificaciéon del acta de visita de verificacién
materia del presente procedimiento, se pronunciara anicamente por los niveles que fueron
observados por el Personal Especializado en Funciones de Verificacién antes citado,
quien se encuentra dotado de fe publica en los actos en que interviene conforme a s
atribuciones, de conformidad con lo previsto en los articulas 46 fraccién Ill de la Ley
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Instituto de Verificacion Administrativa de la Ciudad de México y 3 fracciéon XVI del
Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, por lo que dichas
manifestaciones tienen valor probatorio pleno.

Asimismo, la persona especializada en funciones de verificacién asenté en el acta de
visita de verificacion administrativa, en relacién a la documentacion que se requiere en la
orden de visita, lo siguiente:

(...JCON RESPECTO AL APARTADO A, B Y C, NO EXHIBEN DOCUMENTO ALGUNO (sic)
SENALADO EN LA ORDEN DE VISITA DE VERIFICACION..” (SIC)

Al respecto, se advierte que durante el desarrollo de la visita de verificacién en comento
no fue exhibida documental alguna, razén por la cual se contintia con el estudio del
presente procedimiento.

Il.- Es de sefialar que, el visitado contaba con el término de diez dias habiles siguientes a
la conclusién de la visita de verificacion de fecha veintiséis de febrero de dos mil veinte,
para formular por escrito observaciones y presentar las pruebas que considerara
pertinentes, respecto de los hechos, objetos, lugares y circunstancias contenidos en el
acta de visita de verificacion referida, lo anterior en apego al articulo 29 del Reglamento
de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, el cual establece lo siguiente;-------------

‘Dentro de los diez dias hébiles siguientes a la conclusién de la visita de verificacion, los visitados podran
formular por escrito, ante la autoridad competente, observaciones y presentar pruebas respecto de los
hechos, objetos, lugares y circunstancias contenidos en el Acta de Visita de Verificacion. El escrito a que se
refiere el presente articulo, por lo que respecta al transporte pdblico, mercantil y privado de pasajeros y de

carga, los visitados deberén formularlo dentro de los cinco dias habiles siguientes a la realizacién de Ia
verificacion”,

Dicho término transcurrié del veintisiete de febrero al once de marzo de dos mil veinte, sin
considerar los dias veintinueve de febrero, uno, siete y ocho de marzo del afio en curso
por ser inhabiles; sin que conste en autos que la visitada ejerciera tal derecho; en virtud
de lo anterior, mediante acuerdo de fecha doce de marzo de dos mil veinte, se tuvo por
precluido su derecho para presentar el escrito de observaciones correspondiente,
turnando el presente expediente a fase de resolucion de conformidad con el articulo 37
del Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito Federal.

lll.- Una vez precisado lo anterior, se procede al andlisis l6gico juridico de los hechos
observados por la persona especializada en funciones de verificacion mediante acta de
visita de verificacion administrativa de fecha veintiséis de febrero del dos mil veinte.—-------

En ese tenor, como se advierte de autos Ia persona especializada en funciones de
verificacion al momento de visita de verificacion administrativa, observé un inmueble de
fachada de visible, puerta de acceso peatonal de madera y
puertas de acceso vehicular metalicas de color negro, en cuya entrada principal se
advierte una caseta de vigilancia, constituido de semisétano, planta baja a doble altura y
dos niveles, esto es, tres niveles sobre el nivel de banqueta, sefialando que se encuentra
entre las calles de

Ahora bien, como ha quedado sefialado, durante la visita de verificacién administrativa,
asi como en la substanciacién del presente procedimiento la visitada no realizé
observaciones asi como tampoco ofrecié pruebas en relacién a los hechos, objetos,
lugares y circunstancias observadas por la persona especializada antes referida, no
obstante de haberle sido requerido en la orden de verificacion de fecha veinticuatro de
febrero de dos mil veinte y acta de visita de verificacion de fecha veintiséis del mismo mes
y afio, en los que se sefalé de manera clara Yy precisa que contaba con un término de diez
dias habiles posteriores a la visita para expresar por escrito lo que a su derechd 2
conviniera, asi como las pruebas para acreditar el cumplimiento del objeto y alcance de :
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visita realizada, lo anterior en términos de los articulos 7 de la Ley del Instituto de

Verificacion Administrativa de la Ciudad de México y 29 del Reglamento de Verificacién
Administrativa del Distrito Federal.

En ese sentido, para los fines de la presente determinacidn, se procede al estudio del
Programa Delegacional de Desarrollo Urbano para la Delegacién Tlalpan del Distrito
Federal publicado en la Gaceta Oficial del entonces Distrito Federal el trece de agosto de
dos mil diez (vigente al momento en que se llevé a cabo la visita de verificacién materia
del presente asunto), apoyandonos en el Sistema de Informacién Geografica (SIG
SEDUVI), informacién del sitio de “internet” a la que se puede acceder en la pagina
electrénica de la Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda de la Ciudad de México,
(http://www.seduvi.cdmx.gob.mx), opcién Blusqueda numeral 2 (dos)’, Domicilio con los
datos del predio visitado, de cuya informacién se desprende que el mismo se localiza en
zonificacion HI/3/30/B (Habitacional, 3 (tres) niveles maximos de construccion, 30%

(treinta por ciento) minimo de area libre, densidad “B”: Baja), como se aprecia en la
siguiente imagen:

— Informacién General — Ubicacién del Predio

Cuenta Catastral
Direccitn

Calle y Niimero:

Colonia:

Cddigo Postal:

Superficie del Predio: 245 m2

20039 © ciudadmx, sedwi
' Predio Seleccionado

"VERSION DE DIVULGACION E INFORMACION, NO J

RODUCE EF 0S JURIDICOS®. La It . . . z
Zifgsién % de Ef';l;ta J;ﬂfmnt,gdén no coc';sniti:uyz Este croquis puede no contener las ultimas modificaciones al
autorizacion, permiso o licenda sobre el uso de suelo. predio, producto de fusiones y/o subdivisiones llevadas a
Para contar con un documento de cardcter oficial es cabo por el propietario.

necesario solicitar a la autoridad competente, la
expedicion del Certificado correspondiente.

L] | E ] —_— _— — - —_—— _— L} — — -_— — — — L — —_— —
'—Zonrflcacu'm I
Habltanonal o B(Baja, 515 2
l Ver Tabla de Uso una I
vivienda
I cada 100.0
m? de I
terreno)

En ese sentido, toda vez que la informacion obteni!jda de la pagina electrénica
(http://www.seduvi.cdmx.gob.mx), cuyo dominio publico pertenece a la Secretaria de
Desarrollo Urbano y Vivienda, proviene de un medio electronico ubicado en internet el
cual forma parte de un sistema masivo de comunicacién y de obtencién de informacion,
constituyendo en tal razén un hecho notorio por su accesibilidad y notoriedad de su
contenido, aunado a que se encuentra en el Sistema de Informacién Geogréfica (SIG
SEDUVI) antes citado, el cual es una transcripcién de la informacion de los Programa:@

Desarrollo Urbano inscritos sobre el registro de Planes y Programas de la Secretari
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Desarrollo Urbano y Vivienda de la Ciudad de México, amén que al tratarse de una pagina
de internet cuyo dominio se encuentra a cargo de una dependencia de gobierno, se le
otorga valor probatorio pleno en términos del articulo 403 del Codigo de Procedimientos
Civiles para el Distrito Federal, de aplicacion supletoria a la Ley de Procedimiento
Administrativo de la Ciudad de México conforme a su articulo 4 parrafo segundo.-------—----

Argumentos que encuentran su sustento legal en la siguiente jurisprudencia emitida por el
Maximo Tribunal Constitucional:

Registro No: 174899

Localizacion:

Novena Epoca

Instancia: Pleno

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
Tomo XX, Junio de 2006

Pagina:963

Tesis: P./J. 74/2006

Jurisprudencia

Matera(s): Comtin

HECHOS NOTORIOS. CONCEPTOS GENERAL Y JURIDICO.

Conforme al articulo 88 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles los tribunales pueden
invocar hechos notorios aunque no hayan sido alegados ni probados por las partes. Por hechos
notorios deben entenderse, en general, aquellos que por el conocimiento humano se
consideran ciertos e indiscutibles, ya sea que pertenezcan a la historia, a la ciencia, a la
naturaleza, a las vicisitudes de la vida publica actual o a circunstancias comunmente conocidas
en un determinado lugar, de modo que toda persona de ese medio esté en condiciones de
saberio; y desde el punto de vista juridico, hecho notorio es cualquier acontecimiento de
dominio publico conocido por todos o casi todos los miembros de un circulo social en el
momento en que va a pronunciarse la decision judicial, respecto del cual no hay duda ni
discusién; de manera que al ser notorio la ley exime de su prueba, por ser del conocimiento
ptblico en el medio social donde ocurrié o donde se tramita ef procedimiento.

Controversia constitucional 24/2005. Cémara de Diputados del Congreso de la Unién. 9 de
marzo de 2006. Once vofos. Ponente: José Ramén Cossio Diaz. Secretarios: Raul Manuel
Mejia Garza y Laura Patricia Rojas Zamudio.

El Tribunal Pleno, el dieciséis de mayo en curso, aprobé, con el numero 74/2006, la fesis
junisprudencial que antecede. México, Distrito Federal, a dieciséis de mayo de dos mil seis.
Nota: Esta tesis fue objeto de la denuncia relativa a la contradiccion de tesis 91/2014,
desechada por notoriamente improcedente, mediante acuerdo de 24 de marzo de 2014, ———--

Lo anterior, robusteciéndose con las tesis siguientes:

Registro No: 2004949

Localizacion:

Decima Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta
Libro XXVI, Noviembre de 2013, Tomo 2

Pagina: 1373

Tesis: .30.C35K (10a.)

Tesis Aislada

Materia(s): Civil, Comun

PAGINAS WEB 0 ELECTRONICAS. SU CONTENIDO ES UN HECHO NOTORIO Y
SUSCEPTIBLE DE SER VALORADO EN UNA DECISION JUDICIAL.

Los datos publicados en documentos o péaginas situados en redes informéticas constituyen un
hecho notorio por formar parte del conocimiento ptblico a través de tales medios al momento en
que se dicta una resolucion judicial, de conformidad con el articulo 88 del Codigo Federal de
Procedimientos Civiles. El acceso al uso de Internet para buscar informacioén sobre la existencia
de personas morales, establecimientos mercantiles, domicilios y en general cualquier dafo
publicado en redes informaticas, forma parte de la cultura normal de sectores especificos de la
sociedad dependiendo del tipo de informacién de que se trate. De ahi que, si bien no es posible
afirmar que esa informacién se encuentra al alcance de todos los sectores de la sociedad,

cierto es que si es posible determinar si por el tipo de datos un hecho forma parte de la cufturg
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normal de un sector de la sociedad y pueda ser considerado como notorio por el juzgador y,
consecuentemente, valorado en una decisién judicial, por tratarse de un dato u opinién comun
indiscutible, no por el nimero de personas que conocen ese hecho, sino por la notoriedad,
accesibilidad, aceptacién e imparcialidad de este conocimiento. Por tanto, el contenido de una
pagina de Internet que refleja hechos propios de una de las partes en cualquier juicio, puede ser
tomado como prueba plena, a menos que haya una en contrario que no fue creada por orden
del interesado, ya que se le reputara autor y podra perjudicarle lo que ofrezca en sus términos.
TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo en revisién 365/2012. Mardygras, S.A. de C.V. 7 de diciembre de 2012. Unanimidad de
votos. Ponente: Neofito Lopez Ramos. Secretaria: Ana Lilia Osorno Arroyo

Registro No. 2017009

Localizacién:

Décima Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito |
Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion |
Pagina: 2579 !
Tesis: 1.40.A.110 A (10a.) [
Tesis Aislada '
Materia(s): Administrativa

INFORMACION CONTENIDA EN PAGINAS DE INTERNET. SU VALOR PROBATORIO EN
EL JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO FEDERAL,

De la interpretacién de los articulos 88, 197, 210-A y 217 del Cédigo Federal de Procedimientos
Civiles, asi como 46 de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo, se colige
que los datos publicados en documentos o paginas situadas en redes informéticas constituyen,
presumiblemente y, salvo prueba en contrario, un hecho notorio, por formar parte del
conocimiento general, y un elemento de prueba, en tantg cumplan las exigencias de dichos
preceptos, las cuales deben considerarse cuando hayé objeciones respecto a aspectos
puntuales y como referente para valorar su fuerza probatona. Por tanto, la informacion
contenida en una pégina de Intemet puede tomarse como prueba plena, cuando haya sido
ofrecida en el juicio contencioso administrativo federal, o bien, invocada como hecho notorio. -——
Amparo directo 200/2017. The Institute of Electrical and Electronics Engineers, Inc. 22 de
febrero de 2018. Unanimidad de votos. Ponente: Guillermo Arturo Medel Garcia. Secretario:
Luis Alberto Martinez Pérez.

Ahora bien, a efecto de determinar si el niumero de niveles observados en el inmueble
materia del presente procedimiento al momento de la visita de verificacién administrativa,
cumplen con la zonificacion aplicable H/3/30/B (Habitacional, 3 (tres) niveles méximos de
construccién, 30% (treinta por ciento) minimo de area libre, densidad “B”: Baja), el
inmueble visitado tiene permitidos 3 (tres) niveles maximos de construccion; resultando
que la persona especializada en funciones de verificacion, asenté en el acta de visita de
verificacién administrativa que al momento de la diligencia observé un inmueble
constituido de planta baja y dos niveles, esto es, tres niveles sobre el nivel de banqueta, lo
que pone de manifiesto que el nimero de niveles observado se encuentran dentro de los
parametros permitidos por la zonificacion aplicable al inmueble materia del presente
procedimiento.

Ahora bien, por lo que hace al nimero de viviendas, superficies de area libre, desplante y
maxima de construccion, toda vez que la visita de verificacion administrativa fue realizada
desde el exterior, esta autoridad queda limitada a emitir pronunciamiento alguno al
respecto, ello al carecer de los elementos necesarios para determinar el cumplimiento o
incumplimiento de los mismos, razén por la cual se CONMINA a la persona Titular y/o
Propietaria y/o Poseedora del inmueble objeto del presente procedimiento, a respetar la
zonificacion aplicable al inmueble verificado, ya que en caso de no atender lo anterior,
esta Autoridad iniciard de oficio el procedimiento de verificacion a que hacen referencia
los articulos 14 y 15 Gltimo parrafo del Reglamento de| Verificacion Administrativa del
Distrito Federal y sancionar en su caso las posibles irregularidades detectadas. --------------

En virtud de lo anterior, esta autoridad determina que respecto al numero de niveles
observados al momento de la visita de verificacion administrativa en el inmueble materi
del presente procedimiento, la visitada observa las disposiciones legales y reglamentai
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en materia de desarrollo urbano, lo anterior de conformidad la zonificacién aplicable de
conformidad con el Programa Delegacional de Desarrollo Urbano para la Delegacion
Tlalpan del Distrito Federal publicado en la Gaceta Oficial del entonces Distrito Federal el
trece de agosto de dos mil diez (vigente al momento en que se llevé a cabo la visita de
verificacion materia del presente asunto), dando asi cumplimiento al articulo 43 de la Ley
de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, lo anterior en relacién con lo establecido en los
articulos 11 primer péarrafo, 47, 48 y 51 fraccion | de la citada Ley, que a la letra
establecen: :

Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal,

Articulo 11. Las inscripciones contenidas en el Registro de Planes y Programas de Desarrollo
Urbano son obligatorias para autoridades y particulares y sélo podrén ser modificadas por
determinacion de las autoridades competentes para autonizar modificaciones a los programas y
aquellos actos o programas incidan que en el territorio del Distrito Federal,

Articulo 43. Las personas fisicas o morales, publicas o privadas, estn obligadas a la exacta
observancia de los programas y de las determinaciones que la Administracién Pdblica dicte en
aplicacién de esta Ley”.

Articulo 47. Las normas de ordenacion establecerén las especificaciones para los usos y
aprovechamientos del suelo. Su expedicién corresponde a la Asamblea en ejercicio de la
facultad que para legisiar en desarrolio urbano, particularmente en uso del suelo, asi como en
vivienda, construcciones y edificaciones, le confieren los articulos 122, apartado” C, Base
Primera, fraccién V, inciso j), de la Constitucién Federal, y 42, fraccién XIV, del Estatuto de
Gobiemo del Distrito Federal.

Articulo 48. El ordenamiento territorial comprende el conjunto de disposiciones que tienen por
objeto establecer entre la zonificacién y los usos, destinos y reservas del suelo del Distrito
Federal, los asentamientos humanos, las actividades de los habitantes y las nommas de
ordenacion. Comprende asimismo las disposiciones en materia de construcciones, de paisaje
urbano y de equipamiento urbano”,

Articulo 51. Para la zonificacion del territorio del Distrito Federal se consideraran las siguientes
zonas y usos del suelo:

I.- En suelo urbano: Habitacional; Comercial; De Servicios; Industrial; Espacio Abierto; Areas
Verdes, y los demés que se establezcan en el reglamento.

En consecuencia, de conformidad con lo previsto en el articulo 87 fraccion | de la Ley de
Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México, se resuelve en los siguientes
términos.

Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México.

Articulo 87. Ponen fin al procedimiento administrativo:

I. La resolucién definitiva que se emita,”

RESUELVE

PRIMERO.- Esta Autoridad es competente para conocer y resolver el texto del acta de

visita de verificacion, en virtud de lo expuesto en el considerando PRIMERO de la
presente resolucion administrativa.

SEGUNDO.- Se reconoce la validez del texto del acta de visita de verificacién practicada
por personal especializado en funciones de verificacién, de conformidad con el
considerando SEGUNDO de la presente resolucion administrativa.

TERCERO.- Por lo que hace a los niveles observados en el inmueble visitado, esta
Autoridad determina que la persona Titular y/o Propietaria y/o Poseedora del inmueb,
objeto del presente procedimiento, observa las disposiciones legales y reglamentar
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aplicables en materia de Desarrollo Urbano, lo anterior en terminos de lo previsto en el
considerando TERCERO de la presente resolumon administrativa, dejando a salvo la
facultad dada a esta Autoridad para ordenar y reallzar las wsﬂas de verificacion
administrativa al inmueble.

CUARTO.- Por lo que respecta al nimero de viviendas, superficies de area libre,
desplante y maxima de construccién, se CONMINA a la persona Titular y/o Propietaria y/o
Poseedora del inmueble objeto del presente procedimiento, a respetar la zonificacion
aplicable al inmueble verificado, lo anterior en términos de lo previsto en el Considerando
TERCERO de la presente resolucién administrativa, dejando a salvo la facultad dada a
esta Autoridad para ordenar y realizar las visitas de verificacién administrativa al
inmueble. :

QUINTO.- Con fundamento en los articulos 59 y 60 del Reglamento de Verificacién
Administrativa del Distrito Federal, se hace del conocimiento de la interesada que cuenta
con un termino de quince dias habiles contados a partir del dia siguiente en que surta sus
efectos la notificacion de la presente resoluciéon, para interponer el recurso de
inconformidad ante el superior jerarquico de esta autoridad o promover juicio de nulidad
ante el Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de México.

SEXTO.- Notifiguese personalmente la presente determinacion administrativa a la
persona Titular y/o Propietaria y/o Poseedora del inmueble objeto del presente
procedimiento, en el domicilio ubicado en calle

SEPTIMO.- Girese oficio a la Coordinacién de Verificacién Administrativa de este Instituto,
para que se realice la notificacién de la preserte resolyién, de conformidad con lo

erificacion Administrativa del

y AP
OCTAVO.- CUMPLASE. ( 1 L7

Distrito Federal. T

Asi lo resolvio, el Licenciado Carlos Toma;/S/ p{chez Olvera Director de Calificacion “A”
del Instituto de Verificacion Administrativa de la Cludadg de México, quien firma por
duplicado al calce. Conste.

ELABORO

UC. MANUI PEDARUIZ
SVRH
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