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En la Ciudad de México, a veintiocho de mayo de dos mil veintiuno.-

VISTOS para resolver los autos del procedimiento de verificacion seauido a Ia’persona
moral denominada tl_tular del
inmueble visitado y/0 persona propistaria y/o poseedora y/u ocupante y/o dependlentc-? ylo
encargada y/o responsable y/o administradora del inmueble ubicado en Montevideo
ndmero 835 (seiscientos treinta y cinco), colonia San Bartolo Atepehuacan, cédigo postal
07730 (siete mil setecientos treinta), demarcacién territorial Gustavo A. Madero, Ciudad
de México, con  denominacion "EXTRAY, recibidc  mediante  oficio
INVEACDMX/DGICVNDVMAC/53412020, signado por el entonces Director de
Verificacién de las Materias del Ambito Central de este Instituto, atento a los siguientes;---

RESULTANDOS

1.« En fecha doce de febrero de dos mil veinte, se emitid orden de visita de verificacidn al
inmueble citado en el proemio, identificada con el nlmero de expediente
INVEACDMX/OV/DU/468/2020, ia cual fue gjecutada el dia trece del mismo mes y afio,
por el Servidor Publico Reyes Roldan Aguilar, Persona Especializada en Funciones de
Verificacion adscrita a este instituto, asentando en el acta los hechos, objetos, lugares y
circunstancias observados.

2.- Con fecha veintiséis de febrero de dos mil veinte, se recibid en la Oficialia de Partes de
este Instituto escrito signado por la ciudadana manifestando
ser apoderada leaal de la persona moral denominada
| titular del establecimiento visitado, mediante el cual formulé
opservaciones y presento las pruebas que considerd pertinentes respecto de los hechos,
objetos, lugares y circunstancias contenidos en el acta de visita de verificacién materia de
este asunto, recayéndole acuerdo de fecha dos de marzo de dos mil veinte, mediante el
cual se tuvieron por ofrecidas y admitidas las pruebas exhibidas, sefialandose fecha y
hora para la celebracién de la audiencia de ley.

3.~ Derivado del “ACUERDO POR EL QUE SUSPENDEN LOS TERMINOS Y PLAZOS
INHERENTES A LOS PROCEDIMIENTOS ADMINISTRATIVOS Y TRAMITES Y SE
OTORGAN FACILIDADES ADMINISTRATIVAS PARA EL CUMPLIMIENTO DE LAS
OBLIGACIONES FISCALES, PARA PREVENIR LA PROPAGACION DEL VIRUS COVID-
19", publicado en la Gaceta Oficial de la Ciudad de México el veinte de marzo de dos mil
veinte, esta autoridad en similar fecha emitia acuerdo en el que se determiné que una vez

levantada la suspensién decretada, se sefialarfa nueva fecha y hora para la celebracién
de la audiencia de ley,

4.- Con fecha treinta uno de marzo de dos mil veintiuno, se recibié en la Oficialia de
Partes de este Instituto escrito signado por el ciudadano

manifestando ser apoderado lnaal de la persona moral denommada ]

procedimient-o en la audiencia de! dfa de Ja fecha, no lo facuita para tal efecto, aunado que
no fue acreditada personalidad alguna a persona diversa al referido promovente. ————-

5.- Mr::diante acuerdo de fecha veintitrés de abril de dos mil veintiuno, con fundamento en
el articulo 75 de la Ley de Procedimiento Administrativo de Ia Ciudad de México, de
aplicacion supletoria al Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito Federal, g,el/
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habilitaron dias y horas inhabiles a efecto de que se continuara con el presente

procedimiento hasta su resolucion y notificacion, sefialandose fecha y hora para la
celebracion de la audiencia de ley.

6.- Con fecha catorce de mayo de dos mil veintiuno, se llevd a cabo la celebracion de la
audiencia de desahogo de pruebas y formulacidén de alegatos, misma en la gue se hizo
constar la comparecencia de la ciudadana | . persona autorizada en
términos de! articulo 42 de la Ley de Procedimiento Adminisirativo en la Ciudad de

México_. por el ciudadand Irepresentante legal de la persona moral
denominada titular del

establecimiento visitado, teniéndose por sefalado el domicilio para ofr y recibir
notificaciones, por autorizadas a las personas ‘para los mismos efectos, desahogéandose

las pruebas admitidas y por formulados alegatos, turnandose el presente expediente a
etapa de resolucion.

Una vez substanciado el presente procedimiento de verificacion, esta Instancia resuelve
en términos de los siguientes:

CONSIDERANDOS

PRIMERO.- El Director de Calificacién en Materia de Verificacion Administrativa del
Instituto de Verificacion Administrativa de la Ciudad de México, es competente para
conocer y resolver los procedimientos de calificacién de actas de visita de verificacion
administrativa en las materias competencia de este Organismo Descentralizado, y en su
caso, determinar las sanciones que deriven del incumplimiento en que hubiesen incurrido
las personas visitadas; de conformidad con lo dispuesto en los articulos 14 parrafo
segundo y 16 primer pérrafo, 17 parrafo tercero, 44 y 122 apartado A fraccion V, de la
Constitucidn Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 1 y 33 numeral 1, y transitorios
trigésimo y trigésimo primero de la Constitucion Politica de la Ciudad de México; 1, 3
fraccién 1y XlI, 5,11 fraccion 11, 44 fraccion | y 45 de la Ley Organica del Poder Ejecutivo y
de la Administracién Plblica de la Ciudad de México; 1, 2 fracciones TyVl,3 5y6
fracciones I, 11, Ill, IV,'V, VI, VIl y IX, 7, 8, 9, 13, 19 bis, 75, 87 parrafo segundo, 98, 105,
105 Bis, 105 Quater, apartado A, fracciones |, inciso ¢ y IV, y 133 de la Ley de
Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México, asl como el fransitorio Quinto del
decreto publicado en la Gaceta Oficial de Ia Ciudad de México en fecha doce de junio de
dos mil diecinueve de la ley antes citada; 1, 3 fracciones 11l y V, 6 fracciones IV y V, 10, 14
apartado A, fracciones | inciso ¢, 1 y IV, 15 fraccion 11, 23 fracciones V!, Vil y XV, 24, 25
y Quinto transitorio de la Ley del Instituto de Verificacién Administrativa de la Ciudad de
México; 1, 2 fraccidn VI, 3 apartado B fraccion lli numeral 1, 8, 15 fraccion H, 16, 17
apartado C, Seccién Primera fracciones |, IV, V y Xll del Estatuto Orgénico del instituto de
Verificacion Administrativa de la Ciudad de México; 1 fraccion IV, 2, 3 fracciones |, [l y V,
4, 14 fraccidn 1V, 35, 48, 49, y 78 del Reglamento de Verificacion Administrativa del
Distrito Federal; 98 y 97, de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal,---=-----=----

SEGUNDO.- E! objeto de la presente resolucion, es determinar el cumplimiento a la Ley
de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, al Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano
del Distrito Federal, asi como al Programa General de Desarrollo Urbano de! Distrito
Federal, Programa Delegacional de Desarrollo Urbano para la Delegacion Gustavo A,
Madero, asi como a las normas de zonificacion y ordenacion en Ia Ciudad de Mexico,
derivado de! texto del acta de visita de verificacién instrumentada en el inmueble en
comento, practicada en cumplimiento a la orden materia del presente asunto. Por lo que
se resuelve el presente asunto en cumplimiento a los principios de simplificacion,
precisién, legalidad, transparencia, informacion, imparcialidad y buena fe con que se
actia, de conformidad con los articulos 5, 32 y 97 de la Ley de Procedimiento

Administrativo de la Ciudad de México. (,/12
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TERCERO.- LA CALIFICACION DEL TEXTO DEL ACTA DE VISITA DE VERIFICACION,
se realiza de conformidad a lo previsto en los articulos 10 de la Ley del Instituto 'gle
Verificacion Administrativa de la Ciudad de México; 35 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal y 105 de la Ley de Procedimiento Administrativo c;le la
Ciudad de México, por o que se procede a valorar fodos y cada una de las constancias y
demas documentos que integran el expediente en el que se actla, a efecto de.d[c':tar la
resolucion que conforme a derecho corresponda, de acuerde con los siguientes
razonamientos légicos juridicos.

1.~ Se procede a la calificacion del texto del acta de visita de verificacion, de _]a que se
desprende que la Persona Especializada en Funciones de Verificacién adscrita a este
Instituto, asento respecto a los hechos, lugares y circunstancias en la parte conducente lo
siguiente:
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De lo anterior, se advierte que la Persona Especializada en Funciones de Verificacion
observé en el domicilio visitado un inmueble de tres niveles, en donde se encuentra el
establecimiento materia del presente procedimiento en [a planta baja, en cuyo interior se
advierten anaqueles con abarrotes, refrigeradores con agua, refrescos, jugos, cerveza en
envase cerrado, botellas de licor en envase cerrado cigarros, vinos de mesa, una maquina
expendedora de café y area de cajas de cobro, haciendo constar el aprovechamiento de
MINISUPER con venta de bebidas alcohélicas en envase cerrado en una superficie de
136.00 m? (ciento treinta y sels metros cuadrados), superficie que se determing
empleando telémetro laser digital marca Bosch GLM150.

Asimismo asents, en relacién a la documentacion que se requirié en la orden de visita,
que durante el desarrollo de la visita de verificacion en comento fue exhibido: I} Original
de Certificado Unico de Zonificacion de Uso del Suelo Digital folio 22093-151DEJO1 9D,
expedido por la Secretaria de Desarrolio Urbano y Vivienda en fecha tres de mayo de dos
mil diecinueve, para el domicilio visitado, zonificacion HM/5/30/Z con una superficie de
286.00 m? y I} Original del Aviso de Modificacién en el Aforo, Giro Mercantil o Nombre o
Denominacion Comercial con Giro de Bajo Impacto, expedido por la Secretaria de
Desarrollo Econémico en fecha ires de mayo de dos mil diecinueve, con vigente
permanente, folio GAMAVACT2019-05-0300267874, para el domicilio visitado, con giro
mercantil de MINISUPER, con venta de bebidas alcohélicas en botella cerrada,

e - e ke

Dichas documentales también fueron ofrecidas como prueba durante la substanciacion

del presente procedimiento, por lo Que se procedera a su valoracion y analisis en parraf
. posteriores. (/,J,/}
~
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Cabe sefialar que los hechos antes sefialados al haber sido asentados por Persona
Especializada en Funciones de Verificacién adscrita a este Instituto, quien se encuentra
dotada de fe piiblica en los actos en que interviene conforme a sus atribuciones, se
presumen validos-de conformidad con lo previsto en los articulos 46 fraccién 1ll de la Ley
del Instituto de Verificacién Administrativa de la Ciudad de México y 3 fraccion XVI del
Reglamento de Verificacidn Administrativa del Distrito Federal, por lo que dichas

manifestaciones tienen valor probatorio pleno, hecho que se robustece conforme al
siguiente criterio:
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Primera Sala [Tomo XXVII Junlo de 2008 Pag. 392 Tesis Aislada{Civil)

FE PUBLICA. SU NATURALEZA JURIDICA.
La fe ptblica es originalmente un afributo del Estado, en virtud de su imperio, que se gjerce a fravés ~
de los drganos estafales, pues por disposicién de la ley los fedatarios la reciben mediante la patente
respectiva, y aunque conforme &l sistema juridico mexicano no forman parte de la organizacién del
Podsr Ejecutivo sf son vigilados por éste. Asl, por medio de Ia fe pitblica ef Estado garaniiza que son
cierfos detenminados hechos que inferesan al derecho; de ahif que deba considerarse como la garantia
de seguridad jurfdica que da ef fedatario tanto al Estado como al particular, ya que al determinar que
un acto se oforgd conforme a derecho y que lo relacionado con 6/ es cierfo, conlribuye al orden
ptiblico, a la tranquilidad de fa socledad en que se acttia y a dar certeza jurfdica.

I.- Citado lo anterior, se procede al estudio del escrito de observaciones ingresado en la
Oficialia de Partes de este Instituio con fecha veintiséis de febrero de dos mil veinte,
firmado por la ciudadana auien manifestd ser la anoderada
legal de la persona moral denominada
I titvar del establecimiento visitado, en el cual meauiarmente senaio 10 siguienie: -

w

... con la finalidad de reiterar el cumplimiento normalivo respecto del legal funcionamiento del
astablecimiento mercantil ubicado en CALLE MONTEVIDEO NUMERO 635, COLONIA SAN
BARTOLO ATEPEHUACAN, ALCALDfA GUSTAVO A. MADERO, COD!GO POSTAL 07730,
CIUDAD DE MEXICO tal y como fus asentado en la misma por el sucrito (a) Roldén Aguiar Reyes
personal especializado en funciones de verificacién con carécter de efecutor, asf como Molina Séinchez
Claudia Ivelte personal especializado en funciones de verificaclén con cardcter de filmador, con
ntmero de credenclal S0256 y S0188 respectivamenie en su cardcfer de Personal Especializado en
Funciones de Verificacién Adscrito al Institufo de Verificacidn Administrativa del Distrito Federaf en el
acta de verificacién antes citada; en el inmueble visitado, el giro comercial es el de “minisiper”, por lo
tanfo, se cumple con lo auforizado dentro del programa Delegacional de Desarroffo Urbano para la
Delegacion Gustavo A. Madero, aprobado por la Asamblea Legislaliva del Distrito Federal y publicado
en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el 12 de agosto def afio 2010; tal y como se desprende del
Cerfificado Unico de Zonificacién de Uso def Suelo Digital con numero de folio: 22093-151DEJO18D
que al presente se acompafia; lo anterior, en relacién con el articulo 92 de la Ley de Desarrollo Urbano
def Distrito Federal: asf como en el "Aviso de Modificacién en el aforo, giro mercantil, nombre o
denominacion comercial o alguna ofra que tenga el establecimiento mercantil con giro de Bajo Impacto”
Con ntimero de Folio: GAMAVACT2018-05-0300267874, con fecha 03 de mayo 2019... "{8IC) ---meeman

Manifestaciones que serdn analizadas en parrafos posteriores, por lo que, esta autoridad
procede a la valoracién de las pruebas aportadas, en terminos del Cobdigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, aplicado supletoriamente conforme al
artfculo 4 parrafo segundo de la Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de
México en relacién con el articulo 7 del Reglamento de Verificacion Administrativa del
Distrito federal, las cuales se hacen consistir en las siguientes:

1. Impresién del Certificado Unico de Zonificacion de Uso del Suelo Digital, con nimero
de folio 22093-151DEJO19D, expedido por la Secretaria de Desarrollo Urbano dei
entonces Distrito Federal, en fecha tres de mayo de dos mil diecinueve, el cual se
valora en términos de los articulos 327 fraccién Il y 403 del Codigo de Procedimientos
Civiles para el Distrito Federal, documental publica a la que se le otorga valor
probatorio pleno, con la cual se acredita que al inmueble ubicado en calle Montevideo

humero 635 (seiscientos treinta y cinco), Colonia San Bartolo Atepehuacan, Cédi q
Postal 07730, Delegacién ahora alcaldia Gustavo A. Madero, en esta ciudad
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conformidad con el Programa Delegacional de Desarrollo Urbano para la Delegacion
Gustavo A. Madero del Distrito Federal, publicado en la Gaceta Oficial del entonces
Distrito Federal el doce de agosto de dos mil diez (vigente al momento en que se
llevd a cabo Ia visita de verificacion materia del presente asunto), le aplican las
zonificaciones H/3/30/B (Habitacional, tres (3) niveles maximo de construccion, treinta
por ciento (30%) minimo de &rea libre y densidad Baja); asi como HM/5/30/Z
(Habitacional Mixto, cinco (5) niveles maximo de construccién, freinta por ciento
(30%) minimo de area libre y densidad Z) que le concede la Norma de Ordenacidn
sobre Vialidad para Eje 5 Norte (Avenida Montevideo), tramo E™-F' de: Eje Central
Lazaro Cardenas (Avenida 100 Metros) a: Caizada de los Misterios, en ésta Ultima
zonificacién el aprovechamiento de Ministperes, se encuentra permitido.—-—--— -

2. Impresion del Aviso de modificacién en el aforo, giro mercanti, nombre o
denominacion comercial, o alguna ofra que tenga el establecimiento mercantii con
giro de Bajo Impacto, folio GAMAVACT2019-05-0300267874, Cilave del
establecimiento GAM2011-12-22AVBA-00037426, de fecha tres de mayo de dos mil
diecinueve, el cual se valora en términos de los articulos 327 fraccion |l y 403 del
Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, documental publica a la
que se le otorga valor probatorio pleno, con la cual se acredita [a modificacion de giro
mercantil de (otro) a (Ministper) .

3. Copia simple del contrato de arrendamiento, de fecha primero de septiembre de dos
mil diez, misma que se valora en términos de los articulos 336, 373 y 402 del Codigo
de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de la cual se advierte Ia posesion
del inmueble ubicado en Montevideo 635 (seiscientos treinta y cinco), colonia San
Bartolo Atepehuacan, Cédigo Postal 07730 (siete mil setecientos treinta), de la antes

Delegacion Gustavo A. Madero del entonces Distrito Federal nor narte del

arrendador| y por la

arrendataria la través de sus
representantes legales los ciudadanos

4. Copia simple de| Instrumento Notarial ntimero 330,123 (trescientos treinta mil ciento
veintitrés) de fecha catorce de agosto de mil nueve, misma que se valora en términos
de los articulos 336, 373 y 402 del Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito
Federal, de la cual se desprende poder general para platitos v cobranzas aue oforaa la
persona moral denominada a
favor de la ciudadana

S. Copia simple del instrumento Notarial numero 304,259 (trescientos cuatro mil
doscientos cincuenta y nueve) de fecha cuatro de junio de dos mil nueve, misma que
se valora en términos de los articulos 336, 373 y 402 del Codigo de Procedimientos
Civiles para el Distrito Federal, de la cual se desprende el cambio de denominacion de
la persona moral de g [

6. Instrumental de actuacionss que obran en el expediente formado con motivo del
presente procedimiento administrativo, la cual se toma en consideracion en términos
de los articulos 327, 402 y 403 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito
Federal, documentales que seran analizadas en parrafos subsecuentes.

7. Presuncional Legal y Humana en [o que favorezca a la promovente, prueba que se
valora en términos de los articulos 379, 380, 402 y 403 del Cédigo de Procedimientos
Clviles para el Distrito Federal, de aplicacidn supletoria a la Ley de Procedimiento
Administrativo de la Ciudad de Mexico, la cual no constituye una prueba especial en si
misma, sino que es el resultado de la deduccidn I6gica de los hechos acreditados &h
autos para llegar a la verdad que se debe saber, la cual serd analizada en parra
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lIl.- Aunado a lo anterior, se advierte que durante la celebracién de la audiencia de
desahogo de pruebas y formulacién de alegatos de fecha catorce de mayo de dos mil
veintiuno, se hizo constar la comparecencia de la ciudadana [N ouicn

en uso de |a voz sefialé "En este acto no es mi deseo manifestar nada”, razén por la cual
no existen alegatos que valorar.

En ese sentido y foda vez que en via de alegatos la compareciente quien en uso de la voz
sefialo que es su deseo no manifestar nada, esta autoridad contintia con el estudio del
presente asunto.

IV.- Derivado de lo anterior, se procede al analisis Iégico juridico de los documentos que
obran en autos respecto a su alcance probatorio en relacién con los hechos observados
por la Persona Especializada en Funciones de Verificacién mediante el acta de visita de
verificacién administrativa de fecha trece de febrero de dos mil veinte.

En ese tenor, fa Persona Especializada en Funciones de Verificacion al momento de la
visita de verificacién administrativa observé un establecimiento en planta baja con
aprovechamiento de MINISUPER en una superficie destinada para el aprovechamiento
de ciento treinta y seis metros cuadrados (136.00m?).

Ahora bien, a efecto de acreditar que el aprovechamiento y la superficie en la que se
desarrolla, ochservadas al momento de la visita de verificacion se encontraban permitidas
para el inmueble de mérito, la ciudadana persona autorizada por el
ciudadano . apoderado legal de la persona moral denominada
| titular del establecimiento materia
del presente procedimiento ofrecié como prugba Certiticado Unico de Zonificacion de Uso
del Suelo Digital expedido en fecha fres de mayo de dos mil diecinueve, folio 22093-
151DEJO18D, de cuyo contenido se advierte que tiene vigencia de un afio contado a
partir del dia siguiente de su expedicién, esto es hasta el cuatro de mayo de dos mil
veinte, de conformidad con el articulo 158 fraccién Il, parrafo segundo del Reglamento de
la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal vigente al momento de la visita de
verificacion administrativa, resultando evidente que dicho certificado se encontraba
vigente al momento de la practica de la visita de verificacion que nos ocupa.----s-swemmmmaaan

En ese sentido, del Certificado referido con anterioridad se desprende que al inmueble
visitado le corresponde la zonificacion HM/5/30/Z que le concede la Norma de Ordenacién
sobre Vialidad para Eje 5 Norte (Avenida Montevideo), framo E'-F’, en la que el uso de
suelo para MINISUPER se encuentra permitido.

Es importante sefialar que esta autoridad no se pronuncla respecto a la superficie
destinada para el aprovechamiento, asentada por la Persona Especializada en Funciones
de Verificacion adscrita a este Instituto en el acta de visita de verificacién, toda vez que la
presente resolucién administrativa se emite tomando en consideracion el Certificado
Unico de Zonificacién de Usos del Suelo Digital, folio 22093-151DEJO19D, el cual no
establece la superficie en la cual se encuentre permitido el ejercicio del aprovechamiento
de las actividades permitidas por la zonificacion, por lo que al no tener elementos que
permitan determinar el cumplimiento o incumplimiento respecto de dicho punto, esta
autoridad queda limitada a emitir pronunciamiento alguno, no omitiendo sefialar que este
Instituto podra iniciar de oficio el procedimiento de verificacion administrativa a que hace
referencia la Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México y el
Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito Federal y sancionar en su caso las
posibles irregularidades detectadas, dejando a salvo la facultad dada a esta autorida
para ordenar y realizar las visitas de verificacion necesarias en el establecimiento. -«---@

<
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Derivado de lo anterior, esta autoridad determina que por lo que hace al uso de minislper

observado en el establecimiento visitado, la persona moral denominada * |G
titular del establecimiento materia del presente

proceaimiento, ai momento de la visita de verificacion observa las disposiciones legales y
reglamentarias en materia de Desarrollo Urbano, de conformidad con &l articulo 43 de Ia
Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, en relacion con lo establecido en [os
articulos 11 parrafo primero 47, 48 y 51 fraccién | de la Ley en cita, que para mayor
referencia a continuacion se reproducen:

Articulo 11. Las inscripciones contenidas en el Registro de Flanes y Programas de Desarrolio
Urbano son obligatorias para autoridades Y particulares y solo podrdn ser modificadas por
determinacién de las auforidades competentes para autorizar modificaciones a los programas vy
aquellos actos o programas incidan que (sic) en el ferritorio def Distrito Federal,

Articulo 43.- Las personas fisicas o morales, publicas o privadas, estén obligadas a la exacta
observancia de los programas y de las deferminaciones que la Administracién Publica dicte en
aplicacién de esta Ley. ,

Articulo 47, Las normas de ordenacién establecerdn las especificaciones para los usos Y
aprovechamienios del suelo. Sy expedicidn corresponde a la Asamblea en gfercicio de la facultad
que para fegisfar en desarrollo urbano, parficularmente en uso del suelo, asl como en vivienda,
construcciones y edificaciones, fe confieren los artfeulos 122, apartado C, Bage Primera, fraccion V,
inciso j), de la Conslitucion Federal, ¥ 42, fraccién X1V, del Estatuto de Gobiemo del Distrito Federal.-

Articulo 48, El ordenamiento territorial comprende ef conjunto de disposiciones que tienen por abfeto
establecer entre la zonificacion y los usos, desfinos y reservas del sualo del Distrifo Federal, los
asenlamientos humanos, las actividades de los habitantes y las nommas de ordenacicn. Comprende
asimismo las disposiciones en materia de construceiones, de paisaje urbano y de equipamiento
urbano”.,

Articulo 51. Para la zonificacién del lerritorio del Distrito Federal se considerarsn las siguientes
zonas y usos def suelo:

L En suelo urbano; Habitacional; Comercial; De Servicios; Industrial; Espacio Abierto; Areas Verdes,
Y los demas que se establezcan en ef reglamento

Finalmente es menester arglir que esta autoridad cuyo ejercicio de ‘sus funciones es
materiaimente jurisdiccional, determina innecesario entrar al estudio de las restantes
pruebas aportadas por la parte interesada, pues su resultado en nada variaria el sentido
del presente fallo administrativo.

En consecuencia, de conformidad con Io previsto en el articulo 87 fraccién | de la Ley de
Procedimiento Administrativo de Ia Ciudad de México, esta autoridad resuelve en los
siguientes términos. :

Articulo 87. Ponen fin al procedimiento administrativo:

L. La resolucién definitiva que se emifa,*

RESUELVE

P_R'_IMERO.- Esta autoridad es competente para conocer y resolver el texto del acta de
visita de verificacion administrativa, en virtud de lo expuesto en el considerando
PRIMERO de la presente resolucion administrativa.

SEGI_U'NDO..- Se reconoce la validez del texto del acta de visita de verificacion
admln[st_ratlva practicada por la Persona Especializada en Funciones de Verificacién, de
conformidad con el considerando SEGUNDO de la presente resolucion administrativa,——-

TER(_)ERO.- Por lo que hace a la actividad observada en el establecimiento visitado. esta
autoridad determina que la persona moral denominada
, fitular del establecimiento materia del presen’teg)/

proceaimiento, observa las disposiciones legales y reglamentarias aplicables en mater;
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de Desarrollo Urbano; lo anterfor en términos de lo previsto en el considerando
TERCERO de [a presente resolucién administrativa, dejando a salvo la facultad dada a
esta autoridad para ordenar y realizar las visitas de verificacién necesarias en el
establecimiento.

CUARTO.- Con fundamento en los articulos 59, 60 y 81 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, se hace del conocimiento del interesado que tiene un
término de quince dias habiles contados a partir del dia siguiente al que surta sus efectos
la notificacion de la presente resolucidn, para interponer recurso de inconformidad ante el
superior jerarquico de esta autoridad o promover juicio de nulidad ante el Tribunal de
Justicia Administrativa de la Ciudad de México.

QUINTO.- Notifiquese personalmente la presente resolucibn a la persona moral
denominada | titular del
establecimiento materia de! presente procedimiento, por conducto de su apoderado legal

el ciudadano_ v/o a través de los ciudadanos | INIEIEIINIINI

I
o I . personas autorizadas

en el presenie procecimiento, en el domicilio sefialado para olr y recibir notificaciones,
ubicado en calie

SEXTO.- Girese atento oficio a ta Direccidén Ejecutiva de Verificacion Administrativa de
este Instituto, a efecto de que se designe y comisione personal especializado en
funciones de verificacion para que se proceda a notificar la presente resolucion, lo
anterior de conformidad con lo establecido en los articulos 17 apartado D, fraccion XXII,
Seccion Primera, fraccién VI, Seccién Primera Inciso A, fraccion VI, apartado G, fraccion
¥ del Estatuto Orgénico del Instituto de Verificacion Administrativa de la Ciudad de
México; y 83, fraccién 1, del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito
Federal, para cuyos efectos con fundamento en el articulo 75 de la Ley de Procedimiento
Administrativo de la Ciudad de México, se habilitaron dias y horas inhabiles.~--mmm---~-=eev--~

SEPTIMO.- Previa notificacion de la presente determinacion administrativa que conste en
las actuaciones del procedimiento al rubro citado, y una vez que cause estado, archivese
como asunto concluido, en términos de lo dispuesto en el Considerando Tercero de la

presente determinacidn administrativa, //7
OCTAVO.- CUMPLASE. iy /]
AN 7

Asf 1o resolvio, el Licenciado Carlo@cﬁggénchez Olvera, Directar de Calificacion en
Materia de Verificacion Administrativa del Instituto de Verificacion Administrativa de la
Ciudad de México y firma al calce por duplicado. Conste.
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