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En la Ciudad de México, a treinta de septiembre de dos mil veintidds, —---—--<ememmmmmomeem
VISTOS para resolver los autos del procedimiento de verificacidn seguido al inmueble ubicado
en Calle Mapimi, nimero 24 (veinticuatro), Colonia Valle Gomez, Alcaldia Cuauhtémoc, Caodigo
Postal 06240 (seis mil doscientos cuarenta), Ciudad de México, con denominacidén “Urbanae

1.- Con fecha doce de julio de dos mil veintidés, se emitié orden de visita de verificacién
administrativa al inmueble sefialado en el proemio, identificada con el nimero de expediente
citado al rubro, la cual fue ejecutada el catorce del mismo mes y afio, por la servidora pablica
Ingrid Adriana Nava Escobedo, Persona Especializada en Funciones de Verificacion adscrita a
este Instituto, asentando en el acta los hechos, objetos, lugares y circunstancias obhservados;
constancias que fueron remitidas mediante oficio INVEACDMX/DG/DEVA/DVSC/2777/2022,
sighado por el Director de Verificacién, Seguridad y Clausuras del Ambito Central de este
o

2.- El dia diez de agosto de dos mil veintidds, se recibid en la oficialia de partes de este Instituto
escrito firmado por el ciudadano G . o5tcntandose como arrendador
del inmueble visitado, mediante el cual formularon observaciones que consideraron
pertinentes respecto de los hechos, objetos, lugares y circunstancias contenidos en el acta de
visita de verificacion materia de este asunto, recayéndole acuerdo de fecha quince del mismo
mes y afio, mediante el cual se le previne al promovente a efecto de que en un término de cinco
dias habiles contados a partir del dia hébil siguiente a la notificacién, exhibiera original o copia
certificada del o los documentos con el que acredité su interés en el presente procedimiento,
apercibido que para el caso de no desahogar en tiempo y forma la citada prevencion, se tendria
porfidpresentadoe] escrity dereferomia. —ssesmmeten i s s e

3.- Mediante proveido de fecha treinta y uno de agosto de dos mil veintidds, se hace constar
que el Personal Especializado en Funciones de Verificacién, se vio imposibilitado para realizar la
notificacion del requerimiento citado en el punto inmediato anterior, por lo gque se acordd
llevar a cabo la notificacion del acuerdo de fecha quince de agosto de dos mil veintidos, en el
inmueble donde se llevd a cabo la visita de verificacién, ubicado en Calle Mapimi, nimero 24
(veinticuatro), Colonia Valle Gémez, Alcaldia Cuauhtémoc, Cédigo Postal 06240 (seis mil
doscientos cuarenta), Ciudad de México, notificado en fecha siete de septiembre de dos mil
L e o

4.- Mediante acuerdo de fecha diecinueve de septiembre de dos mil veintidos, se hizo constar
que del nueve al quince del mismo mes y afio, transcurrié el término de cinco dias habiles para
que el promovente atendiera dicho requerimiento, sin que se presentara documental alguna
dentro del plazo concedido para elle, por lo que se hizo efectivo el apercibimiento sefialado con
antelacion, teniéndose por no presentado el escrito ingresado en la oficialia de partes de este
Instituto el diez de agosto de dos mil veintidés, turndndose el presente expediente a etapa de

resolucion, de conformidad con él articulo 37 del Reglamento de Verificacién Administrativa del
IS FRHEIB o o e s i s

Una vez substanciado el presente procedimiento de verificacion, esta Autoridad resuelve en
BErEE e THE S nlon «remssrmasmmmrmsedsamm s —

PRIMERO.- El Director de Calificacion en Materia de Verificacién Administrativa de la Direccién
Ejecutiva de Substanciacién y Calificacion del Instituto de Verificacién Administrativa de la 7
Ciudad de México, es competente para conocer y resolver los procedimientos de caliﬂcacién#‘
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EXPEDIENTE: INVEACDMX/OV/DU/482/2022

actas de visita de verificacion en las materias competencia de este Qrganismo Descentralizado,
y en su caso, determinar las sanciones que deriven del incumplimiento en que hubiesen
incurrido los visitados; de conformidad con lo dispuesto en los articulos 14 parrafo segundo y
16 primer parrafo, 17 pérrafo tercero, 44 y 122 apartado A fraccién V, de la Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos; 1 y 33 numeral 1, y transitorios trigésimo y trigésimo primero
de la Constitucién Politica de la Ciudad de México; 1, 3 fraccién | y Xll, 5, 11 fraccién ll, 44
fraccién 1 y 45 de la Ley Organica del Poder Ejecutivo y de la Administracion Piblica de la
Ciudad de México; 1, 2 fracciones Ity VI, 3, 5y 6 fracciones |, 11, I1I, IV, V, VI, VilL y IX, 7 fracciones I,
I, iy IV, 8,9, 13, 19 bis, 97 parrafo segundo, 98, 105, 105 Bis, 105 Quater, apartado A, fracciones
I, inciso ¢, Il y IV y 133 de la Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México, asi
carmo el transitorio Quinto del decreto publicado en la Gaceta Oficial de la Ciudad de México en
fecha doce de junic de dos mil diecinueve de la Ley antes citada; 1, 3 fracciones Il y V, 6
fracciones IV y V, 12, 14 apartado A, fracciones |, inciso ¢, Il y IV, 15 fraccion 11, 23 fracciones Vi,
VI, y XVIII, 24, 25 y Quinto transitorio de la Ley del Instituto de Verificacion Administrativa de la
Ciudad de México; 1, 2 fraccién Vi, 3 apartado B fraccién il numeral 1, 6, 15 fraccién I, 16, 17
apartado C seccién primera fracciones I, V, VI y XlI, del Estatuto Organico del Instituto de
Verificacidn Administrativa de la Ciudad de México, publicado en la Gaceta Oficial de la Ciudad
de México en fecha once de septiembre de dos mil veinte; 1 fraccion IV, 2, 3 fracciones i, 1l y V,
4, 14 fraccion IV, 37, 48, 49, y 78 del Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito
Federal, 96 y 97 de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal.---------

SEGUNDO.- El objeto de la presente resolucion, es determinar el cumplimiento a la Ley de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal, al Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del
Distrito Federal, al Programa General de Desarrollo Urbano, al Programa Delegacional de
Desarrollo Urbano para la ahora Alcaldia Cuauhtémoc, asi como a las normas de ordenacion en
la Ciudad de México, derivado del texto del acta de visita de verificacion instrumentada en el
establecimiento en comento, practicada en cumplimiento a la orden materia del presente
asunto, documentos publicos que conforme a los articulos 6 y 7 de la Ley de Procedimiento
Administrativo de la Ciudad de México; 15 y 20 del Reglamento de Verificacién Administrativa
del Distrito Federal, contienen los requisitos necesarios para su validez, por lo que se resuelve el
presente asunto en cumplimiento a los principios de simplificacion, precision, legalidad,
transparencia, informacion, imparcialidad y buena fe con que se actua, de conformidad con los
articulos 5, 32 y 97 de la Ley de Procedimiento em cita. - wmsms s

TERCERO.- LA CALIFICACION DEL TEXTO DEL ACTA DE VISITA DE VERIFICACION, se realiza de
conformidad a lo previsto en los articulos 12 de la Ley del Instituto de Verificacion
Administrativa de la Ciudad de México; y 37 del Reglamento de Verificacion Administrativa del
Distrito Federal, por lo que se procede a valorar todas y cada una de las constancias que
integran el expediente en el que se actla, a efecto de dictar la resolucion que conforme a
derecho corresponda debidamente fundada y motivada de acuerdo con los siguientes
razonamientos l0gicos Juridicos. s=ss mmmm e e

.- Se procede al analisis del texto del acta de visita de verificacion, del que se desprende que la
Persona Especializada en Funciones de Verificacion adscrita a este Instituto, asent6 respecto a
los hechos, objetos, lugares y circunstancias en la parte conducente lo siguiente: -~ --=-----meen
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EXPEDIENTE: INVEACDMX/OV/DU/482/2022

EN RELACION CON EL OBJETO Y ALCANCE DE LA ORDEN DE VISITA DE VERIFICACION, SE HACEN CONSTAR LGS SIGUIENTES
HECHOS/ OBJETOS/ LUGARES Y CIRCUNSTANCIAS:
CONSTITUIDA PLENAMENTE EN EL DOMICILIO QRDENADO, CERCIORADA DE SER EL CORRECTO POR TEMER A LA VISTA LA
NOMENCLATURA OFICIAL, ASI COMO POR EL DICHO DE LA VISITADA, HABIENDO DEJADO GITATORIO PREVIO PARA SER ATENDIDA
EN ESTE DIA Y HORA, REQUIERO LA PRESENCIA DEL C. I ©N SU CARACTER DE INTERESADO Y
/ O PERSONA PROPIETARIA Y/ O TITULAR Y /O PGSEEDORA Y/ O OCUPANTE Y / O DEPENDIENTE Y /| O RESPONSABLEY /0
-ADMINISTRADORA INMUEBLE, HAGO CONSTAR QUE SIENDO ATENDIDA POR LA C. I C'JIEN DO

ER ENCARGADA AL MOMENTO MANIFIESTA QUE NO TIENE LA LLAVE NI LOS DOCUMENTOS DEL ESTABLECIMIENTO PARA
PERMITIRNOS INGRESAR AL ESTABLECIMIENTO Y QUE RECIBIO INSTRUCCIONES DEL ¢. I OF QUE LOS TRABAJADORES
NO SE PRESENTARAN A LABORAR A EFECTO DE NO ATENDER EL CITATCRIO PREVIO, RESPECTO AL OBJETO Y ALCANCE DE LA
ORDEN DE VISITA DE VERIFICACION HAGO CONSTAR LO SIGUIENTE: 1. SE TRATA DE UN PREDIO EN CUYO INTERIOR SE OBSERVA
DEL LADO IZQUIERDO UN INMUEBLE DE TRES NIVELES Y DEL LADC DERECHO DEL PREDIO SE ADVIERTE UNA BODEGA A DOBLE
ALTURA, TODO CON FACHADA EN COLOR AZUL, ADVIERTO TAMBIEN UN LETRERO DENOMINATIVO QUE DICE :"URBANAE
RECONSTRUCCION AUTOMOTRIZ". 2. EL APROVECHAMIENTO OBSERVADO AL INTERIOR DEL INMUEBLE NO SE PUEDE DETERMINAR,
TODA VEZ QUE NO TENGO ACCESO AL ESTABLECHAIENTO,. 3. NO SE OBSERVA, AL MOMENTO, APROVECHAMIENTO AL EXTERIOR
DEL INMUEBLE. 4. A}Y B), NO ES POSIBLE DETERMINAR AL NO TENER ACCESO AL ESTABLECIMIENTO. 5. SE UBICA ENTRE LAS
CALLES DE PLOMOC Y CIRCUITO INTERIOR, SIENDO LA ESQUINA MAS PROXIMA CALLE PLOMO A 50M (CINCUENTA METROS)
APROXIMADAMENTE. PARA EL CUMPLIMIENTO DEL OBJETO Y ALCANCE SE HACE CONSTAR QUE LA VISITADA NO EXHIBE
DOCUMENTO ALGUNO DE LOS SOLICITADDS EN LA ORDEN DE VISITA DE VERIFICACION. TAMBIEN HAGO CONSTAR QUE EL DIA DE
AYER QUE SE DEJO CITATORIO PREVIO, EL ESTABLECIMIENTO SE ENCONTRABA FUNCIONANDO COMO TALLER AUTCMOTRIZ
TENIENDO ACTIVIDAD EN EL INTERIOR Y EN EL EXTERIOR DEL PREDIO (SOBRE ViA PUBLICA), SIN EMBARGO, SE DEJO CITATORIO
AL NO ENCONTRARSE PRESENTE EL C. G | PERSONA ALGUNA QUE SE OSTENTARA COMO
PROPIETATIC, TITULAR, POSEEDOR, OCUPANTE, DEPENDIENTE, RESPONSABLE, NI ADMINISTRADORA DEL ESTARLECIMIENTO.—

De lo anterior, se desprende de manera medular que la Persona Especializada en Funciones de
Verificacién adscrita a este Institute al momento de la visita de verificacién observé un predio
de cuyo interior se advierte de lado izquierdo un inmueble conformado por 3 (tres) niveles, de
lado derecho una bodega a doble altura y letrero con denominacién “Urbanae Reconstruccién
Automotriz”, haciendo constar que el dia que se dejo citatorio previo, el establecimiento se
encontraba funcionando comao “taller automotriz”; tal v como lo asenté la Persona
Espedializada en Fundiones de VeriflgaciGnantes eitagds - rrmmm e e

Asimismo, durante el desarrollo de la vista no fue exhibida la documentacién requerida en la
Orden de Visita de Verificacion.

Cabe precisar que los hechos antes sefialados, al haber sido asentados por fa Persona
Especializada en Funciones de Verificacion adscrita a este instituto, quien se encuentra dotado
de fe publica en los actos en que interviene en el dmbito de sus atribuciones, se presumen

alidos de conformidad con los articulos 46 fraccién Il de la Ley del Instituto de Verificacion
Administrativa de la Ciudad de México y 3 fraccidén XVI del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, por lo que dichas manifestaciones tienen valor probatorio
pleno, a to anterior sirve de apoyo la tesis aislada que a continuacién se cita: ——-—---cmmemeomee e

Novena Epoca

Registro: 1659497

instancio: Primera Sola

Tesis Aislada

fuente: Semanario Judicial de lo Federocion y su Gaceto
XXV, Junio de 2008

Materia(s): Civil

Tesis: 1a, LI/2068

Pégina: 392

FE PUBLICA. SU NATURALEZA JURIDICA.

“La fe pliblica es originalmente un atribute del Estedo, en virtud de su imperio, que se ejerce o través de
los drganos estatales, pues por disposicién de la ley los fedatarios la reciben mediante la patente
respectiva, y aunque conforme of sistema juridice mexicano ne forman parte de la organizacién del
Poder Ejecutivo si son vigilados por éste. Asi, por medio de la fe plblica el Estado garantiza que son
ciertos determinados hechos gue interesan al derecho; de ahi gue deba considerarse como ld gorantio
de sequridad juridica que dg et fedotario tanto al Estado como al particulor, ya que al determinar que
un acta se otorgo conforme o derecho y que to refacionado con él es cierto, contribuye ol orden piblico,
a la tranquilidad de la sociedad en guese actugy a dar f_“es‘tezufur."dim:;".------A-----------—-vw-m--——-—-——---—(
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I1.- Con fecha diez de agosto de dos mil veintidds, se recibid en la Oficialia de Partes de este
Instituto, escrito firmado por el ciudadano I cdiante el cual
formuld observaciones que considerd pertinentes respecto de los hechos, objetos, lugares y
circunstancias contenidos en el acta de visita de verificacion materia del presente asunto,
recayéndole acuerdo de fecha quince del mismo mesy afo, en el que se previno al promovente
para que dentro del término de cinco dias habiles siguientes a la notificacion del mismo,
exhibiera original o copia certificada del o los documentos con el que acredité su interés en el
presente procedimiento, apercibido que para el caso de no desahogarla-en tiempo y forma, se
tendria por no presentado el citado escrito y por perdido el derecho que debid ejercitar,
término que transcurrié del nueve al quince de septiembre de dos mil veintidos, --—--------------—
En ese sentido, mediante acuerdo de fecha diecinueve de septiembre de dos mil veintidos, esta
autoridad hizo efectivo el apercibimiento citado, teniéndose por no presentade el escrito de
observaciones de fecha diez de agosto de dos mil veintidds, con fundamento en el articulo 45
de la Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México, el cual establece lo
L e e

Amculo 45.- Cuando el escrite inicial no contenga los requisitos o no se acompaiie de los documentos
previstos en ef articulo anterior, ta outoridod competente prevendrd por escrito y por una solg vez af
interesade o, en su case, ol representante legal, para que dentro del término de cinco dias hdbiles
siguientes @ la notificacion de dicha prevencidn subsane la folte. En el supuesto de que en el término
sefialodo no se subsane la irregularidod, la outaoridad coropetente resolverd que se tiene por 1o
presentada dicha solicitud [, .]7 [SIC). ~---ssmsommssmrummacancs e oo

H1.- Derivado de lo anterior, se procede al analisis [égico juridico de todas las constancias que
obran en autos respecto a su alcance probatorio en relacion con los hechos observados por la
Persona Especializada en Funciones de Verificacion adscrita a este Instituto mediante el acta de
visita de fecha catorce de julio de dos mil veintidds, -r-mmmmsmmeoommmme e
Al respecto, observé un predio de cuyo interior se advierte de lado izquierdo un inmueble
conformado por 3 (tres) niveles, de lado derecho una bodega a doble altura y letrero con
denominacién “Urbanae Reconstruccion Automotriz”, haciendo constar que el dia que se dejo
citatorio previo, el establecimiento se encontraba funcionando come “taller automotriz”. ————-
En ese sentido, resulta oportuno indicar que la documental idénea para poder determinar las
disposiciones especificas sefialadas en los instrumentos de planeacion de desarrollo urbano de
la Ciudad de México, para el inmueble que nos ocupa, es un Certificado de Zonificacién de Uso
de Suelo, en cualquiera de las clasificaciones contenidas en el articulo 158 del Reglamento de la
Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, toda vez que en dicho documento ptiblico se hace
constar los usos del suelo permitidos y la enunciacion de todas aquellas normas de ordenacién
aplicables al inmueble visitado, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 92, de [a Ley
de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, 21, parrafo cuarto de su Reglamento, mismos que en
su parte de interés establecen lo subsecuente: vl

Articulo 92. £l chfsfro de Planes y Programas expedird los certificados tinicos de zonificacion de uso del
suelo; Certificados Unicos de Zonificocion de Uso del Suelo Digitoles, y en sucase, [0s de acreditacidn de
uso del suelo por derechos adquiridos. ------ e R e

_____ /f

Noche Buens
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Se entenderd por Certificado Unico de Zonificacidn de Uso del Suelo Digital el documento piblico en el
que se hacen constar las disposiciones especificas que para un predio o inmueble determinado
establecen tos instrumentos de planeacion del desarrollo Lrbanp. - wmwmemmme e
Se entenderd por Certificado de Acreditacién de Use del Suelo por Derechos Adquiridos, el documento
publico que tiene por objeto reconocer los derechos de uso del suelo y superficie que por el
aprovechamiento legitimo y continuo tienen los propietarios, poseedores o causahabientes de tin bien
inmueble, en su totalidad o en unidades identificables de éste, con anterioridad a la entrada en vigor del
Programa quie 0§ prohibig, - e ey s

Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal. R e

£] Certiticado de Zonificacién, ef Certificado de Zonificacion Digital o el Certificado por Derechos
Adguirides que emita lo Secretoria, deberd contener el méximo potenciol, es decii: zonificacion,
superficie de drea libre, superficie de desplante, superficie mdxima de construceidn y usos del suelo
permitidos, asf come la enunciacion de todas aquellas normas de ordenccion aplicables ¢l inmueble;
sefialando en su caso las Normas que requieran Dictamen emitide por la Secretaria, ef cuol deberd
solicitarse ante el Area de Atencion Ciudadong en esa dependencio, previo al Registro de la
Manifestacién de Construccion, e

Al respecto el v;mtado no acredsto contar con un Certlficado de Uso del Sueio v;gente en
cualguiera de las modalidades que sefiala el articulo 158 del Reglamento de la Ley de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal, que ampare que la actividad de “taller automotriz” se
encuentra permitida por la zonificacion aplicable al inmueble donde se localiza el
establecimiento de mérito, no obstante de haberse requerido mediante la orden de visita de
fecha doce de julio de dos mil veintidés, pese a contar con la carga procesal de demostrarlo en
términos del articulo 10, fraccidn IV del Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito
Federal, en relacién con el articulo 281 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito
Federal, de aplicacion supletoria a la Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de
México conforme a su articulo 4° parrafo segundo, en relacién con los articulos 4 de la Ley del
Instituto de Verificacion Administrativa de la Ciudad de México y 7 del Reglamento de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal, mismos que establecen lo siguiente; «----————

Articulo 10.- Durante lo visita de verificacion, el visitade, ademds de lo drspuesto por lus disposiciones
Jjuridicas aplicables, tendré las obligaciones siquientes:

V. Exhibir los libros, registros y demds documentos que exijan las disposiciones legales y reglamentarias
aphcabies, conforme al 0b,le§o yaicance de la Orden de Visita de VerificGrion; - rmemmsmsemesnaee

Codigo de Pmﬂedimlentos: Crw!es para el Distrito Federal ........................

Articulo 281.- Las partes asumirén la carga de la prueba de los hechos constitutivos de sus
pretensiones, —------- .

Ahora bien, para efectos de identificar la zonificacién aplicable al inmueble donde se localiza el
establecimiento de mérito y emitir la presente resolucién esta autoridad entra al estudio del
Decreto que contiene el Programa Delegacional de Desarrollo Urbano para la Delegacio
Cuauhtémoc del Distrito Federal, publicado en la Gaceta Oficial del entonces Distrito Federalgég

Caroling 132, colonia Noche Bueng
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veintinueve de septiembre de dos mil ocho (vigente al momento én que se llevo a cabo la visita
de verificacion materia del presente asunto), del que se desprende que al inmueble objeto del
presente procedimiento le aplica la zonificacion: H/8/20/Z (Habitacional, ocho niveles maximos
de gonstruccion, veinte por ciento minimo de area libre, Densidad “Z27), —-———--mmrmemmomme v
En esa tesitura, para determinar si la actividad de “taller automotriz”, se encuentra permitida
conforme a la zonificacion aplicable al inmueble visitado, esta autoridad entra al estudio de la
Tabla de Usos del Suelo del citado Programa Delegacional, de laquese desp?enda} lo siguiente:

TABLA DE USOS DEL SUELO DEL PROGRAMA DELEGACIONAL DE DESARROLLO URBANG PARA LA

DELEGACION CUAUHTEMOC DEL DISTRITO FEDERAL

i

SIMBOLOGIA !
[ ] Use Permitido 1

=] Uso Probibido] ’

1. Los usos que mo astin sefialados en esta tabla, se suietarin al procedimiento
establecido en el Reglamento de la Ley de Desarrolle Urbano del Distrite

=
{ g- j
-8
g8
] ' Z | o
Federal. {g Co% ; ¥
2. Los equipanmuentos publicos existentes, quedan swetos 2 lo dispuesto por el w§§§§ 3
Ast, 3°-fraccién IV- de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal; asi {3 '% |3 g = B =
como las disposiciones aplicables sobre bienes mmuebles piblicos. g 18 B |2 Els
3. La presente Tabla de Usos del Suelo no aplica para los cinco Programas § 2 §§§§§ g 2
cs,mcamorznﬁumsnﬂsamo —le v = E =
- e i = =2 2 0 im i
Reparacion, Verificentros. i pcaE: =t s
mantenimients [ {gjcanizadoras, centros de diagnostico sin
}3 automotnz Y SerViClos| reparacién del vehiculo y lavado mamual,
g . |l ezto
2 EE2 Repmadn Talleres automotrices ¥ de motocicletas; |
;gfs‘-.:,sg' mantepimiento re;nrmademﬁorn,eqmpos}mf
L EE |automotriz v smume!m»m}mles
B E relacionados pintura, cdmaras, lavado meczmm
w8
,g‘ !uims:mma, mﬂes ¥
Pmdmc:ionmsanzly microindustrial de |
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Pr?éuf:mn .auma'lopzﬂudetehscmspml,wodmcmde
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_g § estructurales; emvasade de  aguas
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.- g ) | velasy jabones. =
- E Cmmmm de estilo y composicion
g tipografica, encuademacién, produccion
3 - . .jde  fotograbados, clichés, piacas
E E@W&Wm‘”nmsmmdemyum
¥ i = sellos metilicos v goma, i para
fotocomposicion a nivel microindustnial o
- _ |artesanal fotolite. "1
o . Produccion de articulos de hule v plistico i
Produccién de articulos =3
por estnsion e inveccion (mokieo ¥ i
| de hule y plistico soplida) i

En ese sentido, se desprende que en la zonificacion H (Habitacional), la actividad de “taller
automotriz”, se encuentra PROHIBIDA; en este sentido, al desarrollarse dicha actividad en el
inmueble donde se localiza el establecimiento visitado, se contraviene en consecuencia lo
dispuesto en el articulo 43 de la Ley de Desarrolio Urbano del Distrito Federal, precepto legal
que establece textualmente lo siguiente:

Articule 43, Las personas fisicas o morales, piiblicas o privadas, estn obligadas a la exacta observancia
de los programas y de las determinaciones que la Administracidn Piblica dicte en aplicacion de esta Ley,
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Lo anterior en relacidn con lo establecido en los articulos 11 parrafo primero y 48 de la Ley de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal, que para mayor referencia a continuacion se citan: ———

Ley de Desarrollo Urbano del DIstrito FEAeral, -~ - e e e

[ s i e A e 2 o N e A U U 5 ot iy

Amcuio 11, Los inscripciones confemdas en e{ Regmtm de Planesy Progi ‘amas de D@sarr@!io Urbano son
obligatorios para cutoridades y particulares y sdlo podrdn ser modificadas por determinacion de los
autoridades competentes para autorizar modificaciones a los pmgrmm#s ¥ aqueﬁos actos o programas
incidan que en el territorio del Distrito Federal, - - e

Articulo 48, El ordenamiento mmtonal commprende el conjunto de dfsposwfones que tienen por ob;efo
establecer entre lo zonificacidn y los usos, destinos y reservas del suelo del Distrito Federal, los
asentamietitos humanos, las actividades de los habitantes v las normas de ordenacion. Comprende
asimismo las disposiciones en materia de construcciones, de paisoje urbano y de equipomiento urbano.-

De lo anterior se advierte que es obligacién de las personas fisicas o morales, piblicas o
privadas, la exacta observancia de los programas y de las determinaciones que la
administracién publica dicte en aplicacién a la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, su
Reglamento, las normas de ordenacidn asi como las demas disposiciones aplicables, y en el
€aso que nos ocupa la zonificacion, usos y actividad de los habitantes; en consecuencia, era
ineludible la obligacion del visitado abstenerse de ejercer los aprovechamientos que estan
prohibidos por la zonificacion aplicable al inmueble de mérito, en relacién con lo dispuesto en
los articulos anteriormente citados; disposiciones que son de orden piblico e interés general y
social al tener por objeto establecer las bases de la politica urbana del Distrito Federal actual
Ciudad de México, circunstancia que no acontecid, por lo que esta autoridad determina
procedente imponer a la persona Titular y/o Propietaria y/o Poseedora del establecimiento
visitado, las sanciones que conforme a derecho correspondan, las cuales guedaran
comprendidas en el capitulo correspondiente de la presente determinacion, ———--————------o--remmeev

Toda vez que el objeto de la presente determinacién consiste en el cumplimiento de las
obligaciones que se encuentran contenidas en la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal,

esta autoridad de conformidad con los articulos 175, fracciones I, Il, 1l y 190 del Reglamento de
la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, pm{:ede ala:

---------------------------------- INDIVIDUALIZACION DE LAS SANCIONES -~ oo
I.- La gravedad de la infraccion y afectacion al interés piblico; se determina que la infraccion
en que incurrid el visitado debe ser considerada como grave, toda vez que realiza en el
establecimiento de mérito la actividad de “taller automotriz”, la cual se encuentra prohibida
por la zonificacién aplicable al mismo; por lo que infringe disposiciones de orden publico,
sobreponiendo su interés privado al interés general y social, asi como el de la politica urbana de
la Ciudad de México, a través de la regulacién de su ordenamiento territorial, ya que este
contempla la proteccién de los derechos de los habitantes de esta Ciudad, el crecimiento
urbano controlado y {a funcién del desarrollo sustentable de la propiedad urbana, en beneficio
de las generaciones presentes y futuras de esta Entidad Federal, —--——--wooeoemmmommmeeee .

II. Las condiciones econdmicas del infractor; tomando en consideracién lo asentado por la
Persona Especializada en Funciones de Verificacidn adscrita a este Instituto, en el acta de visita
de verificacion, se desprende que observé medularmente un predio de cuyo interior se advierte
de fado izquierdo un inmueble conformado por 3 (tres) niveles, de lado derecho una bodega a
doble altura y letrero con denominacién “Urbanae Reconstruccién Automotriz”, haciendo
constar que el dia que se dejé citatorio previo, el establecimiento se encontraba fuﬂcionandg,;;
como “taller automotriz”, el cual al estar en funcionamiento, _k
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I 0 ese sentido, esta autoridad determina que la persona Tstu ar y/o
Propietaria y/o Poseedora del establecimiento visitado,
I isma que estara dentro del minimo y maximo establecido en
el articulo 190 del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, -~

#ii.- La reincidencia; No se cuenta con elementos gue permitan determinar si la infraccion del
visitado, actualiza el supuesto que establece el parrafo tercero del articulo 175, asi como en el
articuio 190 del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, »----—---—-—--—--
CUARTO.- Una vez valorado y analizado todas y cada una de las contancias que integran el
presente expediente, esta Autoridad procede en términos del considerando TERCERO a la
WpESicion de las fipuientes— s e e e mmm e

I.- Por realizar en el establecimients de mérito la actividad de “taller automotriz”, la cuat se
encuentra prohibida por la zonificacion aplicable al mismo, es procedente imponer a la persona
Titular y/o Propietaria y/o Poseedora del establecimiento objeto del presente procedimiento,
una MULTA equivalente a 300 (TRESCIENTAS) veces la Unidad de Medida y Actualizacion
vigente al momento de practicarse la Visita de Verificacion materia del presente asunto, que
multiplicada por $96.22 (NOVENTA Y SEIS PESOS 22/100 M.N.), resulta la cantidad de
$28,866.00 (VEINTIOCHO MIL OCHOCIENTOS SESENTA Y SEIS PESOS 00/100 M.N.}, sancion
que se encuentra por debajo de la media de 1,500 (MIL QUINIENTAS) veces la Unidad de Medida
y Actualizacion, toda vez que el méximo permitido es de 3,000 (TRES MIL) UMAS, en términos de
lo dispuesto en el articulo 96 fraccion Vill de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, en
relacién con los articulos 174 fraccién VHI, 190 del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbanc
del Distrito Federal, 48 fraccién | del Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito
Federal, concatenado con lo dispuesto en el articulo 2 fraccion Il y 5 de {a Ley para Determinar
el Valor de la Unidad de Medida y Actualizacion, y de la publicacion en el Diario Oficial de la
Federacion del diez de enero de dos mil veintidds de la Unidad de Medida y Actualizacion
emitida por el Instituto Nacional de Estadisticay Geagrafz’a.-------~~w--——-—-? —————————————————————————————
H.- !ndepmdtentemonte de la multa impuesta, por ejercer en el establecimiento de mérito la
actividad de “taller autemotriz”, la cual se encuentra prohibida por la zonificacion aplicable al
mismo, se ordena la CLAUSURA TOTAL TEMPORAL del establecimiento con denominacion
“Urbanae Reconstruccion Automotriz”, ubicado en Calle Mapimi, nimero 24 (veinticuatro),
Colonia Valle Gomez, Alcaldia Cuauhtémoc, Codigo Postal 06240 {seis mil doscientos cuarenta),
Ciudad de México; lo anterior en términos de lo dispuesto en el articulo 96 fraccion Il de la Ley
de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, en relacion con los articulos 174 fraccion 1l del
Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal y 48 fraccion il del Reglamento
de Verificacion Administrativa del Distrito Federal,----—---mmmmmmmmmmmmmre e
Se APERCIBE a la persona Titular y/o Propietaria y/o Poseedora del establecimiento objeto del
presente procedimiento y/o a interpdsita persona, que para el caso de no permitir u oponerse
al debido cumplimiento de la colocacion de sellos de clausura, decretada en la presente
determinacion, se hard acreedora a una multa, sin prejuicio de gue esta autoridad solicite el
auxilio de la fuerza piblica, lo anterior en términes del articule 19 bis fracciones i y Il de la Ley
de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México, de aplicacion supletoria al
Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito Federal conforme a su articulo 7, asi
come a lo dispuesto en los articulos 39 y 40 del citado Reglamento.—————-—--—mmmmmmmemmmme
Para mayor comprensién de lo hasta aqui determinado, resulta importante imponerse del
contenido de los siguientes articulogi--— - mmemvomens

Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, - e
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Articule $6.- La contravencidn g ta presente Ley y demds ordenamientos en la materig, se considera una
infraccién e implica la aplicacidn de sanciones administrativas, independientemente de las de cardcter
penal, osi como las de cardcter civil de indemnizar a los afectados cuando proceda. Serdn sancionados
por la auteridad administrativa competente con una o mds de los siguientes medidos: e

Vitl. fvfultas que se prevean en los reg!amentos cor respond:enres ----------
Regiamento dela l.ey de Desarrollo Urbano de{ Distrito Federal, --

Articido 174. Las violaciones a los preceptas de {a Ley, a este Reglamento y demds disposiciones, se
sonc;onr:rcm ‘administrativamente por la autoridod co;respono‘sr-’nte con ung o mds de los siguientes

) T ——

. Ciausumf parcm!o tom! de obm ..................................................................................................
B -

Vil Mui{as e S R e S

70, T

Articulo 180. Los violaciones o ld Ley y al Reglamento que no tengan sancién especifice, se sancionarén
con multa de hasta tres mil veces la Unidad de Medida y Actualizacidn vigente; tomando en cuenta fa
gravedad del hecho, la reincidencia del infractory la afectacion ol interés poblic, -——— s e erun

Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciuded de México. -

i) e e e e

Articulo 19 BIS.- La autondad administrativa competente, para hacer cumplir sus determinaciones
podré emplear indistintormente, cualquiera de fas siguientes medichrs de Qpremio: - ——..

I. Multa, por el equniente o entre treinta y sesenta veces la Unidad de Medida y Actuafizacidn, valor
diario, vigente en el momento y en el lugar donde se realizé la conducta que motivo & medio de

agremic; -

— a};;;;};ub,«,m vl R
Reglamenta de Verificacién ;;r;mstratwa del Drsggg ;;;e;al
T o .

Articule 7. Para lo no previsto en esie ordenamiento, serén de aplicacion supletoria la Ley de

Procedimiento y el Codrgcs de Procedimientos Civiles del Distrito Federal, ---------
e e

Articulo 39. Lo autoridad competente pora hacer cumplir sus resoluciones podm imponer las medidas
de apremio a que se refiere lo Ley de Procedimiento y demas disposiciones juridicas aplicables, -—

Articulo 40, Las outoridades administrativas prestardn el auxilio a la autoridad competente para /7
cumplimiente de lo establecido en este Reglamento, - --------smresamsemsuuas o

"By HH{'{};:
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Ley para Determinar el Valor de la Unidad de Medida y Actualizacién.

Articule 2. Para efectos de lo dispuesto en la presante Ley, se entenderd por: -—----sw-mmmeemmemm oo

[ UMA: A la Unidad de Medida y Actualizacidn que se utiliza como unidod de cuenta, indice, base,
medida o referencia para determinar io cuantic del pago de las obligaciones y supuestos previstos en
las leyes federoles, de las entidades federativas y de lo Ciudad de México, asi como en las disposiciones
Jjuridicas que emanen de dichas leyes. mmmn s e

(] e e -

Articilo 5. ELINEG] publicard en el Diario Oficial de la Federacidn dentro de los primeros diez dias del
mes de enero de cada afio ef valor diario, mensual y anual en moeneda nacional de lo UMA y entrarén en
vigor dichos valores el 1o. de tebrero de dicho afe. -

Publicacién en el Diario Oficial de la Federacion del diez de enero de dos mil veintidds de ta Unidad de
Cuenta y Actualizacion emitida por el Instituto Nacional de Estadistica y Geografia. —-rr-rsmmmmrmmeemeees

Con base en lo anterior, el Instituto Nacional de Estadistica y Geografia da a conocer gue el valor diario
dela Unidad de Medida y Actuglizacion es de $96.22 pesas mexicanos, el mensual es de $2,925.09
pesos mexicanos y el valor gaual $35,101.08 pesos mexicanos, los cuales estoran vigentes o partir def 19
de febrero de 2022, -- e oNennanomsio il

EJECUCION DE LAS SANCIONES --------n-mmememmmmmm oo

Para efecto de ejecutar y cumplimentar esta determinacion administrativa, se proveera lo

necesario para ello y desde este momento se indica lo siguiente! -
A.- Se hace del conocimiento a la persena Titular y/o Propietaria y/o Poseedora del
establecimiento objeto del presente procedimiento, que debera exhibir ante la
Direccién de Calificacién en Materia de Verificacién Administrativa del Instituto de
Verificacién Administrativa de la Ciudad de México, en un término de tres dias
habiles contados a partir de la notificacién de la presente resolucién, el original del
recibo de pago de la multa impuesta en la fraccion | del Considerando CUARTO de
la presente resolucidén, en caso contrario, se solicitarda a la Secretaria de
Administracion y Finanzas de la Ciudad de México, inicie el procedimiento
administrative de ejecucion de conformidad con el Codigo Fiscal de la Ciudad de
México, lo anterior en términos de lo establecido en los articulos 55 y 56 del
Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal.-——-----mmrommrn—-
B.- Asimismo, se informa a la persona Titular y/o Propietaria y/o Poseedora del
establecimiento materia del presente procedimiento, que una vez impuesto el
estado de clausura, este prevalecerd hasta en tanto: 1) Exhiba el original del recibo
de pago de la multa impuesta; 2) Acredite contar con un Certificado de Uso del
Suelo vigente en cualquiera de las modalidades que sefiala el articulo 158 del
Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, que ampare que la
actividad de “taller automotriz” se encuentra permitida en el estabiecimient/e/(
visitado; lo anterior con fundamento en los articulos 96 fraccion 1t de la Ley ¢
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Desarrollo Urbano del Distrito Federal, en relacidn con los articulos 174 fraccion 1
del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, 48 fraccién I,
57 del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal y 19 Bis,
altimo parrafo, de la Ley de Procedimiento Administrative de la Ciudad de México,
de aplicacion supletoria conforme a los articulos 4 de la Ley del Instituto de
Verificacion Administrativa de la Ciudad de México y 7 del Reglamento de
Verificacién Administrativa del Distrito Federal. —-----rmmmm e
En censecuencia, de mnformrciad con lo previsto en el articulo 87 fracuon I de la Ley de
Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México, aplicado supletoriamente conforme a los
articulos 4 de la Ley del Instituto de Verificacién Administrativa de la Ciudad de México y 7 del
Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito Federal; esta Autoridad resuelve en los
SIGUIENTES LEIMINOS! ~—mmm e s

Articulo 87. Ponen fin al procedimiento administrartize: e

I La resofucmn def:mtwo QU SE @IMILQ, == =we i s

PRIMERO.- Esta Autondad es competeme para conacer y resolver el texto del acta de visita de
verificacion, en virtud de lo expuesto en el considerando PRIMERO de la presente resoclucién
AAMINISEIALIVA, e e e

SEGUNDO.- Se reconoce la validez del texto del acta de visita de verificacidn practicada por la
Persona Especializada en Funciones de Verificacion adscrita a este Instituto, de conformidad
con el caqsiderando SEGUNDO, de la presente resolucion administrativa.----------emmeemeeee

TERCEF{(} Se impone a la persona Titular y/o Propietaria y/o Poseedora del establecimiento
objeto del presente procedimiento, una MULTA equivalente a 300 (TRESCIENTAS) veces la
Unidad de Medida y Actualizacion vigente al momento de practicarse la Visita de Verificacidn

aierea del presente asunto, que multiplicada por $96.22 (NOVENTA Y SEIS PESOS 22/100
M.N.), resulta la cantidad de $28,866.00 (VEINTIOCHO MIL OCHOCIENTOS SESENTA Y SEIS
PESOS 00/100 M.N.), en términos de lo previsto en los considerandos TERCERO y CUARTO
fraccion i de la presen"ce resolucion administrativa. -~ «-—s-oome o

CUARTO.- Se ordena ta CLAUSURA TOTAL TEMPORAL del estab ecimiento con donommamon
“Urbanae Reconstruccién Automotriz”, ubicado en Calle Mapimi, niimero 24 (veinticuatro),
Colonia Valle Gomez, Alcaldia Cuauhtémoc, Cédigo Postal 06240 (seis mil doscientos cuarenta),
Ciudad de México; en términos de lo previsto en los Considerandos TERCERO y CUARTO
fraccién ll de la presmnte resolucién administrativa. - e EE N

QU!NTO Se APERCIBE a la persona Titular y/o Propietaria y/o Poqe&do:a del eetabiecum;ento
materia del presente procedimiento y/o interpdsita que para el caso de no permitir u oponerse
al debido cumplimiento de la colocacién de sellos de clausura, decretada en la presente
determinacion, se hara acreedora a una multa, sin perjuicio de que esta autoridad solicite el
auxilio de la fuerza p(blica, lo anterior en términos de los articulos 19 bis fracciones | y il de la
Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México, de aplicacion supletoria al
Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal conforme a su articulo 7, asi
como a lo dispuesto en los articulos 39 y 40 del citado Reglamento, -—g/
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SEXTO.- Hagase del conocimiento a la persona Titular y/o Propietaria y/o Poseedora del
establecimiento materia del presente procedimiento, que deberd acudir a las oficinas de la
Direccion de Calificacion en Materia de Verificacién Administrativa del Instituto de Verificacion
Administrativa de la Ciudad de México, ubicadas en calle Carolina, nimero 132 (ciento treinta y
dos}, colonia Nochebuena, Alcaldia Benito Juarez, codigo postal 03720 (tres mil setecientos
veinte), en esta Ciudad, en un términe de tres dias habiles contados a partir de la notificacion
de la presente resolucién, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 55 del Reglamento de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal, a efecto de que exhiba en original el recibo de
pago de la multa impuesta, en caso contrario se solicitard a la Secretaria de Administracion y
Finanzas de la Cludad de México, inicie el procedimiento administrativo de ejecucion, de
conformidad con lo dispuesto en el Cédigo Fiscal para la Ciudad de México, en términos del
articulo 56 del Reg-iamento antes referido. === e s e e

SEPTIMO.- Se hace del conocimiento del interesado que el presente acto es recurrible, es decir,
que para el caso de inconformidad de la presente cuenta con un término de quince dias héabiles
contados a partir del dia siguiente en que surta sus efectos la notificacion de la resolucién, para
interponer recurso de inconformidad ante el superior jerarquico de esta autoridad o promover
juicio de nulidad ante el Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de México, con
fundamento en los articulos 108, 109 y 110 de la Ley de Procedimiento Administrativo de la
Ciudad de México; 105 de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, asi como 59, 60 y 61
del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal. ---«-m--ommmmmmmmmmmiim e
OCTAVO.- Notifiquese personalmente la presente determinacién administrativa a la persona
Titular y/o Propietaria y/o Poseedora del inmueble materia del presente procedimiento, en el
domicilio donde se llevd a cabo la visita de verificacion, ubicado en Calle Mapimi, niimero 24
(veinticuatro), Colonia Valle Gémez, Alcaldia Cuauhtémoc, Codigo Postal 06240 (seis mil
doscientos cuarenta), Ciudad de México, con denominacién “Urbanae Reconstruccion
Automotrfz”'”ﬁ.,,77,,,, e e e e e B e R R S T R S e e R S S S

NOVENO.- Girese atento oficio a la Direccion Ejecutiva de Verificacion Administrativa de este
Instituto, a efecto de que lleve a cabe la netificacién y ejecucion de la presente resolucién, lo
anterior de conformidad con lo establecido en los articulos 17 apartado D, fracciones |, IX, XXii y
Gltimo parrafo del Estatuto Grganico del instituto de VerHicacion Admi ﬁnf‘tratx ade la (‘,iuded de
México; v 83, fraccion |, del Reglamento de Verificger ik

DECIMO.- COMPLASE . -——--mmmmmemmmeneemoee b

"

Asi lo resolvid y firma por duplicade, el Licenciado Calos Tomas Sanchez Olvera, Director de
Calificacion en Materia de Verificacion Administrativa de la Direccion Ejecutiva de
Substanciacion y Calificacion del Instituto de Verificacion Administrativa de la Ciudad de
B Tl 0 11 T

fa Ranmitrer, er

Eahora: Repwiad:
Lic. Brerda tian Aranda. sichael Qg
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