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En la Ciudad de México, a siete de septiembre de dos mil veintidés.

Vistos para resolver los autos del procedimiento de verificacién seguido al inmueble ubicado en
calle José Marfa Patoni, nimero veintiuno (21), colonia Juan Escutia, demarcacién territorial
Iztapalapa, cédigo postal cero nueve mil cien (09100), Ciudad de México, identificado mediante
fotografias insertas en la orden de visita de verificacién; atento a los siguientes: ——---------meoceeeee o

RESULTANDOS e

1.- El catorce de julio de dos mil veintidés, se emiti6 la orden de visita de verificacién, identificada
con el ndmero de expediente citado al rubro, la cual fue ejecutada el dia quince de julio de dos mil
veintidés, por Isidro Rangel Martinez, personal especializado en funciones de verificacién adscrito
a este Instituto, quien asentd en el acta de visita los hechos, objetos, lugares y circunstancias
observados; documentales que fueron recibidas en esta Direccién de Calificacién en Materia de
Verificacion Administrativa de la Direccién Ejecutiva de Substanciacién y Calificacién el diecinueve
de julio de dos mil veintidés, mediante nimero de oficio INVEACDMX/DG/DEVA/DVSC/2796/2022,
suscrito por el Director de Verificacion, Seguridad y Clausuras del Ambito Central.

2.- El veintinueve de julio de dos mil veintidés, se recibié en la Oficialia de Partes de este Instituto,
escrito signado por el ciudadano IEEGNGNGNNN (uicn promueve en su calidad de
titular del establecimiento visitado, a través del cual formulé observaciones y presentd pruebas
que considero pertinentes respecto de los hechos, objetos y circunstancias contenidos en el acta
de visita de verificacién materia del presente asunto, ---------=---—--eeooeeeee

3.- Derivado de lo anterior, mediante acuerdo de tres de agosto de dos mil veintidos, se tuvo por
recibido el escrito de cuenta, acreditindose el interés del promovente, ademds de tener por
autorizado domicilio para oir y recibir notificaciones, asi como a la persona que en el sefiala;
decretdndose fecha y hora para la celebracién de la audiencia de desahogo de pruebas y
formulacién de alegatos, asi como por admitidas las pruebas que ofrecié.

4.- Seguida la secuela procesal, el veinticuatro de agosto de dos mil veintidés, se llevé a cabo la
audiencia de desahogo de pruebas y formulacién de alegatos, en la cual se hizo constar la
comparecencia del ciudadano IS persona autorizada por el titular del
establecimiento verificado, realizdndose el desahogo de las pruebas admitidas y por formulados
alegatos de manera verbal, turndndose el presente expediente a etapa de resolucion. ----—-----------

Una vez substanciado el presente procedimiento de verificacidn, esta Instancia resuelve en
términos de los siguientes:

~—-CONSIDERANDO S-— oo
PRIMERO.- El Director de Calificacién en Materia de Verificacién Administrativa de la Direccién
Ejecutiva de Substanciaci6n y Calificacién del Instituto de Verificacién Administrativa de la Ciudad
de México, es competente para conocer y resolver los procedimientos de calificacién de actas de
visita de verificacién administrativa en las materias competencia de este Organismo
Descentralizado, y en su caso, determinar las sanciones que deriven del incumplimiento en que
hubiesen incurrido las personas visitadas; de conformidad con lo dispuesto en los articulos 14
parrafo segundo y 16 primer parrafo, 17 parrafo tercero, 44 y 122 apartado A, fraccién V, de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 1y 33 numeral 1, y transitorios trigésimo y

Q trigésimo primero de la Constitucion Politica de la Ciudad de México; 1, 3 fraccién | y XiI, 5, é;/
1

fraccion 11, 44 fraccion | y 45 de la Ley Organica del Poder Ejecutivo y de la Administracién Piblica”
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de la Ciudad de México; 1, 2 fracciones Il y VI, 3, 5y 6 fracciones I, II, Il IV, V, VI, VIl y IX, 7, 8, 9, 13,
19 bis, 97 parrafo segundo, 98, 105, 105 Quater, apartado A, fracciones |, inciso ¢ y IV, de la Ley de
Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México, asi como el transitorio Quinto del decreto
publicado en la Gaceta Oficial de la Ciudad de México, en fecha doce de junio de dos mil diecinueve
de la ley antes citada; 1, 3 fracciones lll y V, 6 fracciones IVy V, 10, 14 apartado A, fracciones | inciso
¢, Iy IV, 15 fraccion Il, 23 fracciones VI, VI y XVIII, 24, 25 y Quinto transitorio de la Ley del Instituto
de Verificacion Administrativa de la Ciudad de México; 1, 2 fraccién VI, 3 apartado B fraccién Ili
numeral 1, 6, 15 fraccién II, 16, 17 apartado C, Seccién Primera fracciones I, IV, V y XII del Estatuto
Orgénico del Instituto de Verificacion Administrativa de la Ciudad de México; 1 fraccién v, 2,3
fracciones I, lily V, 4, 14 fraccion IV, 35, 48, 49, y 78 del Reglamento de Verificacién Administrativa
del Distrito Federal; 96 y 97, de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal.

SEGUNDO.- El objeto de la presente resolucién, es determinar el cumplimiento a la Leyde
Desarrollo Urbano del Distrito Federal, al Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito
Federal, al Programa General de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, al Programa Delegacional
de Desarrollo Urbano para la Delegacién Iztapalapa, publicado en la Gaceta Oficial del entonces
Distrito Federal el dos de octubre de dos mil ocho, asi como, a las normas de zonificacién y
ordenacion en la Ciudad de México, derivado del texto del acta de visita de verificacién
administrativa instrumentada en el inmueble materia del presente procedimiento, el cual se
resuelve en cumplimiento alos principios de simplificacién, precisién, legalidad, transparencia,
informacion, imparcialidad y buena fe, de conformidad con los articulos 5, 32 y 97 de la Ley de
Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México, aplicado de manera supletoria al
Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, en términos de su articulo 7. --------

TERCERO.- La calificacion del texto del acta de visita de verificacién administrativa, se realiza de
conformidad con lo previsto en los articulos 105, de la Ley Procedimiento Administrativo de la
Ciudad de México, 10, de la Ley del Instituto de Verificacién Administrativa de la Ciudad de México;
y 35, del Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito Federal, por lo que se procede a
valorar las constancias que integran el expediente en el que se actlia, a efecto de dictar la
resolucion que conforme a derecho corresponda de acuerdo con los siguientes razonamientos
l6gicos juridicos.

I. Se procede al analisis del texto del acta de visita de verificacién administrativa, de la que se
desprende que la persona especializada en funciones de verificacién adscrita a este Instituto,
asento respecto a los hechos, objetos, lugares y circunstancias observadas al momento de la visita
de verificacion lo siguiente:

ACTA DE VISITA DE VERIFICACION

EN LA CIUDAD DE MEXICO, SIENDO LAS DIECINUEVE HORAS CON CUARENTA Y SEIS MINUTOS DEL DiA QUINCE DE JULIO DEL DGSl
MIL VEINTIDOS, EL SUSCRITO(A) RANGEL MARTINEZ ISIDRO PERSONAL ESPECIALIZADO EN FUNCIONES DE VERIFECA‘CION CON
CARACTER DE EJECUTOR, AS| COMU RODRIGUEZ FRANCO MAURICIO PERSONAL ESPECIALIZADO EN FUNCIONES DE VERIFICACION
CON CARACTER DE FILMADOR, CON NUMEROS DE CREDENCIAL T0235 Y T0243 RESPECTIVAMENTE, EN CUMPLIMIENTO AL OFICIO
NUMERO INVEACDMX/OFCOM/2452/2022 DE FECHA CATORCE DE JULIO DEL DOS MIL VEINTIDOS, NOTIFICADO AL SUSCR’ITO EN
FECHA QUINCE DE JULIO DEL DOS MIL VEINTIDOS, PARA DAR CUMPLIMIENTO A LA ORDEN DE VISITA DE VERIFICACION NUMERC
INVEACDMX/OY/DU/498/2022 DE FECHA CATORCE DE JULIO DEL DOS MIL VEINTIDOS, EMITIDA POR EL {LA) C. UBALDO A‘RELLANO
SANCHEZ CON CARGO OE DIRECTOR DE VERIFICACION, SEGURIDAD Y CLAUSURAS DEL AMBITO CENTRAL CONSTITUIDO EN E'L
NUMERO VEINTIUNO DE LA CALLE JOSE MARIA PATON!, DE LA COLONIA JUAN ESCUTIA, CODIGO POSTAL 08100, EN LA ALCAL!?IA
IZTAPALAPA, Y CERCIORANDOME DE SER EL DOMICILIO DEL INMUEBLE A QUE SE REFIERE LA ORDEN DE VISITA DE VERIFICACION,
POR ASI OBSERVARSE EN LA NOMENCLATURA DE LA CALLE ¥ NUMERO, LO QUE CONSTATO CON LOS SIGUIENTES PUNTOS DE
IDENTIFICACION Y/O REFERENCIA: UBICADO ENTRE LAS CALLES GRAL. JOSE ANTONIO LEON Y PABLO GARCIA.

(s
ME CONSTITUI PLENA Y LEGALMENTE EN EL DOMICILIO SENALADO EN LA ORDEN DE VISITA DE VERIFICACION, CERCIORANDOME DE
SER EL CORRECTO POR ASI CORROBORARLO CON NOMENCLATURA OFICIAL VISIELE MAS CERCANA, POR COINGIDIR FIELMENTE
CON LA FOTOGRAFIA INSERTA EN LA ORDEN DE VISITA DE VERIFICACION Y POR ACEFTARLO POR CORRECTO EL C. VISITADO. -~/
PREVIA IDENTIFICACION DEL SUSCRITO SOLICITE LA PRESENCIA DEL C. I = SU CARACTER Dg/f

INTERESADO Y/O PROPIETARIO Y/O TITULAR Y/O POSEEDORA Y/U OCUPANTE Y/CG DEPENDIENTE Y/O RESPONSABLE Y/O-
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Expediente: INVEACDMX/OV/DU/498/2022

ADMINISTRADOR DEL INMUEBLE, PARA LO CUAL ME ATIENDE LA C. I A QUIEN LE KICE SABER
EL MOTIVO DE MI PRESENCIA, AS{ COMO EL OBJETO Y ALCANCE DE LA ORDEN DE VISITA DE \IER}FICAC.IC')N, ENTREGANDOLE EN
PROPIA MANO ORIGINAL DE ORDEN DE VISITA DE VERIFICACION ¥ GARTA DE DERECHOS Y OBLIGACIONES. UNA VEZ QUE NOS
PERMITE EL ACCESO AL INTERIOR DEL INMUEBLE DE MANERA LIBRE Y EXPRESA CONFORME AL ALCANCE DE LA VISITA DE
VERIFICACION HAGO CONSTAR LO SIGUIENTE: 1.- SE TRATA DE UN INMUEBLE CONFORMADO SOLAMENTE POR UN NIVEL, AL CUAL
NO TENGO, ACCESO, POR LO QUE ME CONSTITUYO EN LA AZOTEA DEL MISMO, EN DONDE OBSERVO EL FUNCIONAMIENTO DE UN
ESTABLECIMIENTO MERCANTIL, EL CUAL ESTA CONFORMADO POR 8 MESAS DE SERVICIO CON SILLONES Y BANCOS, UN
REFRIGERADOR CON CERVEZAS, REFRESCOSK Y ALIMENTOS, UNA COCINA, DOS SANITARIOS Y UNA BODEGA CON MESAS, CAJAS
CON BOTELLAS DE CERVEZA VACIAS Y REFRESCOS Y UTENSILICS DESECHABLES. AL MOMENTO HAY CLIENTES EN UNA DE LAS
MESAS CONSUMIENDO BEBIDA ALCOHOLICA (CERVEZA), Y SE ENCUENTRA EN PROCESO DE PREPARACION TACACOS PARA SU
CONSUMO; 2.- EL APROVECHAMIENTO OBSERVADO AL INTERIOR DEL INMUEBLE ES EL DE CONSUMO DE BEBIDA ALCOHOLICAS
(CERVEZA, MOJITOS, RON, WHISKY) CON ACOMPANAMIENTO DE SNACKS (PAPAS A LA FRANCESA, ALITAS, COSTILLAS, BIRRIA,
“TACOSY); 3. LAS MEDICIONES SIGUIENTES: A) SUPERFICIE TOTAL DEL PREDIO NO SE PUEDE DETERMINAR. YA QUE SOLO SE TIENE
ACCESO AL ESTABLECIMIENTO DE MERITO. B} SUPERFICIE DESTINADA AL APROVECHAMIENTO ES DE 113.41 M2 (CIENTO TRECE
PUNTO CUARENTA Y UN METROS CUADRADOS); 4.- EL INMUEBLE SE ENCUENTRA UBICADO ENTRE LAS CALLES GRAL. JOSE
ANTONIO LECN Y PABLO GARCIA, ENCONTRANDOSE A 20 METROS DE LA CALLE MENCIONADA INICIALMENTE. DE LA

DOCUMENI:ACIC'}N REQUERIDA EN LAS LETRAS "A", "B" Y “C", SE DESCRIBIERON EN EL APARTADO CORRESPONDIENTE LOS QUE SE
ME EXHIBIOERON.

De lo anterior, se desprende que la visita de verificacion se llevo a cabo a las diecinueve horas con
cuarenta y siete minutos, asi como que el personal especializado en funciones de verificacion de
manera medular sefialé que se trata de un inmueble conformado por un solo nivel, por lo que al
constituirse en la azotea de éste, observd que en ella se lleva a cabo el aprovechamiento de
“Consumo de bebidas alcohdlicas (cerveza, mojitos, ron, whisky) con acompafiamiento de snacks
(papas a la francesa, alitas, costillas, birria y tacos)”, y que el mismo se encuentra conformado por
mesas, sillones, bancos, un refrigerador con cervezas, refrescos y alimentos, asi como una cocina,
dos bafios y una bodega en cuyo interior se advierten mesas, cajas con botellas de cervezas y
utensilios desechables, aunado a que advirtio la presencia de dos personas ingiriendo cerveza las
cuales estaban en espera de los alimentos, todo lo anterior en una superficie de ciento trece punto
cuarenta y un metros cuadrados (113.41 m?), la cual fue determinada empleando telémetro laser
digital marca Bosch GLM150.

Con relacion a la documentacién requerida en la orden de visita de verificacion, el personal
especializado en funciones de verificacion sefald que fueron exhibidas las instrumentales
consistentes en:

L.- CERTIFICADO UNICQ DE ZONIFICACION DE USO DEL SUELO DIGITAL EXPEDIDO POR SEDUVI, TIPO COPIA SIMPLE, CON FECHA DE
EXPEDICION CUATRG DE MAYO DEL DOS MIL VEINTIDOS, CON VIGENCIA DE NO INDICA, FOLIO 26047-151ENJU22D, PARA EL
DOMICILIO DE MERITO CON DIVERSOS USOS OBSERVADOS EN EL CUERPO DEL DOCUMENTO:
i~ AVISO PARA EL FUNCIONAMIENTO DE ESTABLECIMIENTOS MERCANTILES CON GIRO DE BAJO IMPACTO EXPEDIDO POR SEDECOC,
TIPO COPIA SIMPLE, CON FECHA DE EXPEDICION SEIS DE MAYO DEL DOS MIL VEINTIDOS, CON VIGENCIA DE PERMANENTE, FOLIO
IZTAVAP2022-05-0300345946, CON EL DOMICILIO DE MERITO, CON GIRO MANIFESTADO VENTA DE COMIDA DE ESPECIALIDADES CON
SERVICIO DE COMEDCR - BIRRIA, EN UNA SUPERFICIE DE 80 M2.

Los hechos antes sefialados, al haber sido asentados por persona especializada en funciones de
verificacién adscrita a este Instituto, quien se encuentra dotada de fe publica en los actos en que
interviene conforme a sus atribuciones, de conformidad con lo previsto en los articulos 46, fraccion
11, de la Ley del Instituto de Verificaciéon Administrativa de la Ciudad de México y 3, fraccion XV, del
Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito Federal, deben presumirse ciertos, salvo
prueba en contrario, circunstancia que se robustece conforme al siguiente criterio: ---------------------

Tesis:1a. Semanario Judicial de la Federacion y su NovehaEnoes 169497 185  de
LI/2008  |Gaceta POCa l353
Primera Sala{Tomo XXVII, Junio de 2008 Pag. 392 Tesis Aislada(Civil)

FE PUBLICA. SU NATURALEZA JURIDICA.

La fe publica es originalmente un atributo del Estado, en virtud de su imperio, que se ejerce a través _
de los 6rganos estatales, pues por disposicién de la ley los fedatarios la reciben mediante la patente” /
respectiva, y aunque conforme al sistema juridico mexicano no forman parte de la organizacion ;?
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Poder Ejecutivo si son vigilades por éste. Asi, por medio de la fe piblica el Estado garantiza que son
ciertos determinados hechos que interesan al derecho; de ahi que deba considerarse como la garantia
de seguridad juridica que da el fedatario tanto al Estado como al particular, ya que al determinar que
- un acto se otorgé conforme a derecho y que lo relacionado con él es cierto, contribuye al orden péblico,
ala tranquilidad de la sociedad en que se acttia y a dar certeza juridica.

Ahora bien, respecto de las instrumentales exhibidas durante la diligencia de verificacién a la
persona especializada en funciones de verificacién, en virtud de que fueron admitidas y
desahogadas durante la substanciacién del procedimiento, esta autoridad proceder a su estudio
en parrafos posteriores.

II.- Una vez precisado lo anterior, se procede al estudio del escrito de observaciones ingresado en
la Oficialia de Partes de este Instituto, el veintinueve de julio de dos mil veintidds, ocurso que es
interpretado de forma integral, con el objeto de determinar con exactitud la intencién de la parte
interesada, atendiendo tanto su aspecto formal como material, pues su armonizacién permite un
correcto planteamiento y resolucion del asunto de trato.

Del analisis realizado al escrito de mérito, destaca lo argumentado en los numerales dos (2) y tres
(3), en los que refiere que contrario a lo asentado en el acta por el personal especializado, este
realiza (nicamente la venta de cerveza condicionada al consumo de alimentos hasta las diecisiete
horas (17:00 horas), asi como que la superficie de aprovechamiento es de ochenta metros
cuadrados (80m?), ya que tanto el bafio como la bodega observados por el verificador, no forman
parte de su establecimiento.

Derivado de lo anterior, se advierte que la persona visitada pretende refutar la certeza de los
hechos observados, asi como de las mediciones asentadas en el acta de visita de verificacién por el
personal especializado, sin acompafiar a su escrito prueba alguna con la cual acredite su dicho,
por lo que lo relatado en el ocurso de cuenta constituyen manifestaciones de caracter unilateral,
que por si solas no acreditan el hecho que pretende probar; en consecuencia, toda vez que de
entre las funciones del personal especializado se encuentra la de dar certeza respecto de los actos
que son consignados en el acta de visita de verificacién, quien ademas se encuentra dotado de fe
publica en los actos que interviene conforme a sus atribuciones de conformidad con lo previsto en
los articulos 46 fraccidn IIl de la Ley del Instituto de Verificacién Administrativa de la Ciudad de
México y 3 fraccién XVI del Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito Federal, salvo
prueba en contrario, deberan presumirse por ciertas las circunstancias asentadas en el acta de
visita consistentes en que a las diecinueve horas con cuarenta y siete minutos se desarrollaba el
“Consumo de bebidas alcohélicas (cerveza, mojitos, ron, whisky) con acompafiamiento de snacks
(papas a la francesa, alitas, costillas, birria y tacos)”, en una superficie de ciento trece punto
cuarentay un metros cuadrados (113.41 m?).

De los argumentos de derecho restantes, se advierte que las manifestaciones formuladas se
constrifien a exponer que con las probanzas aportadas, se acredita el cumplimiento de las
obligaciones sefialadas en el objeto de la orden de visita de verificacién; sin que esta autoridad
advierta argumentos de derecho diversos a los ya abordados en los que se hagan valer cuestiones
respecto de las cuales se requiera realizar un especial pronunciamiento.

Finalmente, de los alegatos formulados no se advierten argumentos de derecho adicionales a los
planteados en el escrito de cuenta, ya que en el uso de la voz solicité que en la resolucién que se
dicte se le tenga por desahogada y cumpliendo con lo solicitado en la orden de visita y de manera
medular le sean tomadas en consideracién las pruebas aportadas en su escrito de observacion

por tanto, al no advertirse argumentos de derecho adicionales en los que se hagan vapé'f
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Cuestiones, respecto de las cuales se requiera realizar un especial pronunciamiento;
consecuentemente se contintia con la calificacién del acta de visita de verificacidn.-----------—--————-

lll.- Acto seguido, esta autoridad procede al estudio de las pruebas ofrecidas y admitidas que
guardan relacién directa con el objeto del presente procedimiento, las cuales se valoran en
términos de lo dispuesto en el Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, aplicado
supletoriamente conforme al articulo 4, péarrafo segundo, de la Ley de Procedimiento
Administrativo de la Ciudad de México, en relacién con el articulo 7, del Reglamento de Verificacidn
Administrativa del Distrito Federal y que se hacen consistir en las siguientes:

1.- Impresién del Certificado Unico de Zonificacién de Uso del Suelo Digital, con nimero de
folio 26047-151ENJU22D, de fecha de expedicién cuatro de mayo de dos mil veintidés, para
el inmueble materia del presente procedimiento, mismo que es valorado en términos de
los articulos 327, fraccion Il y 403, del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito
Federal, documental pliblica a la que se le otorga valor probatorio pleno. -

2.- Impresion del aviso para el funcionamiento de Establecimientos Mercantiles con giro de
Bajo Impacto folio IZTAVAP2022-05-0900345946 de fecha seis de mayo de dos mil
veintidos, para el inmueble materia del presente procedimiento, mismo que es valorado en
términos de los articulos 327, fraccién Il y 403, del Cédigo de Procedimientos Civiles para
el Distrito Federal, documental piblica a la que se le otorga valor probatorio pleno, ------—--

IV.- Derivado de lo anterior, se procede a su anlisis lgico juridico y alcance probatorio en
relacion con los hechos observados por la persona especializada en funciones de verificacién
durante la visita consistentes en la ejecucién del aprovechamiento de “Consumo de bebidas

alcohdlicas (cerveza, mojitos, ron, whisky) con acompafiamiento de snacks (papas a la francesa,
alitas, costillas, birria y tacos)”.

Del estudio de las probanzas admitidas, con relacién a la Impresién del aviso para el
funcionamiento de Establecimientos Mercantiles con giro de Bajo Impacto folio IZTAVAP2022-05-
0900345946 de fecha seis de mayo de dos mil veintidés, es de sefialar que se trata de una
declaracion unilateral de la voluntad registrada a través del Sistema Electrénico de Avisos y
Permisos de Establecimientos Mercantiles, que se encuentra a cargo de la Secretaria de Desarrollo
Econdémico de la Ciudad de México, la cual se realizé con el objeto de dar aviso del inicio de
actividades del establecimiento, a partir del ingreso de dicho Aviso a la Alcaldia Iztapalapa
mediante el Sistema de referencia, por lo que dicho documento no es idéneo para demostrar el

cumplimiento de las obligaciones en materia de Desarrollo Urbano sefialadas en la orden de visita
de verificacion.

Tal afirmacién se colige en virtud de que en la materia sobre la cual versa el presente
procedimiento, dicha instrumental solo adquiere eficacia probatoria si es adminiculada con otra
probanza relacionada con el alcance del acto administrativo en cita, taly como lo es, un certificado
de zonificacion, en cualquiera de las clasificaciones sefialadas en el articulo 158, del Reglamento
de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal (vigente al veintidés de julio de dos mil veinte);
hipédtesis bajo la cual, de conformidad con el parrafo tercero, del dispositivo legal en cita, su valor
probatorio se constrefiiria a acreditar haber ejercido el derecho conferido para ejecutar las

actividades para las que se expiden los certificados de cuenta, circunstancia que en el presente
€aso, no acontecio. i
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Por tanto, dicha documental por si misma no acredita que la actividad y la superficie ejercidas en
el establecimiento visitado sean las permitidas de conformidad con el Programa Delegacional de
Desarrollo Urbano para la Delegacion Iztapalapa, publicado en la Gaceta Oficial del entonces
Distrito Federal el dos de octubre de dos mil ocho, que es precisamente la materia sobre la cual
versa el presente procedimiento.

Ahora bien, resulta oportuno indicar que del Certificado Unico de Zonificacién de Uso del Suelo
Digital, con nimero de folio 26047-151ENJU22D, es posible determinar la zonificacién aplicable al
inmueble que nos ocupa, toda vez que, en dicho documento se hace constar el maximo potencial
aplicable, asi como, las disposiciones especificas que para un inmueble determinado establecen
los instrumentos de planeacion del desarrollo urbano de la Ciudad de México, ello de conformidad
con lo dispuesto en los articulos 92, de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal y 21,
parrafo cuarto y 158, de su Reglamento, mismos que en su parte de interés establecen lo siguiente:

Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal

Articulo 92. El Registro de Planes y Programas expedird los certificados tnicos de zonificacién de uso
del suelo; Certificados Unicos de Zonificacién de Uso del Suelo Digitales, y en su caso, los de
acreditacién de uso del suelo por derechos adquiridos.

Se entenderd por Certificado Unico de Zonificacién de Uso del Suelo Digital el documento publico en el
que se hacen constar las disposiciones especificas que para un predio o inmueble determinado
establecen los instrumentos de planeacién del desarrollo urbano.

Se entenderd por Certificado de Acreditacién de Uso del Suelo por Derechos Adquiridos, el documento
publico que tiene por objeto reconocer los derechos de uso del suelo y superficie que por el
aprovechamiento legitimo y continuo tienen los propietarios, poseedores o causahabientes de un bien
inmueble, en su totalidad o en unidades identificables de éste, con anterioridad a la entrada en vigor
del Programa que los prohibid.

El contenido de los Certificados a que se refiere el presente articulo, lo establecerd el reglamento. ------

Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal (vigente al momento de la visita de
verificacion)

Articulo 21.

El Certificado de Zonificacion, el Certificado de Zonificacién Digital o el Certificado por Derechos
Adquiridos que emita la Secretaria, deberd contener el mdximo potencial, es decir: zonificacién,
superficie de drea libre, superficie de desplante, superficie mdxima de construccion y usos del suelo
permitidos, asi como la enunciacién de todas aquellas normas de ordenacion aplicables al inmueble;
sefialando en su caso las Normas que requieran Dictamen emitido por la Secretaria, el cual deberd
solicitarse ante el Area de Atencién Ciudadana en esa dependencia, previo al Registro de la
Manifestacion de Construccidn.

Articulo 158. Los certificados de zonificacidn se clasifican en:

1. Certificado Unico de Zonificacion de Uso del Suelo. Es el documento puiblico impreso en hoja de papel
seguridad en el que se hacen constar las disposiciones especificas que para un predio o inmueble
determinado establecen los instrumentos de planeacién de desarrollo urbano. Este documento no
crea derechos de propiedad o posesion, no prejuzga sobre ellos, ni constituye permiso, autorizacion o
licencia alguna;

1. Certificado Unico de Zonificacion de Uso del Suelo Digital. Es el documento piiblico en el que
hacen constar las disposiciones especificas que para un predio o inmueble determinado establecen I
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instrumentos de planeacion de desarrollo urbano, cuya solicitud y expedicién se realizaré en medios

electronicos. Este documento no crea derechos de propiedad, posesién, ni prejuzga sobre ellos ni
constituye permiso, autorizacion o licencia alguna.

La vigencia de los certificados sefialados en las fracciones | y Il serd permanente siempre y cuando se
realice el pago anual de la contribucion respectiva, conforme lo prevea el Cédigo Fiscal de la Ciudad
de México. La vigencia no estard sujeta a esta condicién en tratdndose de los certificados dnicos de
zonificacién que contemplen la aplicacién de la Norma General de Ordenacién 26 “Norma para
impulsar y facilitar la construccion de vivienda de interés social y popular en suelo urbano”, —----————--

De igual manera, perderdn su vigencia si se modificare el uso y superficie solicitado del inmueble, o si

hubiere modificaciones a los Programas Parciales de Desarrollo Urbano o Delegacionales de
Desarrollo Urbano que entren en vigor,

lll. Certificado de Acreditacion de Uso del Suelo por Derechos Adquiridos. Es el documento publico que
tiene por objeto reconocer los derechos de uso del suelo y superficie de uso que por el
aprovechamiento legitimo y continuo tienen los propietarios, poseedores o causahabientes de un bien
inmueble, en su totalidad o en unidades identificables de éste, con anterioridad a la entrada en vigor

del Programa Parcial de Desarrollo Urbano o del Programa Delegacional de Desarrollo Urbano que los
prohibic.

La vigencia de este Certificado serd permanente, sin embargo la Secretaria en cualquier momento
podra solicitar a la autoridad competente se lleve a cabo una verificacién para constatar la
continuidad del uso acreditado. Los derechos adquiridos prescribiran al momento en que se deje de
efercer el uso de que se trate, salvo que sea acreditado que la continuidad se vio interrumpida por
causas ajenas a la voluntad de los propietarios, poseedores o causahabientes del bien inmueble de
conformidad a lo dispuesto en el articulo 161 del Reglamento.

Los propietarios, poseedores, o sus causahabientes podrdn solicitar el reconocimiento de los derechos
adquiridos respecto de los usos del suelo, que de manera legitima y continua han aprovechado en
relacién a un bien inmueble en su totalidad, o en unidades identificables de éste, siempre y cuando se
encuentre en alguno de los siguientes supuestos:

a) Para usos cuyo aprovechamiento se haya iniciado con anterioridad a la entrada en vigor de los
planes parciales de desarrollo urbano aprobados y publicados en el Diario Oficial de la Federacion del
afio 1982; o0

b) Para usos permitidos en los planes o Programas Parciales de Desarrollo Urbano que se hayan
aprobado y publicado en el Diario Oficial de la Federacion el 17 de mayo de 1982 y hasta antes de la
entrada en vigor de los Programas vigentes y cuyo aprovechamiento se haya iniciado en dicho
periodo.

Indicado lo anterior, en términos de lo dispuesto en el articulo 158 de referencia, se desprende que
la vigencia del certificado en estudio, serd permanente siempre y cuando se realice el pago anual
de la contribucidn respectiva y toda vez que dicho instrumento fue emitido el cuatro de mayo de
dos mil veintidds, a la fecha de la visita no habia transcurrido el término anual para efectuar el
pago de dicha contribucidn, por lo que este se encontraba vigente al momento de la diligencia de
verificacion, consecuentemente es procedente tomarlo en cuenta para efecto de emitir la presente
determinacion. --

Continuando con el estudio y analisis del certificado, del mismo se advierte que de conformidad

con el Programa Delegacional de Desarrollo Urbano para la Delegacion Iztapalapa, publicado en | /
Gaceta Oficial del entonces Distrito Federal el dos de octubre de dos mil ocho, al inmueble don
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se localiza el establecimiento verificado, le aplica la zonificacidon HC/3/40/B, (Habitacional con
Comercio en Planta Baja).

Asimismo, de un andlisis a los usos de suelo que se encuentran consignados como permitidos en
dicho certificado, se desprende que el mismo contempla entre otros los de Restaurante sin venta
de bebidas alcohélicas, cafés, fondas, loncherias, taquerias, fuentes de sodas, antojerias, torterias
y cocinas econdmicas, sin que fuesen advertidos los de Restaurante con venta de bebidas
alcohdlicas, restaurante-bar, cantinas, bares, video-bares, centros nocturnos, discotecas,
cervecerias, y pulquerias.

Por lo que, esta autoridad a efecto de determinar si la actividad observada durante la diligencia de
verificacién se encuentra permitida conforme a lo dispuesto en el Programa Delegacional de
Desarrollo Urbano para la Delegacién del Distrito Federal en Iztapalapa, publicado en la Gaceta
Oficial del entonces Distrito Federal el dos de octubre de dos mil ocho, realizé una consulta a la
tabla de clasificacion de usos del suelo contenida en el programa en comento. De la cual se
desprende que conforme a la zonificacién HC (Habitacional con Comercio en Planta Baja), el
aprovechamiento de “Consumo de bebidas alcohdlicas (cerveza, mojitos, ron, whisky) con
acompafiamiento de snacks (papas a la francesa, alitas, costillas, birria y tacos)”, se encuentra
PROHIBIDO, en virtud que de la tabla en estudio indica que aquellos usos prohibidos, seran los que
estén sombreados en la zonificacion correspondiente, tal y como se desprende en el caso en
particulary que para una mejor apreciacion se digitaliza.

PROGRAMA DELEGACIONAL DE DESARROLLO URBANO PARA LA DELEGACION IZTAPALAPA,
PUBLICADO EN LA GACETA OFICIAL DEL ENTONCES DISTRITO FEDERAL EL DOS DE OCTUBRE DE
DOS MIL OCHO.

¥ DE DERECHOS
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De lo antes expuesto, queda demostrado que la persona visitada al realizar la actividad de
“Consumo de bebidas alcohélicas (cerveza, mojitos, ron, whisky) con acompafiamiento de snacks
(papas a la francesa, alitas, costillas, birria y tacos)”, la cual se encuentra prohibida, contraviene lo
dispuesto en el Programa Delegacional de Desarrollo Urbano para la Delegacion del Distrito
Federal en Iztapalapa, publicado en la Gaceta Oficial del entonces Distrito Federal el dos de
octubre de dos mil ocho, infringiendo en consecuencia, lo sefialado en el articulo 43, de la Ley de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal, precepto legal que a la letra sefiala:

Articulo 43. Las personas fisicas o morales, publicas o privadas, estdn obligadas a la exacta observancia de los
programas y de las determinaciones que la Administracién Publica dicte en aplicacion de esta Ley, ~---—-------

Asi como con lo establecido en los articulos 11 pérrafo primero y 48 de la Ley de Desarrollo Urbano
del Distrito Federal, que para mayor referencia a continuacién se citan:

Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal.

Articulo 11. Las inscripciones contenidas en el Registro de Planes y Programas de Desarrollo Urbano son
obligatorias para autoridades y particulares y sélo podrdn ser modificadas por determinacién de las autoridades

competentes para autorizar modificaciones a los programas y aquellos actos o programas incidan que (sic) en el
territorio del Distrito Federal.

Articulo 48. El ordenamiento territorial comprende el conjunto de disposiciones que tienen por objeto establecer
entre la zonificacién y los usos, destinos y reservas del suelo del Distrito Federal, los asentamientos humanos, las
actividades de los habitantes y las normas de ordenacién. Comprende asimismo las disposiciones en materia de
construcciones, de paisaje urbano y de equipamiento urbano”.

En mérito de lo expuesto y toda vez que de los articulos antes citados, se desprende que es
obligacién de las personas fisicas o morales, publicas o privadas, la exacta observancia de los
programas y de las determinaciones que la administracién publica dicta en aplicacién a la Ley de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal, su Reglamento y demas disposiciones aplicables, relativas
al ordenamiento territorial, el cual establece, entre otros, la zonificacion, usos, destinos y
actividades que los habitantes pueden realizar en los inmuebles, por lo tanto era ineludible la
obligacién de la persona visitada de no realizar actividades prohibidas para el inmueble visitado,
de acuerdo.con lo dispuesto en el Programa Delegacional de Desarrollo Urbano para la Delegacién
del Distrito Federal en Iztapalapa, publicado en la Gaceta Oficial del entonces Distrito Federal el
dos de octubre de dos mil ocho, razén por la cual esta autoridad determina procedente imponer

las sanciones que quedaran comprendidas en el capitulo correspondiente de la presente
determinacion.

Para dar cumplimiento a los requisitos de procedibilidad formal que establecen los articulos 104,
de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal y 175, del Reglamento de la Ley de Desarrollo
Urbano del Distrito Federal, esta autoridad procede a lo siguiente:

INDIVIDUALIZACION DE LAS SANCIONES

I.- La gravedad de la infraccion y la afectacion del interés publico; esta autoridad determina que

la infraccién en que incurre la persona visitada afecta al interés publico y por tanto debe ser
considerada como grave, toda vez que al realizar en la azotea del inmueble visitado la actividad de
“Consumo de bebidas alcoholicas (cerveza, mojitos, ron, whisky) con acompafiamiento de snacks
(papas a la francesa, alitas, costillas, birria y tacos)”, la cual se encuentra PROHIBIDA conforme a la~ 7
zonificacion aplicable en términos del citado Programa Delegacional de Desarrollo Urbano para §
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Delegacion del Distrito Federal en Iztapalapa, pese a que tenia pleno conocimiento de ello, en
virtud que del certificado de zonificacién exhibido durante la substanciacidn, se advertian los
aprovechamientos de uso del suelo que los instrumentos de planeacién de desarrollo urbano
permiten desarrollar en el inmueble verificado; pone de manifiesto que sobrepone su interés
privado al orden publico general, incidiendo directamente en la armonia de la comunidad donde
se localiza el establecimiento visitado, asi como el de la politica urbana de la Ciudad de México,
circunstancia que puede causar dafios y perjuicios de imposible reparacién, ya que estas
contemplan la proteccién de los derechos de los habitantes de esta Entidad Federativa a un medio
ambiente sano, el crecimiento urbano controlado y la funcién del desarrollo sustentable de la
propiedad urbana en beneficio de las generaciones presente y futuras.

Il.- Las condiciones economicas del infractor; tomando en consideracién que en los autos del
procedimiento en que se actlia obra la documental consistente en el Formato EM-03 “Aviso para el
funcionamiento de Establecimientos Mercantiles con giro de Bajo Impacto” folio IZTAVAP2022-05-
0900345946 de fecha seis de mayo de dos mil veintidds, en el cual se advierte que en el
establecimiento objeto del presente procedimiento trabajan EEEE personas, y toda vez que
conforme a la Comision Nacional de los Salarios Minimos de la Secretaria del Trabajo y Previsién
Social, el salario minimo es de $199.42 (ciento noventa y nueve pesos 42/100 M.N.), se puede
validamente concluir que la persona visitada diariamente eroga por concepto de salario minimo la
cantidad de $997.1 (novecientos noventa y siete pesos 1/100 M.N.), por los I trabajadores,
que elevado al mes, es la cantidad de IS
I, (o anterior con fundamento en lo previsto en los articulos 85, 90 y 95, de la Ley
Federal del Trabajo; se concluye que la persona visitada p
B

Ill.- La reincidencia; no se tienen elementos para determinar si la infraccién de la persona visitada,
encuadra en el supuesto que establece el articulo 104, fraccién IlI, de la Ley de Desarrollo Urbano
del Distrito Federal y 175, fraccién Il y parrafo tercero, de su Reglamento, razén por la cual no se
toma como agravante en laimposicién de la sancién.

CUARTO.- Una vez analizados los autos con los que cuenta el presente expediente, esta autoridad
procede en términos del considerando TERCERO a la imposicidn de las siguientes:

SANCIONES

I.- Por realizar una actividad PROHIBIDA para su desarrollo en el establecimiento verificado
conforme a la zonificacion aplicable, es procedente imponer al ciudadano I
I, titutar del establecimiento materia del presente procedimiento, una MULTA equivalente
a seiscientas (600) veces la Unidad de Medida y Actualizacidn vigente al momento de practicarse la
visita de verificacion materia del presente asunto, que multiplicada por noventa y seis pesos con
veintidds centavos ($96.22 M.N.), resulta la cantidad de CINCUENTA Y SIETE MIL SETECIENTOS
TREINTA Y DOS PESOS ($57,732.00 M.N.), lo anterior con fundamento en lo dispuesto en el
articulo 129 fraccion Il de la Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México, 96,
fraccion VI, de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, en relacién con los articulos 174,
fraccion VIll, y 190, del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, 48, fraccion
I, del Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito Federal, concatenado con lo dispuesto
en los articulos 2, fraccién Il y 5, de la Ley para Determinar el Valor de la Unidad de Medida y
Actualizacién, asi como con el acuerdo emitido por el Instituto Nacional de Estadistica y Geografia,
mediante el cual se actualizé el valor diario, mensual y anual de la Unidad de Medida vy
Actualizacion, publicado en el Diario Oficial de la Federacién en fecha diez de enero de dos TLL
veintidos.
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Il.- Independientemente de la multa impuesta,/por realizar una actividad PROHIBIDA para su
desarrollo en el establecimiento verificado conforme a la zonificacién aplicable, se determina
procedente imponer la CLAUSURA TOTAL TEMPORAL del establecimiento visitado, localizado en
la azotea del inmueble ubicado en calle José Maria Patoni, ndmero veintiuno (21), colonia Juan
Escutia, demarcacién territorial Iztapalapa, c6digo postal cero nueve mil cien (09100), Ciudad de
México, identificado mediante fotografias insertas en la orden de visita de verificacion, lo anterior
con fundamento en lo dispuesto con los articulos 129 fraccién IV de la Ley de Procedimiento
Administrativo de la Ciudad de México, 48, fraccién II, del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal.

Se APERCIBE a la persona visitada y/o interpésita persona que para el caso de no permitir u
oponerse al debido cumplimiento de la colocacion de sellos de clausura, decretada en la presente
determinacion, se haran acreedoras a una multa y de resultar necesario se autoriza el auxilio de la
fuerza publica, lo anterior en términos de los articulos 19 Bis, fracciones | y Il de la Ley de
Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México, en relacién con los diversos 39 y 40, del
Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal. -

Para mayor comprension de lo hasta aqui determinado, es menester, imponerse del contenido de
los siguientes articulos:

Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal.

Articulo 96. La contravencidn a la presente Ley y demds ordenamientos en la materia, se considera una infraccién
e implica la aplicacion de sanciones administrativas, independientemente de las de cardcter penal, asi como las
de cardcter civil de indemnizar a los afectados cuando proceda. Serdn sancionados por la autoridad
administrativa competente con una o mas de las siguientes medidas:

VIIi. Multas que se prevean en los reglamentos correspondientes;...

Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal.

Articulo 174. Las violaciones a los preceptos de la Ley, a este Reglamento y demds disposiciones, se sancionardn
administrativamente por la autoridad correspondiente con una o mds de las siguientes Sanciones; —-------------=------

VIll. Multas.

Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal.

Articulo 7. Para lo no previsto en este ordenamiento, serdn de aplicacién supletoria la Ley de Procedimiento y el
Cadigo de Procedimientos Civiles del Distrito Federal.

Articulo 39. La autoridad competente para hacer cumplir sus resoluciones podrd imponer las medidas de
apremio a que se refiere la Ley de Procedimiento y demds disposiciones juridicas aplicables.

Articulo 40. Las autoridades administrativas prestardn el auxilio a la autoridad competente para el
cumplimiento de lo establecido en este Reglamento.

Articulo 48. La autoridad competente una vez substanciado el procedimiento administrativo podrd imponer las
siguientes sanciones administrativas:

I. Multa, en los montos dispuestos por las leyes aplicables.

Il. Clausura temporal o permanente, parcial o total;

<!
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Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México.

Articulo 19 BIS. La autoridad administrativa ccmpetente, para hacer cumplir sus determinaciones podré emplear
indistintamente, cualquiera de las siguientes medidas de apremio:

I. Multa, por el equivalente a entre treinta y sesenta veces la Unidad de Medida y Actualizacién, valor diario,
vigente en el momento y en el lugar donde se realizé la conducta que motivo el medio de apremio; ---—-----—--------—

Il. Auxilio de la Fuerza Piblica, y

Articulo 129. Las sanciones administrativas deberdn estar previstas en las leyes respectivas y podrdn consistir en:

Il. Multa;

IV. Clausura temporal o permanente, parcial o total;

Ley para Determinar el Valor de la Unidad de Medida y Actualizacion.

Articulo 2. Para efectos de o dispuesto en la presente Ley, se entenderd por:

II. UMA: A la Unidad de Medida y Actualizacion que se utiliza como unidad de cuenta, indice, base, medida o
referencia para determinar la cuantia del pago de las obligaciones y supuestos previstos en las leyes federales, de
las entidades federativas y de la Ciudad de México, asi como en las disposiciones juridicas que emanen de dichas
leyes.

Articulo 5. El INEGI publicard en el Diario Oficial de la Federacién dentro de los primeros diez dias del mes de
enero de cada afio el valor diario, mensual y anual en moneda nacional de la UMA y entrardn en vigor dichos
valores el 1o. de febrero de dicho afio.

Publicacién en el Diario Oficial de la Federacién del diez de enero de dos mil veintidds de la Unidad de Medida
y Actualizacién emitida por el Instituto Nacional de Estadistica y Geografia.

Con base en lo anterior, el Instituto Nacional de Estadistica y Geografia da a conocer que el valor diario de la
Unidad de Medida y Actualizacién es de $96.22 pesos mexicanos, el mensual es de $2,925.09 pesos mexicanos y el
valor anual $35,101.08 pesos mexicanos, los cuales estardn vigentes a partir del 1° de febrero de 2022, -----——---—--

EJECUCION DE LAS SANCIONES

Para efecto de ejecutar y cumplimentar esta determinacién administrativa, se proveerd lo

necesario para ello y desde este momento se indica lo siguiente:

A) Se hace del conocimiento de la persona visitada que deberd exhibir ante la
Direccidn de Calificacion en Materia de Verificacién Administrativa de la Direccidn
Ejecutiva de Substanciaciéon y Calificacion, del Instituto de Verificacidn
Administrativa de la Ciudad de México, en un término de tres dias habiles
contados a partir del dia habil siguiente a aquél en que surta efectos la
notificacion de la presente resolucién, el original del recibo de pago de la multa
impuesta en el Considerando CUARTO fraccién |, de esta resolucién, en caso
contrario, en términos de lo establecido en los articulos 55 y 56, del Reglamento
de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, se solicitara a la Secretaria de
Administracion y Finanzas de la Ciudad de México, inicie el Procedimiento
Administrativo de Ejecucién de conformidad con el Cédigo Fiscal de la Ciudad de
México.

B) Se hace del conocimiento de la persona visitada que una vez impuesto el estado
de clausura, éste prevalecerd hasta en tanto: 1) exhiba el original del recibo de"”
pago de la multa impuesta; 2) acredite contar con certificado de zonificacidn
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uso de suelo vigente en cualquiera de sus clasificaciones contenidas en el articulo
158, del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, del cual
se desprenda que el aprovechamiento observado al momento de la visita de
verificacion, se encuentra permitido para su realizacién en el nivel y superficie
desarrollada en el inmueble verificado; lo anterior de conformidad con los
articulos 57, del Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito Federal y

19 Bis, ultimo pérrafo, de la Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de
México.

En consecuencia, de conformidad con lo previsto en el articulo 87, fraccién I, de la Ley de
Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México, mismo que a continuacién se cita, esta
autoridad resuelve en los siguientes términos. -

Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México

Articulo 87. Ponen fin al procedimiento administrativo:

I. La resolucién definitiva que se emita.”

RESUELVE

PRIMERO.- Esta autoridad es competente para conocer y resolver el texto del acta de visita de

verificacion, en virtud de lo expuesto en el considerando PRIMERO de la presente resolucion
administrativa.

SEGUNDO.- Se reconoce la validez del texto del acta de visita de verificacion, practicada por la
Persona Especializada en Funciones de Verificacion adscrita a este Instituto, de conformidad con el
considerando SEGUNDO de la presente resolucion administrativa, -----------—---emmmmmmoeeeeeeeeeee

TERCERO.- En términos de lo sefialado en los considerandos TERCERO y CUARTO fraccién |, de la
presente resolucién administrativa se impone al ciudadano mEE ————  titular del
establecimiento materia del presente procedimiento una MULTA equivalente a seiscientas (600)
veces la Unidad de Medida y Actualizacion vigente al momento de practicarse la visita de
verificacién materia del presente asunto, que multiplicada por noventa y seis pesos con veintidés
centavos ($96.22 M.N.), resulta la cantidad de CINCUENTA Y SIETE MIL SETECIENTOAS TREINTAY
DOS PESOS ($57,732.00 M.N.).

\CUARTO.- En términos de lo sefialado en los considerandos TERCERO y CUARTO fraccidn Il, de la
presente resolucion administrativa, se impcne la CLAUSURA TOTAL TEMPORAL del
establecimiento, localizado en la azotea del inmueble ubicado en calle José Maria Patoni, numero
veintiuno (21), colonia Juan Escutia, demarcacion territorial Iztapalapa, cédigo postal cero nueve
mil cien (09100), Ciudad de México, identificado mediante fotografias insertas en la orden de visita
de verificacion.

\ QUINTO.- De conformidad con el considerando CUARTO de la presente resolucion administrativa,
se APERCIBE al ciudadano mE N |/ a interpOsita persona, que para el caso
de no permitir u oponerse al debido cumplimiento de la colocacién de sellos de clausura,
decretada en la presente determinacion, se hara acreedor a una multa y de resultar necesario se~" /
autoriza el auxilio de la fuerza publica, lo anterior en términos de los articulos 19 Bis, fracciones Q/

fL' Caroline 132, colonia Noche Buena
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Il, de la Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México, en relacion con los diversos
39y 40, del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal.

SEXTO.- Hagase del conocimiento de la persona visitada que debera acudir a las oficinas de la
Direccion de Calificaciéon en Materia de Verificacion Administrativa del Instituto de Verificacién
Administrativa de la Ciudad de México, ubicadas en calle Carolina, nimero ciento treinta y dos
(132), colonia Noche Buena, demarcacion territorial Benito Juarez, cédigo postal cero tres mil
setecientos veinte (03720), en esta Ciudad, en un término de tres dias habiles contados a partir del
dia habil siguiente a aquél en que surta efectos la notificacién de la presente resolucién, a efecto
de que exhiba en original del recibo de pago de la multa impuesta, en caso contrario, de
conformidad con lo dispuesto en los articulos 55 y 56, del Reglamento de Verificacidn
Administrativa del Distrito Federal se solicitara a la Secretaria de Administracién y Finanzas, para
que inicie el procedimiento administrativo de ejecucion, de conformidad con lo dispuesto en el
Cddigo Fiscal de la Ciudad de México.

SEPTIMO.- Se hace del conocimiento de la persona visitada que de conformidad con lo dispuesto
en los articulos 108, 109 y 110, de la Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México;
en relacién con los diversos 105, de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal; y 59, 60 y 61,
del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal; cuenta con un término de
quince dias habiles contados a partir del dia habil siguiente al en que surta sus efectos la
notificacién de la presente resolucién, para que, de considerarlo necesario, interponga el recurso
de inconformidad ante el superior jerarquico de esta autoridad o promueva juicio contencioso
administrativo ante el Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de México.
OCTAVO.- Notifiquese personalmente al ciudadano HEEEEEGNNE titular del
establecimiento o a través del ciudadano I 2utorizado en términos del articulo
42, de la Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México, en el domicilio ubicado en

, Ciudad de México. it

NOVENO.- Girese atento oficio a la Direccién Ejecutiva de Verificacidn Administrativa de este

Instituto, a efecto de que lleve a cabo la notificacion y ejecucién de la presente resolucién; lo

anterior de conformidad con lo establecido en los articulos 17,-apartado D, fracciones |, 1X, XXil y

altimo parrafo del Estatuto Orgénico del Instltuto?enf"éaaon Administrativa de la Ciudad de

México; y 83, fraccién |, del Reglamento de Verificacién Administ }é delDistrito Federal, ----------
/C J}a/ //e

. . {
DECIMO.- CUMPLASE. b A/ i

Asi lo resolvid y firma al calce por duplicado, el L‘i{nciédo Carlos Tomas Sanchez Olvera, Director
de Calificacion en Materia de Verificacion Administrativa de la Direccién Ejecutiva de
Substanciacién y Calificacién del Instituto de Verificacion Administrativa de la Ciudad de México.
Conste.
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