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En la Ciudad de México, a dieciocho de octubre de dos mil veintids, - mommmmmmeeeee e

VISTOS para resolver los autos del procedimiento de verificacién seguido al inmueble ubicado
en Avenida Patriotismo nimerc 9 (nueve), Planta Baja, Interior 101 (ciento uno), Colonia
Hipodromo, Alcaldia Cuauhtémoc, Cédigo Postal 06100 (seis mil cien), Ciudad de México, con
denominacion “Denticlin”, mismo gue se sefiala en las fotografias insertas en la orden de visita
de verificacién materia del presente asunto, en términos de lo dispuesto en los articulos 99
parrafo segundo de la Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México, y 15
fracciones It y VI del Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito Federal: atento a
O S U NS oo

1.- Con fecha diecinueve de septiembre de dos mil veintidés, se emitié orden de visita de
verificacién administrativa al inmueble sefialado en e proemio, identificada con el nimero de
expediente citado al rubro, la cual fue ejecutada el veinte del mismo mes y afio, por el servider
plblico Gonzalo Edmundo Séanchez Morales, Persona Especializada en Funciones de
Verificacion adscrito a este Instituto, asentando en el acta los hechos, objetos, lugares y
circunstancias  observados; constancias que fueron remitidas mediante  oficio
INVEACDMX/DG/DEVA/DVSC/4030/2022, signado por el Director de Verificacién, Seguridad vy
Clausuras del Ambito Central de este INSHEULO. ——--—nwr e
2.- El dia cinco de octubre de dos mil veintidés, se dicté Acuerdo de Preclusién en el cual se hizo
constar que del veintiuno de septiembre al cuatro de octubre del mismo afo, transcurrié el
término de diez dias habiles para que el visitado formulara observaciones y presentara las
pruebas que considerara pertinentes respecto de los hechos, objetos, lugares y circunstancias
contenidos en el acta de visita de verificacién, de conformidad con el articulo 29 del
Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, sin que el visitado presentara
escrito alguno dentro del término concedido para eilo, turnando el presente expediente para su
resolucion de conformidad con los articulos 12 de la Ley del instituto de Verificacidn
Administrativa de la Ciudad de México y 37 del Reglamento de Verificacién Administrativa del
Distrito Federal, e

Una vez substanciado el presente procedimiento de verificacién, esta Autoridad resuelve en
terminos de (08 SIgUIBNTES: - oo

e CONSIDERANDOS ——eoomoe

PRIMERO.- El Director de Calificacién en Materia de Verificacién Administrativa de la Direccion
Ejecutiva de Substanciacién y Calificacién del Instituto de Verificacién Administrativa de la
Ciudad de México, es competente para conocer y resolver los procedimientos de calificacién de
actas de visita de verificacién en las materias competencia de este Organismo Descentralizado,
y en su caso, determinar las sanciones que deriven del incumplimiento en que hubiesen
incurrido los visitados; de conformidad con lo dispuesto en los articulos 14 pérrafo segundo y
16 primer parrafo, 17 pdrrafo tercero, 44 y 122 apartado A fraccion V, de la Constitucién Politica
de los Estados Unidos Mexicanos; 1y 33 numeral 1, y transitorios trigésimo y trigésimo primero
de la Constitucién Politica de la Ciudad de México; 1, 3 fraccidn |y XiI, 5, 11 fraccidn 11, 44
fraccién I y 45 de la Ley Orgénica del Poder Ejecutivo y de la Administracién Piblica de la
Ciudad de México; 1, 2 fracciones Il y V1, 3, 5 y 6 fracciones 1, Il 11I, IV, V, VI, VIl y IX, 7 fracciones I,
I, 'y 1V, 8,9, 13, 19 bis, 97 parrafo segundo, 98, 105, 105 Bis, 105 Quater, apartade A, fracciones
l, inciso ¢, Il y IV y 133 de la Ley de Procedimiento Administrative de la Ciudad de México, asi
como el transitorio Quinto del decreto publicado en la Gaceta Oficial de la Ciudad de México en
fecha doce de junio de dos mil diecinueve de la Ley antes citada; 1, 3 fracciones Il y Vv, 6
fracciones IV y V, 12, 14 apartado A, fracciones I, inciso ¢, 11y IV, 15 fraccion 11, 23 fracciones \%}
VIL, y XVIIL, 24, 25 y Quinto transitorio de la Ley del Instituto de Verificacion Administrativa de
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Ciudad de México; 1, 2 fraccion Vi, 3 apartado B fraccién i numeral 1, 6, 15 fraccion I, 16, 17
apartado C seccién primera fracciones I, V, VI y Xil, del Estatuto Organico del instituto de
Verificacion Administrativa de la Ciudad de México, publicado en la Gaceta Oficial de la Ciudad
de México en fecha once de septiembre de dos mil veinte; 1 fraccion IV, 2, 3 fracciones I, Hl y V,
4, 14 fraccién IV, 37, 48, 49, y 78 del Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito
Federal, 96 y 97 de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal,—-—---- e S e
SEGUNDO.- El objeto de la presente resolucion, es determinar el cumplimiento a la Ley de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal, al Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del
Distrito Federal, al Programa General de Desarrollo Urbano, al Programa Parcial de Desarrollo
Urbano de la Colonia Hipédromo del Programa Delegacional de Desarrollo Urbano para la
ahora Alcaldia Cuauhtémoc, asi como a las noermas de ordenacidn en-la Ciudad de México,
derivado del texto del acta de visita de verificacidn instrumentada en el establecimiento en
comento, practicada en cumplimiento a la orden materia del presente asunto, documentos
piblicos que conforme a los articulos 6 y 7 de la Ley de Procedimiento Administrativo de la
Ciudad de México; 15 y 20 del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal,
contienen los requisitos necesarios para su validez, por lo que se resuelve el presente asunto en
cumplimiento a los principios de simplificacion, precision, legalidad, transparencia,
informacion, imparcialidad y buena fe con que se actua, de conformidad con los articulos 5, 32
y 97 de la Ley de Procedimiento en Cita, -——----smmmmmmmmms st oo
TERCERO.- LA CALIFICACION DEL TEXTO DEL ACTA DE VISITA DE VERIFICACION, se realiza de
conformidad a lo previsto en los articulos 12 de la Ley del Instituto de Verificacion
Administrativa de la Ciudad de México; y 37 del Reglamento de Verificacion Administrativa del
Distrito Federal, por lo que se procede a valorar todas y cada una de las constancias que
integran el expediente en el que se actda, a efecto de dictar la resolucién que conforme a
derecho corresponda debidamente fundada y motivada de acuerdo con los siguientes
razonamientos 1GEICOS JUNMAICOS, —rmrmmrrommmms mos o o ol e i s oS

I.- Se procede al analisis del texto del acta de visita de verificacion, del que se desprende que la
Persona Especializada en Funciones de Verificacion adscrito a este Instituto, asenté respecto a
los hechos, objetos, lugares y circunstancias en la parte conducente lo siguiente:—

HECHOS! OBJETOS/ LUGARES Y CIRCUNSTANCIAS:
CONSTITUIDO PLENA Y LEGALMENTE EN EL DOMICILIO SENALADO EN LA ORDEN DE VISITA DR VERIFICACION, POR AS{ COINCIDIR
CON LA FOTOGRAFIA INSERTA EN DICHA ORDEN, DonoE soy atenoioo por L c I - CARACTER
o= I Oc £5TABLECIMIENTO ANTE QUIEN ME IDENTIFICO Y DESPUES DE EXPLICARLE EL MOTIVO DE Mi PRESENCIA,
VE PERMITE EL INGRESO PARA EL DESARROLLO DE LA DILIGENCIA. RESPECTO AL OBJETO Y ALCANCE CONTENIDO EN LA GRDEN
DE VISITA DE VERIFICAGION, SENALO LO SIGUIENTE :1.- SE TRATA DE UN ESTABLECIMIENTO MERCANTIL CON ACTIVIDAD DE
CLINICA DENTAL. UBICADA EN LA PLANTA BAJA, CUENTA CON FACHADA COLOR BLANCO CON VERDE CLARO, GANCELES D=
ALURINIO Y FALDONES SUPERIORES DONDE SE APRECIA LA DENOMINACION “DENTICLIN®, AL INGRESAR OBSERVO UNA
RECEPCION, UNA SALA DE ESPERA PARA ADULTOS Y OTRA PARA NINOS, CONSULTORIO PARA DIAGNOSTICO, DOS UNIDADES
DENTALES, SEYE, SANITARIOS, UN PAR DE OFICINAS, UN PEQUENO COMEDCR PARA LOS TRABAJADORES ¥ CUARTO DE SERVICIO.
2. EL APROVECHAMIENTO OBSERVADO AL INTERIOR DEL INMUEBLE ES COMERCIAL CON ACTIVIDAD DE CLINICA DENTAL. 3.- LAS
MEDICIONES SIGUIENTES :A.- NO ES POSIBLE DETERMINAR LA SUPERFICIE TOTAL DEL PREDIO YA QUE SOLO SE TUVO ACCESO AL
ESTABLECIMIENTO MERCANTIL. B.- LA SUPERFICIE INTERIOR DESTINADA AL APROVECHAMIENTO ES DE 157.74 M2 (CIENTO
CINCUENTA Y SIETE PUNTO SETENTA Y CUATRO METROS CUADRADOS). 4.- EL ESTABLECIMIENTO SE UBICA EN ESQUINA CON
JUCHITAN. DE ACUERDO AL APARTADO DE DOCUMENTOS :A.- AL MOMENTO NO EXHIBE CERTIFICADO DE ZONIFICACION EN
NINGUNA DE SUS MODALIDADES. B.- AL MOMENTO NO EXHIBE CONSTANCIA DE ALINEAMIENTO Y NUMERD OFICIAL. C.- NO EXHIBE
AVISO VIGENTE PARA EL FUNCIONAMIENTO DEL ESTABLECIMIENTO MERCANTIL.

De lo anterior, se desprende de manera medular que la Persona Especializada en Funciones de
Verificacién adscrito a este Instituto, al momento de la visita de verificacion observé un
establecimiento en planta baja, con denominacion “Denticlin”, el cual cuenta con recepcion,
salas de espera para adultos y nifios, consultorio para diagnostico, dos unidades dentales, seye
(preparacion, esterilizacion, almacenamiento y distribucién de material para los pacientes),
sanitarios, un par de oficinas, comedor para trabajadores y un cuarto de servicio, sefialando el
aprovechamiento de “Clinica dental” en una superficie de 157.74 m” (ciento cincuenta y siete
punto setenta y cuatro metros cuadrados); la cual se determind utilizando Telémetro Laser
dighal marca BoshiGEM 150, ———srrmrsmrmmsmm e o o s s S S Lt
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Asimismo, durante et desarrollo de la vista no fue exhibida la documentacidn requerida en la
R e e S o e N BT TGO Y, oo smsn st oot e s S S 5355505

Cabe precisar que los hechos antes sefialados, al haber sido asentados por la Persona
Especializada en Funciones de Verificacién adscrito a este instituto, quien se encuentra dotada
de fe publica en los actos en que interviene en el Ambito de sus atribuciones, se presumen
validos de conformidad con los articulos 46 fraccién Il de la Ley del Instituto de Verificacién
Administrativa de la Ciudad de México y 3 fraccidn XVI del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, por lo que dichas manifestaciones tienen valor probatorio
pleno, a lo anterior sirve de apoyo la tesis aislada que a continuacién se cita: ——----w---eeeeeeeeeo-

Novena Epoca

Registro: 169497

Instancia: Frimera Sala

Tesis Alslada

Fuente: Sernanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
XXVIL, Junio de 2008

tMateriafs); Civil

Tesis: 1a. LI/2008

Paginc: 392

FE PUBLICA.-SU NATURALEZA JURIDICA.

“La fe piiblica es originalmente un atributo del Estado, en virtud de su imperio, que se eferce a traves de
los Grganos estatales, pues por disposicién de la ley los fedatarios la reciben mediante lo patente
respective, y aunque conforme ol sistema juridico mexicano no forman parte de la organizacion del
Poder Ejecutivo si son vigilidos por éste. Ash, por medio de la fe piblica el Estado gurantize que son
ciertos determinados hechos que interesan af derecho; de ahi gue deba considerarse como la garantia
de sequridad juridica que de el fedatario tanto al Estado como al particular, va que al determinar que
un acto se otorgd conforme a derecho y que lo relacionado con él és cierto, contribuye al orden piblico,
a lo tranquilidad de la sociedad en que se actiia y &/ 007 Certeza JUridic” ——— e mwmrseseemeeee .

.- El visitado contaba con el término de diez dias habiles siguientes a la conclusién de la visita
de verificacién de fecha veinte de septiembre de dos mil veintidds, para formular por escrito
observaciones y presentar las pruebas que considerara pertinentes, respecto de los hechos,
objetos, lugares y circunstancias contenidos en el acta de visita de verificacién en apego al
articulo 29 del Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito Federal, ef cual establece
e

Articuto 29.- Dentro de los diez dios habiles sigufentes a la conclusion de la visite de verificacion, los
visitados podran formular por escrite, ante la autoridad competente, observaciones y presentar pruchas
respecto de los hechos, objetos, lugares y circunstancias contenidos en el Acta de Visita de Verificacion,
El escrite a que se refiere el presente articulo, por o que respecta af transporte piblico, mercantil y
privade de pasajeros y de carga, los visitados deberdn formulorlo dentro de las cinco dias habiles
siguientes ¢ la realizacion de o verificacion. .-

Término que transcurrié del veintiuno de septiembre al cuatro de octubre de dos mil veintidés,
sin que conste en autos que el visitado ejerciera tal derecho: en virtud de lo anterior, mediante
acuerdo de fecha cinco de octubre del mismo ailo, se tuvo por precluido su derecho para
presentar el escrito de observaciones correspondiente, oo

.- Derivado de lo anterior, se procede al anélisis logico juridico de todas las constancias que
obran en autos en relacién con los hechos observados por la Persona Especializada en

Funciones de Verificacidén adscrite a este Instituto, mediante el acta de visita de fecha veinte de
septiembre de dos mil veintid6s. ==+ e

Carahma 132,
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Al respecto, observé medularmente un establecimiento con denominacidén “Denticlin”, con

aprovechamiento de “Clinica dental” en una superficie de 157.74 m* {ciento cincuenta y siete
punto setenta y cuatro metros cuadrados), —-—-

Ahora bien, resulta oportuno indicar que la documental idonea para poder determinar las
disposiciones especificas sefialadas en los instrumentos de planeacion de desarrollo urbano de
la Ciudad de México, para el inmueble que nos ocupa, es un Certificado de Zonificacion de Uso
de Suelo, en cualquiera de las clasificaciones contenidas en el articulo 158 del Reglamento de la
Ley de Desarrollo Urbano del Distrite Federal, toda vez que en dicho documento piblico se hace
constar los usos del suelo permitides y la enunciacion de todas aquellas normas de ordenacion
aplicables al inmueble visitado, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 92, de la Ley
de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, 21, parrafo cuarto de su Reglamento, mismos que en
su g}arte de interés establecen lo subsecuente: ——— e

Ley de Desarrolio Urbano del Distrito Federal. .- o e

Articuto 92, El Registro de Planes v Programus expedird los certificados nicos de zonificacion de uso def
suelo; Cey !’:!mdm Unicos de Z()mﬁcoc:on de Uso del Suelo Digitoles, y en su €oso, los de goreditacion de

Se entenderd por Certificade Unico de Zomf:mc:on de Uso del Suele D:g:m( el documiento publico en el
gue se hacen constar las disposiciones especificas que para un predio o inmugble determinado
establecen los instrumentos dé planeacion deldesarrollo urbano. «—-wm-resrmmrmmmmremees

Se entenderd por Certificado de Acreditacion de Uso del Suelo por Derechos Adquiridos, el documento
publico gue tiene por objete reconocer fos derechos de uso del suelo y superficie que por e
aprovechamiento legitimo y continuo tienen los propietarios, poseedgres o causahabientes de un bien
inmueble, en su totalidod o en unidades identificables de éste, con anterioridad a la entrada en viger del
Progrome quetos Drohibig, —s=s-ssr—mwsssmmennstmmen e e e n et e e

Reg!amento de la Ley de Desarrolia Urbano def Distrito Federef ----------------------------------------------------

(g

T 71 Lo § R

El Certificado de Zonificacion, el Certificade de Zonificacidn Digital o el Certificadn por Derechos
Adquiridos que emito la Secretaria, deberd contener el méximo potencial, es decir: zonificacién,
superficie de dren libre, superficie de desplante, syperficie maxima de construccién y usos def suelp
permitidos, asi como la enunciacion de todas aguellas normas de ordenacion aplicables al inmuebie;
sefiatande en su caso las Normos que requieran Dictamen emitido por la Secretoria, el cuol debera
solicitarse ante el Area de Atencidn Ciudadana en ese dependencia, previo af Registro de la
Manifestacitn de COnStrUCEION, -=--r--==rrsmrmmne e et oo e

En ese sentido, el visitado no acredlto contar con un Certificado de Uso del Sucio v:g,ente en
cualquiera de las modalidades gue sefiala el articulo 158 del Reglamento de la Ley de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal, que ampare que la actividad de “Clinica dental” se
encuentra permitida por la zonificacion aplicable al inmueble donde se localiza el
establecimiento de mérito, no obstante de haberse requerido mediante la orden de visita de
fecha diecinueve de septiembre de dos mil veintidos, pese a contar con la carga procesal de
demostrarlo en términos del articulo 10, fraccidon IV del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, en relacion con el articulo 281 del Cadigo de Procedimientos
Civiles para el Distrito Federal, de aplicacién supletoria a la Ley de Procedimiento
Administrativo de la Ciudad de México conforme a su articulo 4° parrafo segundo, en relacié
con los articulos 4 de la Ley del Instituto de Verificacion Administrativa de la Ciudad de Méx%c&
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7 del Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito Federal, mismos que establecen lo
SN -

Articulo 10.- Durante la visita de verificacion, el visitado, ademds de lo dispuesto por las disposiciones
juridicas aplicables, tendrd 105 0bHGOCIONES SIGHTBATEE: «-mmrmmmemeem ettt e

aplicables, conforme ul objeto y alcance de la Orden de Visita de Verifieoeion: e
Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito FOA@ral, ———— oo
Articulo 281.- Las partes osumirdn la carga de la prueba de los hechos cosstitutivos de sus
DI OLEIISIONES, == e e e e e e

Ahora bien, para efectos de identificar la zonificacién aplicable al inmueble donde se localiza el
establecimiento de mérito y emitir {a presente resolucién esta autoridad entra al estudio del
Decreto por el que se aprueba el Programa Parcial de Desarrollo Urbano de la Colonia
Hipédromo, ratificado en el Decreto que contiene el Programa Delegacional de Desarrollo
Urbano para [a Delegacion Cuauhtémoc, publicados en la Gaceta Oficial del entonces Distrito
Federal, el quince de septiembre de dos mil y veintinueve de septiembre de dos mil oche
respectivamente, (vigentes al momento en que se llevd a cabo la visita de verificacién materia
del presente asunto), del que se desprende que al inmueble objeto del presente procedimiento

le aplica la zonificacion: H/15/20 (Habitacional, quince metros lineales de altura, veinte por
ciento minimo de area libre). -« o

En esa tesitura, para determinar si la actividad de “Clinica dental”, observada al memento de la
visita de verificacion administrativa, se encuentra permitida conforme a la zonificacién
aplicable al inmueble visitado, esta autoridad entra al estudio de la Tabla de Usos del Suelo del
citado Programa Parcial, de la que se desprende lo L e ——
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TABLA DE USOS DEL SUELD DEL PROGRAMA PARCIAL DE DESARROLLO URBANO DE LACOLONIA
HIPODROMO PARA LA DELEGACION CUAUHTEMOC DEL DISTRITO FEDERAL.

Tabla 22. TABLA DE COMPATIBILIDAD DE USOS DEL SUELO

USO PROHIBIDO =
[CuscrRonBico ] m GTEE :
Notas. E
1 Los usos que no eslan senalados en esta fabla. se sustaras al procedmuentic eslablecido en a
¢l Reglamento de 1a Ley de Desamnciio Urbano E
2. Los equip bk exi E dan sujelos 4 1o dispuesic por el Articuto 3% E‘ Z, _E.
Fraccion IV de 1a Ley de Desanollo Urbano del Disliito Federal. asl como a olras disposiciones E -3 =
apiicables sobre bienes inmuebies publicos. = F a
a - =
3. Alojamiento y desayuno se reficre ala dalidad int ] ida como bed & H : =
=3 {B&B), i an bandar ion lempaoral con servicic de desayunoc a racios -E @ ..E §
sensiblemente menares a los de un hotel E % E g
* Uzso permitido Unicamente en inmuebles calalogadas con Yalor Relevanie Sin Alterar, Valor 3 S § 8 :
Relevante Alierado y Valor Ambiental E|E| 2 5 g
= Use permitido Goicaments en loles mayores a 1,000 m’ = ; T‘: i = 2 5
81 515|5] =2 | 2]
3 - =l
Bi212| 5] £ |53
-l R ] 3 =12
2 2 22 2 | J1 3
MEMM DE USOS DEL SUELO v ™
|Olicings despachos v consullonos
ADMINISTRACION | Representaciones oficiales embajadas v oficinas consulares
Hancos y casas de cambio
HOSPITALES
CENTROS DE SALUD enlros de salud, clinicas ur E ilicas en gener:
rat ntales de anali iCOS rafias
ASISTENCIA SOCIAL 108 de anciancs _casas un S o iEitteT 2
ASISTENCIA ANIMAL AL 12
i Guaderias. iardines de BHOS v g5 ifios ati = } e
EDUCACION ELEMENTAL Eact
EOUGAGION MEDEA' SUFERIGRE £scuelas preparatorias, mshitutos lécnicos, centros de capacitacion, CCH,
INSTITUCIONES CIENTIFICAS : i S
CONALEP, vocacionales, politécnicos, tecnoldgicos, universidades,
centros de estudios de postarad scuelas normales
Galarias de arle, museos, contros de exposicionss lempoales v al aire n
EXHIBICIONES e
CENTROS DE INFORMACION Bibliotecas 2
Ta! 191(». ¥ lugares para cu!.o
|INSTIIUC(C_)NES RELIGIOSAS I L

En ese sentido, se desprende que en la zonificacion H (Habitacional), los usos de “Clinicas en
general” y “laboratorios dentales”, se encuentran PROHIBIDOS, en este sentido, al
desarrollarse la actividad de “Clinica dental” en el inmueble visitado, contraviene en
consecuencia lo dispuesto en el articulo 43 de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal,
precepto legal que e iab{ecetextua%mente {0 SIBUTENEE: —mmmmm e e

Articulo 43. Las persones fisicas o morales, publicas o privadas, estdn obligadas a fo exucta observancia
de los programas y de los determinaciones que la Administracion Pablica dicte en aplicacion de esta Ley.

Lo anterior en relacién con lo establecido en los articulos 11 parrafo primero y 48 de la Ley de
Desarrello Urbano del Distrito Federal, que para mayor referencia a continuacion se citan: -—---

Ley de besarrollo Urbano del Bistrito Federal. - S N R SV Sy e R DS

Articulo 11. Los inscripciones contenidas en ef Registro de Planes y Programas de Desorrollo Urbano son
obligatorius pera avtoridades y particulares y solo podran ser modificodas por determinacion de las
autoridades competentes parg gutorizar modificaciones o los progrz:mas, aguellos actos ¢ programas
incidai-gue en el territoric-gal DISEHto Federdl»m—rr—m—rrmr—recpmm s e e e e

Arnculn 48. £l ordenamiento rcmmwa! wrﬂ,):‘tndi‘ e! conjunto de disposiciones que tignen por objeto
establecer entre {a zonificacion y los usos, ¢estinas y reservas del suelo del Distrito Federal, {os
asentamientos humanes, las actividades de los habitantes y las normas de ordenacion. Comprende
asimismao las disposiciones en moterio de construcciones, de paisaje urbane y de equipamiento urbano.-

De lo anterior se advierte que es obligacion de las personas fisicas o morales, publicas }’
privadas, la exacta observancia de los programas y de las determinaciones gque
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administracion publica dicte en aplicacidn a la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, su
Reglamento, las normas de ordenacidn asi como las demas disposiciones aplicables, y en el
caso que nos ocupa la zonificacion, usos y actividad de los habitantes; en consecuencia, era
ineludible la obligacion del visitado abstenerse de ejercer los aprovechamientos que estan
prohibidos por la zonificacién aplicable al inmueble de mérito, circunstancia que no acontecid,
por lo que esta autoridad determina procedente imponer a la persona Titular y/o Propietaria
y/o Poseedora del establecimiento visitado, las sanciones que conforme a derecho
correspondan, {as cuales quedaran comprendidas en el capitulo correspondiente de la presente
DERETIABCIONL, mrmmemnrooeesmes e st s s s i 585 L
Toda vez que el objeto de la presente determinacién consiste en el cumplimiento de las
obligaciones que se encuentran contenidas en la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal,
esta autoridad de conformidad con los articulos 175, fracciones 1, I, 11 y 190 del Reglamento de
la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, procede a la; ——--—s-—seemomoemimimice

l.- La gravedad de la infraccion y afectacion al interés piblico; se determina que la infraccion
en que incurrio el visitado debe ser considerada como grave, toda vez que realiza en el
establecimiento de mérito la actividad de “Clinica dental”, la cual se encuentra prohibida por la
zonificacion aplicable al misme; por lo que infringe disposiciones de orden publico,
sobreponiendo su interés privado al interés general y social, asl como el de la politica urhana de
la Ciudad de México, a través de la regulacién de su ordenamiento territorial, ya que este
contempla la proteccién de los derechos de los habitantes de esta Ciudad, el crecimiento
urbano controlado y la funcién del desarrollo sustentable de la propiedad urbana, en beneficio
de las generaciones presentes y futuras de esta Entidad Federal. —---mmmmooeeeeooeoee

il. Las condiciones economicas del infractor; tomando en consideracién lo asentado por la
Persona Especializada en Funciones de Verificacién adscrito a este Instituto, en el acta de visita
de verificacién, se desprende que observé medularmente un establecimiento con
denominacion “Denticlin®, con aprovechamiento de “Clinica dental” en una superficie de
157.74 m? (ciento cincuenta y siete punto setenta y cuatro metros cuadrados), el cual alberga
activos no carrientes, es decir, el valor de los hienes gue pueden convertirse en efectivo en un
plazo determinado, conformade principalmente por equipo, llamados también como activos
fijos, adquiridos para utilizarlos en el establecimiento, como lo son: salas, dos unidades
dentales, seye {preparacion, esterilizacién, almacenamiento y distribucion de material para los
pacientes), bienes con existencia Gtil y un valor considerable, que pueden |INGTGTGTGEGEGNE

I < demasiada dificultad; por lo que esta autoridad determina que la

persona Titular y/o Propietaria y/o Poseedora del establecimiento VilSilele @~ == |

0000000000000 | la cual no sera
clesproporcionai a la misma que estara dentro del

minimo y maximo establecido en el articulo 190 del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano
del DiStrito Fed@ral -

Ill.- La reincidencia; No se cuenta con elementos que permitan determinar si la infraccién del
visitado, actualiza el supuesto que establece el pdrrafo tercero del articulo 175, asi como en el
articulo 190 del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, - --eee——
CUARTO.- Una vez vaiorado y analizado todas y cada una de las contancias que integran el
presente expediente, esta Autoridad procede en términos del considerando TERCERO a la
IMPOSICIOn de [as SIguIeNtes: -~ s
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.~ Por realizar en el establecimiento de mérito la actividad de “Clinica dental”, ta cual se
encuentra prohibida por la zonificacién aplicable al mismo, es procedente imponer a la persona
Titular y/o Propietaria y/o Poseedora del establecimiento objeto del presente procedimiento,
una MULTA equivalente a 300 (TRESCIENTAS) veces la Unidad de Medida y Actualizacion
vigente al momento de practicarse la Visita de Verificacion materia del presente asunto, que
multiplicada por $96.22 (NOVENTA Y SEIS PESOS 22/100 M.N.}, resulta la cantidad de
$28,866,00 (VEINTIOCHO MIL OCHOCIENTOS SESENTA Y SEIS PESOS 00/100 M.N.), sancion
que se encuentra por debajo de la media de 1,500 (MIL QUINIENTAS) veces la Unidad de Medida
y Actualizacion, toda vez que el méximo permitido es de 3,000 (TRES MIL) UMAS, en términos de
lo dispuesto en el arliculo 96 fraccién Vill de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, en
relacion con los articulos 174 fraccion Vi, 190 del Reglamento de la Ley de Desarrolle Urbano
del Distrito Federal, 48 fraccion | del Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito
Federal, concatenado con lo dispuesto en el articule 2 fraccion it y 5 de la Ley para Determinar
el Valor de la Unidad de Medida y Actualizacion, y de la publicacidn en el Diario Oficial de la
Federacién del diez de enero de dos mil veintidds de la Unidad de Medida y Actualizacién
emitida por el Instituto Nacional de Estadistica y Geografia.—------------------ R
i.- independientemente de la multa impuesta, por ejercer en el establecimiento de meérito la
actividad de “Clinica dental”, la cual se encuentra prohibida por la zonificacion aplicable al
mismo, se ordena la CLAUSURA TOTAL TEMPORAL del establecimiento con denominacién
“Denticlin®, localizado en planta baja del inmueble ubicado en Avenida Patriotisme nimero 9
(nueve), Interior 101 {ciento uno), Colonia Hipddromo, Alcaldia Cuauhtémoc, Codigo Postal
06100 (seis mil cien), Ciudad de México, mismo que se sefala en las fotograffas insertas en la
orden de visita de verificacion materia del presente asunto; lo anterior en términos de lo
dispuesto en el articulo 96 fraccion Il de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, en
relacidn con los articulos 174 fraccion 1l del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del
Distrito Federal y 48 fraccién 1l del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito
PRS- ot A NSRRI

Se APERCIBE a la persona Titular y/o Propietaria y/o Poseedora del establecimiento objeto del
presente procedimiento y/o a interposita persona, que para el caso de no permitir u oponerse
al debido cumplimiento de la colocacion de sellos de clausura, decretada en la presente
determinacién, se hard acreedora a una multa, sin prejuicio de que esta autoridad solicite el
auxilio de la fuerza publica, lo anterior en términos del articulo 19 bis fracciones 1 y ll de la Ley
de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México, de aplicacion supletoria al
Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal conforme a su articulo 7, asi
como a lo dispuesto en los articulos 39 y 40 del citado Reglamento‘ --------------------------------------

Para mayor comprension de lo hasta aqui determinado, resulta importante imponerse del
coritenido de lossigiientes articUlos s error e o o e

r S SISNBHSISISSERS SN

Articule 36, La contravencicn o ta presente Ley y demds ordenamientes en la materia, se considera una
infraccién e implica la aplicacion de sanciones administrativas, independientemente de las de caracter
penal, asi como fas de cardcter civil de indemnizar a los afectados cuando proceda. Serdn sancionados
por la autoridad administrativa competente con una o mdas de las siguientes medidas; -—-------m--orev

{es) T S —

. Clausure pan:;m‘ o rcm! d& obra. -

Vitl. Muftas qurf se prevean en los reglomentos c‘c)f'r@spondianf@s

Reglumento de la Ley de Desarroilo Urbano del Distrito Federal.—--- s 4

8/12 CIUDAD INNOVADORA
Y DE DERECHOS

v o coima Rovhe sliceha

Slealdiatlenstad




\ 4 imm 9}, INSTITUTO DE VERIFICACION ADMINISTRATIVA
miw © & EREE e g DIRCCCION EJECUTIVA DP SUBSTANCIACIGN
‘y‘@ d ° Y CALIFICACEGN
T — lR!cnrdo
O22Lishes

Articulo 174, Las viclaciones a los preceptos de la Ley, a este Raglomento y demds disposicianes, se
saacionardn administrativemente por la autoridad correspondients con una o mdas de las sigquientes
e e e ST R A .

1. Clousura parcial 0 total ge ODra; - e

(2 D S : SO—

& sancionardn
con multe de hasta tres mil veces la Unidad de Medida y Actualizacién vigente: tomandeo en cuenta la

gravedod del hecho, la reincitlencia del infractor y fo afectacién al interds pablico. - mwseeereeee.

Ley de Procedimiento Administrative de la Ciudad de México. -

Articulo 19 BIS.- La autoridad odministrativa competente, para hacer cumplir sus determinaciones
podrd emplear indistintamente, cualquiera de las siguientes medidas de opremio: -

I Multa, por el equivalente a entre treinta y sesenta veces la Unidad de Medida v Actualizacién, valor
diario, vigente en el momento y en el luger donde se realizé lo conducto que motivo el medio de
e .

H. Auxitio de la Fuerza Piblica, y{...) —---

Articulo 7. Para lo no previste en este ordengimiento, serdn de aplicacion supletoria o Ley de
Procedimiento y el Codigo de Procedimientos Civiles del Distrito Federal, - e

I - - et

Articulo 39. Lo autoridod competente para hocer cumplir sus resoluciones podrd imponer las medidas
de apremio a que se refiere la Ley de Procedimients y demds disposiciones juridicas aplicables. -

[ e — S e A NS N

Articuto 40. Las autoridades administrativas prestardn el auxilio e lo autoridad competente pora el
cumplimiento de lo establecido en este Reglamento, ---—-

Articulo 48. Lo autoridad competente ung vez substancicdo el procedimiento administrativo podra
imponer tas siguientes sanciones administrativas: :

Ley para Determinar el Volor de la Unidad de Medido YActualization, ——essss e .

Articulo 2. Pora efectos de lo dispuesto en la presente Ley, se entenderd 717 o
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Hi, UMA: A lu Unidad de Medida y Actualizacin gue se utilizo ¢omo unidad de cuento, indice, base,
medide o referencia parg determinor la cuontis del pago de les obligaciones y supuestos previstos en
las leyes federales, de las entidades federativas y de la Ciudad de México, asi como en las disposiciones
juridicas que emanen de dichios leyes, ————---rmmemm- e e

Articuto 5. El INEGI publicaré en el Diario Oficial de lo Federacidn dentro de los primeros diez dias del
mes de enero de cada aio ef valor diario, mensual y aruel en moneda nacional de fa UMA y entrardn en
vigor dichas valores el 1o, de febrero de dicho @fig, —--s-smemmir et

Publicacion en el Diario Oficial de (o Federacian del diez de enero de dos mil veintidds de la Umdad de
Cuenta y Actualizacion emitida por el instituto Nacional de Estadistica y Geografid. -

Con base en lp anterior, el Instituto Nocional de Estadistica y Geografio do o conpcer gue el valor diario
de la Unidad de Medide v Actuglizocion es de $96.22 pesos mexicanos, el mensual es de $2,925.09
pesos mexicanos y el valor anuol $35,101.08 pesos mexicanos, {0s clivdes estardn vigentes a partir gel 1°
de febrero te 2022, e B S A 5 b S A i

smmmmmemsmsm s B JECUCION DE LAS SANCIONES s memcomsmsssmsin s

Para efecto de ejecutar y cumplimentar esta determinacién administrativa, se proveera lo
necesario para ello y desde este momento se indica lo siguiente: —----——mmmmommmmmmmmme oo
A.- Se hace del conocimiento a la persona Titular y/o Propietaria y/o Poseedora del
establecimiento objeto del presente procedimiento, que deberd exhibir ante la
Direccién de Calificacién en Materia de Verificacién Administrativa del lostituto de
Verificacién Administrativa de la Ciudad de México, en un término de tres dias
habiles contados a partir de la notificacién de la presente resolucion, el original del
recibo de pago de la multa impuesta en la fraccion i del Considerando CUARTO de
la presente resolucion, en caso contrario, se solicitard a la Secretaria de
Administracion y Finanzas de la Ciudad de México, inicie el procedimiento
administrativo de ejecucién de conformidad con el Codigo Fiscal de la Ciudad de
México, lo anterior en términos de lo establecido en los articulos 55 y 56 del
Reg{anwnto de Verificacién Administrativa del Distrito Federal.—---—-rrmmrrmmmmemee
B.- Asimismo, se informa a la persona Titular y/o Propietaria yfo Poseedora del
establecimiento materia del presente procedimiento, que. una vez impuesto el
estado de clausura, este prevalecera hasta en tanto: 1) Exhiba el original del recibo
de pago de la multa impuesta; y 2) Acredite contar con un Certificado de Uso del
Suelo vigente en cualquiera de las modalidades que sefiala el articulo 158 del
Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, que ampare que la
actividad de “Clinica dental” y la superficie en la que se desarrolla observada al
momento de la visita de verificacién administrativa, se encuentra permitida en el
inmueble visitado; lo anterior con fundamento en los articulos 96 fraccion Ili de la
Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, en relacion con los articulos 174
fraccién 1l del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, 48
fraccién 1I, 57 del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal y
19 Bis, tltimo parrafo, de la Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de
México, de aplicacion supletoria conforme a los articulos 4 de la Ley del instituto de
Verificacién Administrativa de la Ciudad de México y 7 del Reglamento de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal, - oo

En consecuencia, de conformidad con lo previsto en el articulo 87 fraccion | de la Ley de
Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México, aplicade supletoriamente conforme a los
articulos 4 de la Ley del Instituto de Verificacién Administrativa de la Ciudad de México y 7 del
Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal; esta Autoridad resuelve en |
siguientes tBrminosg; - --sc--ssmisemmmmim e - e §7
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Ley de Procedimiento Administrativo de le Cludad de México. -

(.. v pmsemmealioscmicsm oo S NS

Articulo 87. Ponen fin al procedimiento auminiS i GHYO; — --smrmrrmsrmsra et e

1. Lo resolucion definitiva que $& emif, —-=—=—=====ms e e

T TP -1 -) 5§ LY S

PRIMERO.- Esta Autoridad es competente para conocer y resolver el texto del acta de visita de
verificacién, en virtud de lo expuesto en el considerando PRIMERO de la presente resolucién
AUAMINISTP ATV, e

SEGUNDO.- Se reconoce la validez del texto del acta de visita de verificacién practicada por la
Persona Especializada en Funciones de Verificacion adscrito a este Instituto, de conformidad
con el considerando SEGUNDO, de la presente resolucion administrativa, -—---—-r--mmmmeoeeeeeee

TERCERO.- Se impone a la persona Titular y/o Propietaria y/o Poseedora del establecimiento

~ objeto del presente procedimiento, una MULTA equivalente a 300 (TRESCIENTAS) veces la

Unidad de Medida y Actualizacién vigente al momento de practicarse la Visita de Verificacién

--materia del presente asunto, que multiplicada por $96.22 (NOVENTA Y SEIS PESOS 22/100
- MUNs) resulta la cantidad de $28,866.00 (VEINTIOCHO MIL OCHOCIENTOS SESENTA Y SEIS

PESOS 00/100 M.N.), en términos de lo previsto en los considerandos TERCERO y CUARTO
fraccion | de la presente resolucién administrativan. - oweomo

CUARTO.- Se ordena la CLAUSURA TOTAL TEMPORAL del establecimiento con denominacion
“Denticlin”, localizado en planta baja del inmueble ubicado en Avenida Patriotismo nimero 9
(nueve), Interior 101 (ciento uno), Colonia Hipddromo, Alcaldia Cuauhtémoc, Codigo Postal
06100 (seis mil cien), Ciudad de México, mismo que se sefala en las fotografias insertas en la
orden de visita de verificacién materia del presente asunto; en términos de lo previsto en los
Considerandos TERCERO y CUARTO fraccidn Il de la presente resolucién administrativa, -

QUINTQ.- Se APERCIBE a la persona Titular y/o Propietaria y/o Poseedora del establecimiento
materia del presente procedimiento y/o interpésita que para el caso de no permitir u oponerse
al debido cumplimiento de la colocacidon de sellos de clausura, decretada en la presente
determinacion, se hard acreedora a una multa, sin perjuicio de que esta autoridad solicite el
auxilio de la fuerza publica, lo anterior en términos de los articulos 19 bis fracciones | y it de la
Ley de Procedimiento Administrative de la Ciudad de México, de aplicacién supletoria al
Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal conforme a su articulo 7, asi
como a lo dispuesto en los articulos 39 y 40 del citado Reglamento.----—-wemeeemee

SEXTO.- Hagase del conocimiento a la persona Titular y/o Propietaria y/o Poseedora del
establecimiento materia del presente procedimiento, que deberd acudir a las oficinas de la
Direccion de Calificacion en Materia de Verificacién Administrativa del Instituto de Verificacion
Administrativa de la Ciudad de México, ubicadas en calle Carolina, nimero 132 {ciento treinta y
dos), colonia Nochebuena, Alcaldia Benito Judrez, cédigo postal 03720 (tres mil setecientos
veinte), en esta Ciudad, en un término de tres dias habiles contados a partir de la notificacion
de la presente resolucién, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 55 del Reglamento de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal, a efecto de que exhiba en original el recibo de
pago de la multa impuesta, en caso contrario se solicitars a la Secretaria de Administracion y
Finanzas de la Ciudad de México, inicie el procedimiento administrativo de ejecucion, de
conformidad con lo dispuesto en el Cédigo Fiscal para la Ciudad de México, en términos del
articulo 56 del Reglamento antes referido, -
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SEPTIMO.- Se hace del conocimiento del interesado que el presente acto es recurrible, es decir,
que para el caso de inconformidad de la presente cuenta con un término de quince dias habiles
contados a partir del dia siguiente en que surta sus efectos la notificacion de la resolucion, para
interponer recurso de inconformidad ante el superior jerarquico de esta autoridad o promover
juicio de nulidad ante el Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de México, con
fundamento en los articulos 108, 109 v 110 de la Ley de Procedimiento Administrativo de la
Ciudad de México; 105 de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, ast como 59, 60 y 61
del E-{ogiamcnto de verificacion Administrativa del Distrito Federal, -

OCTAVO.- %\éonﬂc uese personalmente la presente determinacién administrativa a la persona
Titular y/o Propietaria y/o Poseedora del establecimientoc materia del presente procedimiento,
en el domicilio NG . -ic-do < I
nimero . Plonta ] 'nterior I Coloni: I Alcaldia
I Codico Postal con denominacion
“Denticlin”, mismo que se sefiala en las en la orden de visita de verificacion
materia del presente SN0, s e

NOVENOQ.- Girese atento oficio a la Direccion Ejecutiva de Verificacién Administrativa de este
Instituto, a efecto de que lleve a cabo la notificacion y ejec ie la presente resolucion, lo
anterior de conformidad con lo establecido en los articutos 17 (}partado D, fracciones |, BG XXy
Gitimo parrafo del Estatuto Organico del Institutg.€é Verificacion A/ fhistgativa de la Ciudad de
México; y 83, fraccidn |, del Reglamento de‘f(.)i'flf.é}u{)i"i Adminisfatif: Distrito Federal. -

DECIMO.- CUMPLASE.-

Asi lo resolvid y firma por duplicado, el Licenetddo (arlos Tomds Sanchez Olvera, Director de
Calificaciéon en Materia de Verificacion Administrativa de la Direccion Ejecutiva de
Substanciacion y Calificacion del Instituto de Verificacion Administrativa de la Ciudad de
o 0 Lo € e
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