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En la Ciudad de México, a veintitrés de noviembre de dos mil veintidds.- -

VISTOS para resolver los autos del procedimiento de verificacién seguido al inmueble ubicado
en Calle Joaquin Garcia Icazbalceta, ndmero 48 (cuarenta y ocho), Departamento 520
(quinientos veinte), Colonia San Rafael, Alcaldia Cuauhtémoc, Cédigo Postal 06470 (seis mil
cuatrocientos setenta), en esta Ciudad de México; atento a los siguientes:

1.- Con fecha veintiuno de octubre de dos mil veintidds, se emitié orden de visita de verificacién
al inmueble sefialado en el proemio, identificada con el nimero de expediente citado al rubro,
misma que fue ejecutada el veinticinco del mismo mes y afio, por la servidora plblica Nohemi
Lozano Gomez, Persona Especializada en Funciones de Verificacién adscrito a este Instituto,
asentando en el acta los hechos, objetos, lugares y circunstancias, observados; constancias que
fueron remitidas mediante oficio INVEACDMX/DG/DEVA/DVSC/4884/2022, signado por el Director
de Verificacion, Seguridad y Clausuras del Ambito Central de este INStitut,-——-------=--=--seeemeeee_

2.- El dia nueve de noviembre de dos mil veintidds, se dicté acuerdo de preclusién, en el cual se
hizo constar que del dia veintiséis de octubre al dia ocho de noviembre de dos mil veintidds,
transcurri6 el término de diez dias habiles para que el visitado formulara observaciones y
presentara las pruebas que considerara pertinentes, respecto de los hechos, objetos vy
circunstancias contenidos en el acta de visita de verificacién, de conformidad con los articulos
104 de la Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México; 7 de la Ley del Instituto
de Verificacion Administrativa de la Ciudad de México y 29 del Reglamento de Verificacién
Administrativa del Distrito Federal, sin que se presentara escrito alguno dentro del término
concedido para ello, turnando el presente expediente a etapa de resolucién de conformidad con
el articulo 37, del Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito Federal. «--------------=-—--

Una vez substanciado el presente procedimiento de verificacién, esta Autoridad resuelve en
términos de los siguientes: e

PRIMERO.- El Director de Calificacién en Materia de Verificacién Administrativa de la Direccién
Ejecutiva de Substanciacién y Calificacion del Instituto de Verificacién Administrativa de la
Ciudad de México, es competente para conocer y resolver los procedimientos de calificacién de
actas de visita de verificacién en las materias competencia de este Organismo Descentralizado,
y en su caso, determinar las sanciones que deriven del incumplimiento en que hubiesen
incurrido los visitados; de conformidad con lo dispuesto en los articulos 14 parrafo segundoy 16
primer parrafo, 17 pérrafo tercero, 44 y 122 apartado A fraccién V, de la Constitucién Politica de
los Estados Unidos Mexicanos; 1y 33 numeral 1, y transitorios trigésimo vy trigésimo primero de
la Constitucion Politica de la Ciudad de México; 1, 3 fraccién 1y XI, 5,11 fraccién |1, 44 fraccién I y
45 de la Ley Organica del Poder Ejecutivo y de la Administracién Publica de la Ciudad de México;
1, 2 fracciones 1y VI, 3, 5y 6 fracciones |, 11, II1, IV, V, VI, VIII y IX, 7 fracciones I, I, Il y IV, 8,9, 13, 19
bis, 97 parrafo segundo, 98, 105, 105 Bis, 105 Quater, apartado A, fracciones I, inciso ¢, Il yIVy
133 de la Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México, asi como el transitorio
Quinto del decreto publicado en la Gaceta Oficial de la Ciudad de México en fecha doce de junio
de dos mil diecinueve de la Ley antes citada; 1, 3 fracciones Il y V, 6 fracciones IV y V, 12, 14
apartado A, fracciones |, inciso c, Il y IV, 15 fraccién II, 23 fracciones VI, VII, y XVIlI, 24, 25 y Quinto
transitorio de la Ley del Instituto de Verificacién Administrativa de la Ciudad de México; 1, 2
fraccion VI, 3 apartado B fraccién Ill numeral 1, 6, 15 fraccién Il, 16, 17 apartado C seccié
primera fracciones |, V, VI y XIl, del Estatuto Organico del Instituto de Verificacién Administra@
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de la Ciudad de México, publicado en la Gaceta Oficial de la Ciudad de México en fecha once de
septiembre de dos mil veinte; 1 fraccidn IV, 2, 3 fracciones II, lll y V, 4, 14 fraccién IV, 37, 48, 49, y
78 del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, 96 y 97 de la Ley de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal.~--——--—-—------—--—- -

SEGUNDO.- El objeto de la presente resolucién, es determinar el cumplimiento a la Ley de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal, al Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito
Federal, al Programa Delegacional de Desarrollo Urbano para la Delegacién Cuauhtémoc, asi
como a las normas de ordenacion en la Ciudad de México, derivado del texto del acta de visita
de verificacion instrumentada en el inmueble en comento, practicada en cumplimiento a la
orden materia del presente asunto, documentos publicos que conforme a los articulos 6 y 7 de
la Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México; 15 y 20 del Reglamento de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal, contienen los requisitos necesarios para su
validez, por lo que se resuelve el presente asunto en cumplimiento a los principios de
simplificacién, precision, legalidad, transparencia, informacidn, imparcialidad y buena fe con
que se actua, de conformidad con los articulos 5,32 y 97 de la Ley de Procedimiento en cita.------
TERCERO.- LA CALIFICACION DEL TEXTO DEL ACTA DE VISITA DE VERIFICACION, se realiza de
conformidad a lo previsto en los articulos 12 de la Ley del Instituto de Verificacién
Administrativa de la Ciudad de México; y 37 del Reglamento de Verificacion Administrativa del
Distrito Federal, por lo que se procede a valorar todas y cada una de las constancias que
integran el expediente en el que se actla, a efecto de dictar la resolucién que conforme a
derecho corresponda debidamente fundada y motivada de acuerdo con los siguientes
razonamientos légicos juridicos.------- e

l.- Para un mejor analisis del presente asunto es oportuno precisar el texto del acta de visita de
verificacion, del que se desprende que la Persona Especializada en Funciones de Verificacién

adscrita a este Instituto, asentd respecto a los hechos, objetos, lugares y circunstancias en la
parte conducente lo siguiente:-------------eomomeee

ME CONSTITUI PLENAMENTE EN £L DOMICILIO SERALADO EN LA ORDEN DE VISITA DE VERIFICACION, CERCICRANDOME QUE ES EL
COMICILIO CORRECTO POR LAS PLACAS OFICIALES Y NOMENCLATURA EN FACHADA DEL INMUESLE Y PREVIA IDENTIFICACION DE
LA SUSCRITA, PEDI LA PRESENCIA DE ALGUNAS DE LAS PERSONAS QUE INDICA LA ORDEN DE VISITA DE VERIFICACION, ACTO
szowno soy atenpipa por L c I = =i CARACTER DF OCUPANTE DEL DEPARTAMENTOC 520,
AS| MISHMIO LE EXPLICO EL OBJETO Y ALCANCE DE LA ORDEN DE VISITA DE VERIFICACION Y ME BRINDA LAS FACILIDADES PARA EL
DESARROLLO DE LA PRESENTE DILIGENCIA. DE ACUERDO CON EL OBJETO Y ALCANCE DE LA ORDEN DE VISITA DE VERIFICACION
~SE DESGLOSAN LOS SIGIMENTES PUNTOS: 1. DESCRIPCION DEL INMUEELE, SE TRATA DE UN INMUEBLE CONSTITUIDO EN
SEMISOTANG Y SEIS NIVELES, FACHADA DE COLOR AMARILLO, MODULO DE VIGILANCIA, ACCESC PEATONAL A BASE DE CRISTAL,
EL DEPARTAMENTO CON INTERIOR 520, SE USICA EN EL QUINTO NIVEL DEL INMUEBLE, DONDE SE ADVIERTE UN ACCESO
PEATONAL A BASE DE MADERA, AL INTERIOR SE OBSERVA QUE EL DEPARTAMENTO ES DE DOS NIVELES CON DIFERENTES AREAS
TALES COMO COCINA, SANITARIO, DOS RECAMARAS Y COMEDOR, TODAS CON MENAJE PROPIAS DE CASA HABITACION. 2. SE
OBSERVA EL APROVECHAMIENTD DE CASA HABITACION 3. EL NUMERC DE NIVELES DE LA EDIFICACION SOBRE NIVEL DE
BANGQUETA ES DE § NIVELES 4, EL NOMERD TOTAL DE VIVIENDAS €S DE 137 VIVIENDAS EN TOTAL. 5. LAS MEDICIONES SIGUIENTES
DE LA TOTALIDAD DEL INMUESLE A) LA SUPERFICIE TOTAL DEL PREDIO ES DE 4080.00 %2 (CUATRO MiL DCHENTA METROS
CUADRADOS) B} SUPERFICIE MAXIMA DE CONSTRUCCION NG SE PUEDE DETERMINAR YA QUE NO EXHIBE AL MOMENTO
CERTIFICADO DE ZONIFICACION DE USO DEL SUELO C) LA SUPERFICIE DE AREA LIBRE ES DE 586.00 M2 (QUINIENTOS NOVENTA Y
S£1S METROS CUADRADOS) £) LA SUPERFICIE DE DESPLANTE ES DE 3484.060 M2 (TRES MiL CUATROCIENTOS GOHENTA Y CUATRO
METROS CUADRADOS) E} LA SUPERFICIE TOTAL CONSTRUIDA A PARTIR DEL NMIVEL DE BANGUETA ES DE 20904.00 32 (VEINTE ML
NOVECIENTOS CUATRO METRGS CUADRADOS) F) LA ALTURA TOTAL DEL INMUESLE A PARTIR DEL NIVEL DE SBANGUETA ES DE 14.7
METROS (CATORCE PUNTO SIETE METROS) 6. DESCRIPCION DEL TIPO DE INTERVENCION EJECUTADA EN EL DEPARTAMENTO 520 DE
INMUEBLE VISITADO, AL MOMENTO NO SE O2SERVA TRABAJOS DE CONSTRUCCION, NI TRABAJADORES, Ni MATERIALES DE
CONSTRUCCION, SIN EMBARGO SE ADVIERTE EN AZOTEA Y EL DESPLANTE DE UN CUERPO CONSTRUCTIVO A BASE DE TABLA
ROCA Y TECHADC CON MATERIAL DENOMINADO DUROCK EN UNA SUPERFICIE DE 16 METROS CUADRADOS DEJANDO UN AREA
LIBRE DE 52 METROS CUADRADOS DE ROOF MISMA QUE ESTA DELIMITADA POR PRETIL A BASE DE TABIQUE ¥ AMPLIADA CON
TABLAROCA EL CUAL MIDE DOS METROS 7. EL APROVECHAMIENTO OSSERVADO AL INTERIOR DEL DEPARTAMENTO 520, £S DE USO
< HABITACIONAL CON MENAJE PROPIO DE CASA MABITACION. 8. LAS MEDICIONES SIGUIENTES: A) LA SUPERFIGIE TOTAL DEL
DEPARTAMENTG 520 ES DE §8 42 (SESENTA Y OCHO METROS CUADRADOS } B) LA ALTURA TOTAL DEL DEPARTAMENTD 520 £8 DE
4.60 M { CUATRO PUNTO SESENTA METROS) 9. EN LA AZOTEA DEL DEPARTAMENTO 520 SE OSSERVA EL DESPLANTE DE UN
CUERPO CONSTRUCTIVO A BASE DE TABLA ROGA TECHADO CON MATERIAL DENOMINADO DUROCK EN UNA SUPERFICIE DE 16
METROS CUADRADOS DEJANDO UN AREA LIBRE DE 52 METROS CUADRADOS DE ROOF MISMA QUE ESTA DELIMITADA POR PRETIL
A BASE DE TABIQUE Y AMPLIADA CON TASBLARCOCA, LOS 16 METROS CUADRADCS TECHADO ES OCUPADC PARA UN CUARTO ES
DECIR UNA HABITACION Y EL AREA DE ESCALERAS. 10. E INMUERLE SE UBICA ENTRE LAS CALLES DE IGNACIO MANUEL
ALTAMIRANO Y GABING BARREDA, SIENDG £STA ULTIMA LA CALLE MAS PROXIMA A 70 METROS 11. METROS LINEALES DEL FRENTE
© FRENTES DEL INMUEBLE EL INMUEBLE TIENE DOS FRENTES UNO SOBRE LA CALLE ALFONSO HERRERA Y TIENE UN FRENTE DE 55
METROS Y OTRO SOBRE JOAQUIN GARCIA ICAZSALCETA EL CUAL TIENE UN FRENTE DE 34 METROS. EN CUANTO A 2
SOCUMENTACION REGUERIDA EN LOS INCISOS, A, LI Y iif, B ¥ © NO EXHIBE DOCUMENTOS REQUERIDOS EN ESTOS PUNTOS. 1
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De lo anterior, se desprende de manera medular que la Persona Especializada en Funciones de
Verificacién adscrito a este Instituto realizé la visita de verificacién administrativa, observando
un inmueble constituido por semisétano y seis niveles, fachada color amarillo, médulo de
vigilancia, acceso peatonal a base de cristal; en el quinto nivel se ubica el departamento 520
(quinientos veinte), con acceso peatonal a base de madera, en su interior se advierten dos
niveles con diferentes areas tales como cocina, sanitario, dos recamaras y comedor, todas con
menaje propio de casa habitacidn, el aprovechamiento es habitacional, al momento no se
observan materiales, trabajadores ni trabajos de construccién, sin embargo en la azotea del
departamento se observa el desplante de un cuerpo constructivo a base de tablaroca, techado
con material denominado durock, en una superficie de 16 m? (dieciséis metros cuadrados)
dejando un area libre de 52 m? (cincuenta y dos metros cuadrados) de Roof, dicho lugar es
ocupado como habitacion y el drea de escaleras; la superficie total del departamento es de 68
m? (sesenta y ocho metros cuadrados), altura de 4.60 m (cuatro punto sesenta metros lineales),
las cuales se determinaron utilizando telémetro lser digital marca Bosh GLM 150, tal y como lo
asento la Persona Especializada en Funciones de Verificacién antes citada.---------=--=-eemeeeeeeeeeev

Asimismo, durante el desarrollo de la vista no fue exhibida la documentacién requerida en la
Orden de Visita o VErfICaCIOn, — e it s s s s s oo et

Cabe precisar que los hechos antes sefialados, al haber sido asentados por la Persona
Especializada en Funciones de Verificacién adscrita a este Instituto, quien se encuentra dotada
de fe piblica en los actos en que interviene conforme a sus atribuciones, se presumen validos de
conformidad con los articulos 46 fraccién 11l de la Ley del Instituto de Verificacién Administrativa
de la Ciudad de México y 3 fraccion XVI del Reglamento de Verificacién Administrativa del
Distrito Federal; por lo que dichas manifestaciones tienen valor probatorio pleno, a lo anterior
sirve de apoyo la tesis aislada que a continuacién se cita:----------------- - o

Novena Epoca

Registro: 169497

Instancia: Primera Sala

Tesis Aislada

Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta
XXVII, Junio de 2008

Materia(s): Civil

Tesis: 1a. LI/2008

Pagina: 392

FE PUBLICA. SU NATURALEZA JURIDICA.

“La fe pablica es originalmente un atributo del Estado, en virtud de su imperio, gue se
gferce a través de los drganos estatales, pues por disposicion de la ley los fedatarios la
reciben mediante la patente respectiva, y aunque conforme al sistema juridico mexicano
no forman parte de la organizacién del Poder Ejecutivo si son vigilados por éste. Asi, por
medio de la fe piblica el Estado garantiza que son ciertos determinados hechos que
interesan al derecho; de ahi que deba considerarse como la garantia de seguridad juridica
que da el fedatario tanto al Estado como al particular, ya que al determinar que un acto se
otorgdé conforme a derecho y que lo relacionado con él es cierto, contribuye al orden
publico, a la tranquilidad de la sociedad en que se actia y a dar certeza juridica”,--—---------

II.- El visitado contaba con el término de diez dias hébiles siguientes a la conclusién de la visita
de verificacion de fechar veinticinco de octubre de dos mil veintidds, para formular por escriﬁZ
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observaciones y presentar las pruebas que considerara pertinentes, respecto de los hechos,
objetos, lugares y circunstancias contenidos en el acta de visita de verificacion, en apego al
articulo 29 del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, el cual establece
lo siguiente; —————-—~- e e s e e

) PSSO P SR TN

Articulo 29.- Dentro de los diez dios hdbiles siguientes a la conclusion de la visita de
verificacion, los visitados podrdn formular por escrito, ante la autoridad competente,
observaciones y presentar pruebas respecto de los hechos, objetos, lugares y circunstancias
contenidos en el Acta de Visita de Verificacion. El escrito o que se refiere el presente articulo,
por lo que respecta al transporte publico, mercantil y privado de pasajeros y de carga, los
visitados deberdn formularlo dentro de los cinco dias habiles siguientes a la realizacion de la
VEIIFICACION, ~=nnsenmemi e m s e -

Plazo que transcurrié del veintiséis de octubre al ocho de noviembre de dos mil veintidds, sin
que el visitado ejerciera tal derecho, en virtud de lo anterior, mediante acuerdo de fecha nueve
de noviembre de dos mil veintidds, se tuvo por precluido su derecho para presentar el escrito de
observaciones correspondiente, turnando el presente expediente a etapa de resolucién de
conformidad con el articulo 37 del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito
Federal.—--mmmmmmm e e

llI.- Asi las cosas, esta autoridad procedera a verificar si la estructura instalada por encima del
departamento 520 (quinientos veinte) (azotea), cumple con las disposiciones en materia de
desarrollo urbano aplicables al inmueble visitado. --- -

En ese tenor conviene sefialar lo dispuesto en la norma general de ordenacién nimero 8,
denominada “Instalaciones permitidas por encima del nimero de niveles”, contenida en el
Decreto por el que se reforman, adicionan y derogan las Normas Generales de Ordenacion, para
formar parte de la Ley de Desarrollo Urbano y del Programa General de Desarrollo Urbano ambos
del Distrito Federal, publicado en la gaceta Oficial del entonces Distrito Federal el ocho de abril
de dos mil cinco, la cual establece que las instalaciones permitidas por encima de los niveles
especificados en la zonificacién inicamente podran ser proyectos de naturacion de azoteas,
celdas de acumulacién de energia solar, antenas, tanques, astas banderas, casetas de
maquinaria, lavaderos y tendederos, tal y como refiere en su parte de interés lo siguiente: ---------

“8-, Instalaciones permitidas por encima del nlimero de niveles

Las instalaciones permitidas por encima de los niveles especificados en la zonificacion podrdn ser proyectos
de naturacién de azoteas, celdas de acumulacién de energia solar, antenas, tanques, astas banderas,
casetas de maquinaria, lavaderos y tendederos, siempre y cuando sean compatibles con el uso del suelo
permitido...

La instalacién de estaciones repetidoras de telefonia celular o inalémbrica, requerirén de dictamen de la SEDUVI.-

Los pretiles en ias azoteas no deberdn ser mayores a 1.5 metros de altura y ho cuantifican como nivel adicional en
la zonificacién permitida...”

(Enfasis afadido)
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verificacién observd un cuerpo constructivo a base de tablaroca, techado con material
denominado durock, resulta evidente que lo advertido por dicho servidor piblico, no constituye

alguna de las instalaciones permitidas por encima del nimero de niveles de acuerdo a la norma
o = B N R ——

Asi las cosas, de los parrafos anteriores, se advierte que la persona visitada, al edificar e instalar
un cuerpo constructivo a base de tablaroca, techado con material denominado durock,
contraviene lo dispuesto en la norma general de ordenacién nimero 8, denominada
“Instalaciones permitidas por encima del ndimero de niveles”, contenida en el Decreto por el que
se reforman, adicionan y derogan las Normas Generales de Ordenacién, para formar parte de la
Ley de Desarrollo Urbano y del Programa General de Desarrollo Urbano ambos del Distrito
Federal, publicado en la gaceta Oficial del entonces Distrito Federal el ocho de abril de dos mil
cinco, en relacién con lo sefialado en el articulo 43, de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito
Federal, precepto legal que establece textualmente lo siguiente. --- - -

Articulo 43. Las personas fisicas o morales, publicas o privadas, estén obligadas a la exacta observancia de los
programas y de las determinaciones que la Administracidn Piblica dicte en aplicacion de esta Ley, —=-------=e-mx-

Asi como lo previsto en los articulos 11 parrafo primero, 47 y 48, de la Ley de Desarrollo Urbano
del Distrito Federal, mismos que para mayor referencia a continuacién se citan; ---------—-----—---——

Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal. £ s

Articulo 11. Los inscripciones contenidas en el Registro de Planes y Programas de Desarrollo Urbano son
obligatorias para autoridades y particulares y sélo podrén ser modificadas por determinacién de las
auteridades competentes para qutorizar modificaciones a los programas y aquellos actos o programas incidan
que en el territorio del Distrito Federal.

Articulo 47, Las normas de ordenacién establecerdn las especificaciones para los usos y aprovechamientos del
suelo. Su expedicion corresponde a la Asamblea en ejercicio de la facultad que para legisiar en desarrollo
urbano, particularmente en uso del suelo, asi como en vivienda, construcciones y edificaciones, le confieren los
articulos 122, apartado C, Bose Primera, fraccidn V, inciso j), de la Constitucidn Federal, v 42, fraccidn X1V, del
Estatuto de Gobierno del Distrito Federal.

Articulo 48. El ordenamiento territorial comprende el conjunto de disposiciones que tienen por objeto
establecer entre la zonificacion y los usos, destinos y reservas del suelo del Distrito Federal, los asentamientos
humanos, las actividades de los habitantes y las normas de ordenacién, Comprende asimismo {as disposiciones
en materia de construcciones, de paisaje urbano y de equipamiento urbano.”

De lo anterior, se colige la obligacidn de las personas fisicas o morales, plblicas o privadas, a la
exacta observancia de los Programas y de las determinaciones que la administracién publica
dicta en aplicacién de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, su Reglamento y demas
disposiciones aplicables, relativas al ordenamiento territorial, el cual establece, entre otros, la
zonificacion, usos, destinos y actividades que los habitantes pueden realizar en los inmuebles,
por lo tanto era ineludible la obligacion de la persona visitada de no llevar a cabo construcciones
e instalaciones no permitidas, conforme a la norma general de ordenacion nidmero 8,
denominada “Instalaciones permitidas por encima del nimero de niveles”, razén por la cual esta
autoridad determina procedente imponer a la persona visitada, las sanciones que quedaran
comprendidas en el capitulo correspondiente de la presente determinacion. -

Toda vez que el objeto de la presente determinacion consiste en comprobar el cumplimiento de
las obligaciones que se encuentran contenidas en la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal
y su Reglamento, esta autoridad de conformidad con los articulos 104 de la Ley de Desarrol
Urbanoy 175 del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano, ambos del Distrito Federal, proce
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a lo siguiente: ---- B e e S s

~------- INDIVIDUALIZACION DE LAS SANCIONES ------------cxo- -

I.- La gravedad de la infraccion y la afectacion del interés piiblico; esta autoridad determina
que la infraccién en que incurre la persona visitada afecta al interés publico y por tanto debe ser
considerada como grave, toda vez que al colocar instalaciones no permitidas por encima del
numero de niveles, pone en riesgo a los ocupantes del inmueble y a las personas que transiten la
zona, toda vez que ante un caso fortuito puede presentarse el desprendimiento y/o caida de
materiales, causando dafios y/o pérdidas materiales o humanas, lesionando ademas el derecho a
la habitabilidad, el entorno y la imagen urbana de la zona, lo que conlleva a un impacto negativo
en la sustentabilidad de la Ciudad de México, sobreponiendo su interés privado al orden publico
e interés general, asi como el de la politica urbana de la Ciudad de México, a través de la
regulacion de su ordenamiento territorial, ya que este contempla la proteccion de los derechos
de los habitantes de esta Ciudad, el crecimiento urbano controlado y la funcién del desarrollo
sustentable de la propiedad urbana, en beneficio de las generaciones presentes y futuras de la
Ciudad de México. ---------- s

Il.- Las condiciones economicas del infractor; tomando en consideracién que se realizé una
consulta a la pagina web denominada “Sistema Abierto de Informacion Geografica de la Ciudad
de México”, el cual es un sistema disefiado y operado por la Agencia Digital de Innovacién Plblica
de la Ciudad de México, en el que se pueden llevar a cabo consultas y descargas de informacién
territorial de la Ciudad de México en distintos niveles como predios, colonias y demarcaciones
territoriales, siendo un medio de difusién, que constituye un hecho notorio, por la accesibilidad a
su contenido de manera general, otorgandole valor probatorio pleno en términos de los articulos
286 y 402, del Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de aplicacién supletoria
al Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito Federal, conforme a su articulo 7. -——----

Argumentos que encuentran sustento legal en la jurisprudencia cuyos datos de localizacion y
contenido se citan a continuacion, asi como los datos de localizacién y rubro de la tesis aislada
siguiente: --- o e e e ottt S e

Registro digital: 174899 e i et 8 e S e e e i R e e R R e
Instancia: Pleno
Novena Epoca
Materias(s): Comdn
Tesis: P./J. 74/2006
Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta. Tomo XXill, Junio de 2006, pdging 963---------------
Tipo: Jurisprudencia - 2

HECHOS NOTORIOS. CONCEPTOS GENERAL Y JURIDICO, —--nmmmmem e

Conforme al articulo 88 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles los tribunales pueden invocar hechos
notorios aunque no hayan sido alegados ni probados por las partes. Por hechos notorios deben
entenderse, en general, aquellos que por el conocimiento humano se consideran ciertos e indiscutibles, ya
sea que pertenezcan a lo historia, o la ciencia, a la naturaleza, a las vicisitudes de la vida piblica actual o
a circunstancias comunmente conocidas en un determinado lugar, de modo que toda persona de ese
medio esté en condiciones de saberlo; y desde el punto de vista juridico, hecho notorio es cualquier
acontecimiento de dominio plblico conocido por todos o casi todos los miembros de un circulo social en el
momento en que va a pronunciarse la decision judicial, respecto del cual no hay duda ni discusion; de
manera que al ser notorio la ley exime de su prueba, por ser del conocimiento publico en el medio social
donde ocurrié o donde se tramita el procedimiento, —-—---—-—eaoeeee L -

Registro digital: 2004949 ------------=-nseeeev

Décima Egoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito ;/L
1
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MOTEEIEE(S ) CIVIL O coomeassssssmmsomimsnosms o mscisnasssesesimsse e A S S A
Tesis: 1.30.C.35 K (10a.)

Fuente: Semanario Judicial de la Federacidn y su Gaceta. Libro XXV, Noviembre de 2013, Tomo 2, péging
1373 s

Tipo: Aislada

PAGINAS WEB O ELECTRONICAS. SU CONTENIDO ES UN HECHO NOTORIO Y SUSCEPTIBLE DE SER
VALORADO EN UNA DECISION JUDICIAL, ---nrrerermrmemmmmmmemmrmmres e e amem e e amameee

Asi las cosas, de la consulta realizada a la pagina web referida, se desprende que_

por lo que, considerando que el
patrimonio de una persona se conforma tanto de dinero como del conjunto de bienes inmuebles,
por consiguiente la persona visitada

ll.- La reincidencia; no se tienen elementos para determinar si la infraccién de la persona
visitada, encuadra en el supuesto que establece el articulo 104 fraccién 11, de la Ley de Desarrollo
Urbano del Distrito Federal y 175 fraccién Ill y parrafo tercero, de su Reglamento, razén por la
cual no se toma como agravante en la imposicién de la SanCidn, —----—--—-=--mmmeemmrmeec e
CUARTO.- Una vez analizados los autos con los que cuenta el presente expediente, esta
autoridad procede en términos del considerando TERCERO a la imposicién de las siguientes: -----

I.- Por haber colocado instalaciones en la azotea que no se encuentran permitidas por encima
del dltimo nivel, contraviniendo la Norma General de Ordenacién niimero 8 antes citada, se
impone a la persona propietaria y/o titular y/o poseedora del inmueble materia del presente
procedimiento, una MULTA equivalente a ciento cincuenta (150) veces la Unidad de Medida y
Actualizacién diaria, vigente al momento de practicarse la visita de verificacién materia del
presente asunto, que multiplicada por noventa y seis pesos con veintidds centavos ($96.22 M.N.),
resulta la cantidad de CATORCE MIL CUATROCIENTOS TREINTA Y TRES PESOS 00/100 M.N.
($14,433.00), lo anterior, con fundamento en lo dispuesto en los articulos 129, fraccién II, de la
Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México y 96, fraccién, ViII, de la Ley de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal, en relacidn con los articulos 174, fraccién VIIl y 190, del
Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, 48, fraccién I, del Reglamento de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal, concatenado con lo dispuesto en los articulos 2,
fraccion 1l y 5, de la Ley para Determinar el Valor de la Unidad de Medida y Actualizacidn, asi
como con el acuerdo emitido por el Instituto Nacional de Estadistica y Geografia, mediante el
cual se actualizé el valor diario, mensual y anual de la Unidad de Medida y Actualizacién,
publicado en el Diario Oficial de la Federacién en fecha diez de enero de dos mil veintidés. ---------
Il.- Asimismo, por haber colocado instalaciones en la azotea no permitidas por encima del Gltimo
nivel en contravencién de la Norma General de Ordenacién nlimero 8 antes citada, se ordena la
DEMOLICION O RETIRO TOTAL DEL CUERPO CONSTRUCTIVO, A BASE DE TABLAROCA,
TECHADO CON MATERIAL DENOMINADO DUROCK, EDIFICADO POR ENCIMA DEL ULTIMO
NIVEL DEL INMUEBLE UBICADO EN CALLE JOAQUiN GARCIA ICAZBALCETA, NUMERO
CUARENTA Y OCHO (48), DEPARTAMENTO 520 (QUINIENTOS VEINTE) COLONIA SAN RAFAEL,
DEMARCACION TERRITORIAL CUAUHTEMOC, CODIGO POSTAL CERO SEIS MIL
CUATROCIENTOS SETENTA (06470), CIUDAD DE MEXICO y de todas aquellas instalaciones que
no cumplan con la norma general de ordenacién nimero 8, denominada “Instalacioi@

permitidas por encima del nimero de niveles”, lo anterior, con fundamento en lo dispuesto
/
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los articulos 129 fraccién V de la Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México, 96
fraccién IV de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, en relacién con el articulo 174
fraccion IV del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal y 48, fraccion V, del
Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito Federal, lo cual, deberd hacer en un plazo
méaximo de TREINTA DIAS HABILES contados a partir del dia habil siguiente a aquél en que surta
efectos la notificacidn de la presente resolucién, asimismo, en caso de omitir el cumplimiento de
la presente sancion, esta autoridad podra imponer alguna de las medidas de apremio sefialadas
en el articulo 19 Bis, fracciones 1 y II, de la Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de
México, en relacién con los diversos 39 y 40, del Reglamento de Verificacion Administrativa del
Distrito Federal y en su caso procedera en términos de los articulos 103, de la Ley de Desarrollo
Urbano del Distrito Federal; 14, 14 Bis fraccion IV, 18 y 19 de la Ley de Procedimiento
Administrativo de la Ciudad de México de aplicacién supletoria al Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal conforme a su articulo 7, Lo anterior, sin prejuicio que, de
resultar conducente, en el momento procesal oportuno, ésta autoridad dé vista a la Secretaria de
Administracion y Finanzas de la Ciudad de México, a fin de que los gastos generados por la
demolicién o el retiro le sean cobrados a la persona propietaria y/o titular y/o poseedora del
inmueble materia del presente procedimiento, a través del procedimiento administrativo de
ejecucion, en términos de lo dispuesto en los articulos 55 y 56 del Reglamento de Verificacién
Administrativa del Distrito Federal, y demas relativos aplicables del Codigo Fiscal de la Ciudad de
MEXICO., =mmmmmmmmm e e

Para mayor comprensién de lo hasta aqui determinado, es menester, imponerse del contenido
de los siguientes articulos: e R O —

Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal. -

Articulo 96, Lo contravencién a la presente Ley y demds ordenamientos en la materia, se considera una
infraccién e implica la aplicacion de sanciones administrativas, independientemente de las de cardcter penal,
asi como las de cardcter civil de indemnizar a los afectados cuando proceda. Serén sancionados por la
autoridad administrativa competente con una o mds de las siguientes medidas:

IV. Demolicidn o retiro parcial o total;

VIII. Multas que se prevean en los reglamentos correspondientes;...

Articulo 103, Procederd la ejecucién forzosa en caso de que se hubiera agotado el procedimiento administrativo
y el obligado no hubiera acatado lo ordenado por la autoridad competente. --

Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, -----——----—e oo

Articulo 174, Las violaciones a los preceptos de la Ley, a este Reglamento y demds disposiciones, se
sancionardn administrativamente por la autoridad correspondiente con una o mds de las siguientes sanciones: -

IV. Demolicidn o retiro parcial o total;

L VLTS oresssrmmmemmmmmmmon s omton s ot oimimet s s e 1 o e A R R B B i

Articulo 190. Las violaciones a la Ley y al Reglamento que no tengan sancién especifica, se sancionardn con
multa de hasta tres mil veces la Unidad de Medida y Actualizacion vigente; tomando en cuenta la gravedad del
hecho, la reincidencia del infractor y la afectacion al interés piblico.

Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito Federal.

Articulo 7. Para lo no previsto en este ordenamiente, serdn de aplicacidn supletoria la Ley de Procedimiento y el
Cédigo de Procedimientos Civiles del Distrito Federal. ---

Articulo 39. Lo outoridad competente para hacer cumplir sus resoluciones podré imponer las medidas de

8/12

CIUDAD INNOVADORA
¥ )t DERECHOS




Fpr——— o { FiTi: EDIiCH AL IR ADVRA =~ ATINF7
m INSTITH ERI ON ADMINISTRATIVA
'kﬁ‘%] OVO Sep e S LA 0 OGN FEJECUTIVA DE SUBST i—’tl_’"ét"' ,
'@é’g‘} dé CIUDAD DE MEXICO L : I U TIVA UIE A

o

22 F1076s
202211 %

EXPEDIENTE: INVEACDMX/OV/DU/842/2022

Articulo 40. Las autoridades administrativas prestardn el auxilio a la autoridad competente para el
cumplimiento de lo establecido en este Reglamento.

Articulo 48. La autoridad competente una vez substanciado el procedimiento administrativo podrd imponer las
siguientes sanciones administrativas:

I. Multa, en los montos dispuestos por las leyes aplicables.

V. Las demds que sefialen las leyes o reglamentos correspondientes.

Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México.

Articulo 14. La ejecucion forzosa por la Administracién Piblica de la Ciudad de México, se efectuard respetando
siempre el principio de proporcionalidad, por los siguientes medios:

I. Apremio sobre el patrimonio;

I, Ejecucion subsidiaria; ---—--

M. Multa; y

IV. Actos que se ejerzan sobre la persona,

Tratdndose de las fracciones anteriores, se estard a lo que establezcan las disposiciones legales aplicables, sin
perjuicio de los facultades de ejecucion directa a que se refieren los articulos 17, 18y 19 de osta Ley, ------=--z-meee-

Si fuere necesario entrar en el domicilio particular del administrado, la Administracién Publica de la Ciudad de
México deberd observar lo dispuesto por el Articulo 16 Constitucional, -

Articulo 14 BIS. Procede la ejecucidn forzosa una vez que se agote el procedimiento respectivo y medie
resolucidn de la autoridad competente en {os siguientes casos: -

IV. Cuando los propietarios o poseedores hubieran construido en contravencién a lo dispuesto por los
programas, siempre que dichas cbras se hubieran realizado con posterioridad @ la entrada en vigor de los
mismos, y no se hicieran las adecuaciones ordenadas, o bien no se procediera a la demolicidn ordenada en su
caso; y(...)

Articulo 18. También serd admisible la ejecucion directa por la Administracién Piblica de la Ciudad de México,
cuando se trate de obras o trabajos que correspondieran ejecutar al particular; y éste no haya ejecutado dentro
del plazo que al efecto le sefiale la autoridad, que serd suficiente para llevar a cabo dichas obras o trabajos,
atendiendo a la naturaleza de los mismos. En tal caso deberd apercibirse previamente al propietario, poseedor
o tenedor que resultase obligado a efectuar el trabajo, a fin de que exprese lo que a su derecho conviniere,
dentro de los cinco dias siguientes. Este término podrd ampliarse hasta 15 dias en caso de no existir razones de
urgencia.

Articulo 19. En caso de no existir causales que excluyan su responsabilidad o vencido el plazo sefialado en el
articulo 18 de esta Ley sin que hayan ejecutado los trabajos, la autoridad practicard diligencias de visita
domiciliaria a efecto de constatar la omisidn y procederd a realizar directamente la gjecucién de los actos. -

Articule 129. Las sanciones administrativas deberdn estar previstas en las leyes respectivas v podrdn consistir
en:

Il Multa; -

V. Las demds que sefialen las leyes o reglamentos.

Ley para Determinar el Valor de la Unidad de Medida y Actualizacidn.

Articulo 2, Para efectos de lo dispuesto en la presente Ley, se entenderd por:

1. UMA: A la Unidad de Medida y Actualizacion que se utiliza como unidad de cuenta, indice, base, medida
referencia para determinar la cuantia del pago de las obligaciones y supuestos previstos en las leyes feder
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de las entidades federativas y de la Ciudad de México, asi como en las disposiciones juridicas que emanen de
dichas leyes.

Articulo 5. El INEGI publicard en el Diario Oficial de la Federacion dentro de los primeros d.'ez dias del mes de
enero de cada afio el valor diario, mensual y anual en moneda nacional de la UMA y entrardn en vigor dichos
valores el 1o. de febrero de dicho afiQ, =---==m--msmmmmmmmmmm e

Publicacion en el Diario Oficial de la Federacion del diez de enero de dos mil veintidés de la Unidad de
Medida y Actualizacion emitida por el Instituto Nacional de Estadistica y Geografia.

Con base en lo anterior, el instituto Nacional de Estadistica y Geografia da a conocer que el valor diario de la
Unidad de Medida y Actualizacion es de $96.22 pesos mexicanos, el mensual es de $2,925.09 pesos mexicanos y
el valor anual $35,101.08 pesos mexicanos, los cuales estardn vigentes a partir del 1° de febrero de 2022. «---------

Para efecto de ejecutar y cumplimentar esta determinacion administrativa, se proveerd lo
necesario para ello y desde este momento se indica lo siguiente: ---------------ememeeeeeeev

A) Se hace del conocimiento de la persona visitada que debera exhibir ante la
Direccion de Calificacion en Materia de Verificacion Administrativa de la
Direccién Ejecutiva de Substanciacién y Calificacion del Instituto de
Verificacion Administrativa de la Ciudad de México, en un término de tres
dias habiles contados a partir del dia habil siguiente a aquél en que surta
efectos la notificacion de la presente resolucion, el original del recibo de
pago de la multa impuesta en el Considerando CUARTO fraccién I, de esta
resolucion, en caso contrario, en términos de lo establecido en los articulos
55y 56, del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, se
solicitard a la Secretaria de Administracién y Finanzas de la Ciudad de
México, inicie el procedimiento administrativo de ejecucién de conformidad
con el Cédigo Fiscal de la Ciudad de MéExico. ---------=m-mmmmmmmmmmmmm e

B) Asi mismo, debera exhibir EL PROGRAMA DE CALENDARIZACION, SENALANDO
LA FECHA Y LA FORMA DE COMO SE LLEVARA A CABO LA DEMOLICION O
RETIRO TOTAL DEL CUERPO CONSTRUCTIVO, A BASE DE TABLAROCA,
TECHADO CON MATERIAL DENOMINADO DUROCK, UBICADO EN CALLE
JOAQUiN GARCIA ICAZBALCETA, NUMERO CUARENTA Y OCHO (48),
DEPARTAMENTO 520 (QUINIENTOS VEINTE), COLONIA SAN RAFAEL,
DEMARCACION TERRITORIAL CUAUHTEMOC, CODIGO POSTAL CERO SEIS
MIL CUATROCIENTOS SETENTA (06470), CIUDAD DE MEXICO, y de todas
aquellas instalaciones que no cumplan con la norma general de ordenacién
nlimero 8, denominada “Instalaciones permitidas por encima del nimero de
niveles”, lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 129
fraccidn V de la Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México,
96 fraccion IV de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, en relacién
con los articulos 174 fraccién IV del Reglamento de la Ley de Desarrollo
Urbano del Distrito Federal y 48 fraccion V del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, lo cual debera hacer en un plazo maximo
de TREINTA DIAS HABILES contados a partir del dia habil siguiente al en que
surta efectos la notificacion de la presente resolucién y en caso de omitir el
cumplimiento de la sancién, esta autoridad podra imponer alguna de las
medidas de apremio sefialadas en el articulo 19 Bis, fracciones | y I1, de la Ley
de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México, en relacion con Ioi;%

diversos 39 y 40, del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrit
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Federal y en su caso procederd en términos de los articulos 103, de la Ley de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal; 14, 14 Bis fraccién IV, 18 y 19 de la
precitada Ley de Procedimiento Administrativo de aplicacién supletoria al
Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal conforme a su
articulo 7, Lo anterior, sin prejuicio que, de resultar conducente, en el
momento procesal oportuno, ésta autoridad dé vista a la Secretaria de
Administracién y Finanzas de la Ciudad de México, a fin de que los gastos
generados por la demolicién o el retiro le sean cobrados a la persona
propietaria y/o titular y/o poseedora del inmueble materia del presente
procedimiento, a través del procedimiento administrativo de ejecucién, en
términos de lo dispuesto en los articulos 55 y 56 del Reglamento de
Verificacién Administrativa del Distrito Federal, y demas relativos aplicables
del Codigo Fiscal de la Ciudad de México---------=-----——

En consecuencia, de conformidad con lo previsto en el articulo 87, fraccién I, de la Ley de
Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México, mismo que a continuacién se cita, esta
autoridad resuelve en los siguientes términos. e - -

Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México. ------

Articulo 87. Ponen fin al procedimiento administrativo:

~—-RESUELVE--

PRIMERO.- Esta Autoridad es competente para conocer y resolver el texto del acta de visita de

verificacién, en virtud de lo expuesto en el considerando PRIMERO de la presente resolucion
administrativa, ------—-- e e e S e 3 S e -

SEGUNDO.- Se reconoce la validez del texto del acta de visita de verificacién, practicada por la
Persona Especializada en Funciones de Verificacién adscrita a este Instituto, de conformidad con
‘el considerando SEGUNDO de la presente resolucién administrativa, --—-----wweeeeev -

TERCERO.- En términos de lo sefialado en los considerandos TERCERO y CUARTO fraccién |, de la
presente resolucion administrativa se impone a la persona propietaria y/o titular y/o poseedora
delinmueble objeto del presente procedimiento una MULTA equivalente a ciento cincuenta (150)
veces la Unidad de Medida y Actualizacién diaria, vigente al momento de practicarse la visita de
verificacion materia del presente asunto, que multiplicada por noventa y seis pesos con veintidés
centavos (596.22 M.N.), resulta la cantidad de CATORCE MIL CUATROCIENTOS TREINTA Y TRES
PESOS 00/100 M/N ($14,433.00), ---——-----—-ccoooee e

CUARTO.- En términos de lo sefialado en los considerandos TERCERO y CUARTO fraccion I, de la
presente resolucion administrativa se ordena la DEMOLICION O RETIRO TOTAL DEL CUERPO
CONSTRUCTIVO, A BASE DE TABLAROCA, TECHADO CON MATERIAL DENOMINADO DUROCK,
EDIFICADO POR ENCIMA DEL ULTIMO NIVEL DEL INMUEBLE UBICADO EN CALLE JOAQUIN
GARCIA ICAZBALCETA, NUMERO CUARENTA Y OCHO (48), DEPARTAMENTO 520 (QUINIENTOS
VEINTE) COLONIA SAN RAFAEL, DEMARCACION TERRITORIAL CUAUHTEMOC CcODIGO POSTAL
CERO SEIS MIL CUATROCIENTOS SETENTA (06470), CIUDAD DE MEXICO y de todas aquellas
instalaciones que no cumplan con la norma general de ordenaciéon nimero 8, denominada
“Instalaciones permitidas por encima del nimero de niveles”, lo que debera hacer en un plaﬁ
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maximo de TREINTA DIAS HABILES contados a partir del dia habil siguiente a aquél en que surta
efectos la notificacién de la presente resolucion, ------------------- e

QUINTO.- Hagase del conocimiento de la persona visitada que debera acudir a las oficinas de la
Direccidén de Calificacién en Materia de Verificacion Administrativa del Instituto de Verificacion
Administrativa de la Ciudad de México, ubicadas en calle Carolina, nimero ciento treinta y dos
(132), colonia Noche Buena, demarcacion territorial Benito Judrez, codigo postal cero tres mil
setecientos veinte (03720), en esta Ciudad, en un término de tres dias habiles contados a partir
del dia habil siguiente a aquél en que surta efectos la notificacion de la presente resolucion, a
efecto de que exhiba en original el recibo de pago de la multa impuesta, en caso contrario, de
conformidad con lo dispuesto en los articulos 55 y 56, del Reglamento de Verificacién
Administrativa del Distrito Federal se solicitara a la Secretaria de Administracion y Finanzas, para
que inicie el procedimiento administrativo de ejecucién, de conformidad con lo dispuesto en el
Cédigo Fiscal de la Ciudad de México, --------------mmmemnnnee wmeemeeeee wmemmmn e

SEXTO.- Se hace del conocimiento de la interesada que de conformidad con lo dispuesto en los
articulos 108, 109 y 110, de la Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México; en
relacién con los diversos 105, de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal; y 59, 60 y 61, del
Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal; cuenta con un término de quince
dias habiles contados a partir del dia habil siguiente al en que surta sus efectos la notificacién de
la presente resolucién, para que, de considerarlo necesario, interponga el recurso de
inconformidad ante el superior jerarquico de esta autoridad o promueva juicio contencioso
administrativo ante el Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de México,---------------===-=-

SEPTIMO.- Notifiquese personalmente a la persona propietaria y/o titular y/o poseedora del
inmueble objeto del presente procedimiento, en el domicilio

B bicdo o I rero
I oo+ > I c<marcacion territorial [
cédigo posta! I .2 de México.

OCTAVO.- Girese atento oficio a la Direccién Ejecutiva de Verificacion Administrativa de este
Instituto, a efecto de que lleve a cabo la notificacién y ejecucion de la presente resolucién; lo
anterior de conformidad con lo establecido en los arti 7, apartado D, fracciones |, IX, XXIl y
Gltimo parrafo del Estatuto Orgénico del Institutp-de Verificacign Admigistrativa de la Ciudad de
México; y 83, fraccidn |, del Reglamento de Vegificacion Admi iécgrti/mgf?istrito Federal. ---------

de Calificacién en Materia de Verificacion Administrativa de la Direccién Ejecutiva de
Substanciacién y Calificacién del Instituto de Verificacion Administrativa de la Ciudad de México.
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