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En la Ciudad de México, a treinta y uno de enero de dos mil veintidds.

VISTOS para resolver los autos del procedimiento de verificacién seguido al inmueble
ubicado en Calle Venustiano Carranza, nimero 90 (noventa), Colonia Providencia,
Codigo Postal 02440 (dos mil cuatrocientos cuarenta), Alcaldia Azcapotzalco, en esta
Ciudad; remitido mediante oficio INVEACDMX/DG/DEVA/DVSC/2433/2021, signado por
el Director de Verificacion, Seguridad y Clausuras del Ambito Central de este Instituto:
atento a los siguientes:

RESULTANDOS

1.- Con fecha primero de diciembre de dos mil veintiuno, se emitié orden de visita de
verificacién al inmueble citado en el proemio, identificada con el nimero de expediente
INVEACDMX/OV/DU/383/2021, misma que fue ejecutada el tres del mismo mes y afio,
por el servidor publico Adrian Dominguez, Persona Especializada en Funciones de
Verificacion adscrito a este Instituto, asentando en el acta los hechos, objetos, lugares y
circunstancias, observados.

2.- El dia catorce de diciembre de dos mil veintiuno. se recibié en la Oficialia de Partes de
este Instituto, escrito firmado por la ciudadana quien se ostento
como propietaria del inmueble objeto del presente procedimiento, mediante el cual
formulé observaciones que consideré pertinentes respecto de los hechos, objetos,
lugares y circunstancias contenidos en el acta de visita de verificacion materia del
presente asunto, recayéndole acuerdo de fecha diecisiete del mismo mes y afio,
mediante el cual se solicité a la promovente exhibiera en original y/o copia certificada la
documental con la que acreditara su interés en el presente procedimiento, teniéndose por
ofrecidas y admitidas las pruebas exhibidas, sefalandose fecha y hora para la
celebracion de la audiencia de ley.

3.- El dia diecisiete de enero de dos mil veintidés, se llevé a cabo la audiencia de
desahogo de pruebas y formulacion de aleaatos. en la que se hizo constar la

comparecencia del ciudadana persona autorizada por la
ciudadana a quien se le tuvo por acreditado su interés en el

procedimiento, desahogandose las pruebas admitidas y por formulados sus alegatos de
manera oral y escrita, turnandose el presente expediente a fase de resolucion, ==-—e--eee——

Una vez substanciado el presente procedimiento de verificacion, esta Autoridad resuelve
en términos de los siguientes:

CONSIDERANDOS

PRIMERO.- El Director de Calificacién en Materia de Verificacion Administrativa del
Instituto de Verificacion Administrativa de la Ciudad de México, es competente para
conocer y resolver los procedimientos de calificacion de actas de visita de verificacion en
las materias competencia de este Organismo Descentralizado, y en su caso, determinar
las sanciones que deriven del incumplimiento en que hubiesen incurrido los visitados; de
conformidad con lo dispuesto en los articulos 14 parrafo segundo y 16 primer parrafo, 17
parrafo tercero, 44 y 122 apartado A fraccion V, de la Constitucién Politica de los Estados
Unidos Mexicanos; 1 y 33 numeral 1, y transitorios trigésimo y trigésimo primero de la
Constitucion Politica de la Ciudad de México; 1, 3 fraccién | y Xll, 5,11 fraccion II, 44
fraccion | y 45 de la Ley Organica del Poder Ejecutivo y de la Administracién Publica de la
Ciudad de México; 1, 2 fracciones Il y VI, 3, 5y 6 fracciones |, II, Il IV, V, VI, Vlll y IX, 7,
8, 9, 13, 19 bis, 75, 97 parrafo segundo, 98, 105, 105 Bis, 105 Quater, apartado A
fracciones |, inciso ¢, Il y IVy 133 de la Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciu
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de México, asi como el transitorio Quinto del decreto publicado en la Gaceta Oficial de la
Ciudad de México en fecha doce de junio de dos mil diecinueve de la Ley antes citada; 1,
3 fracciones Il y V, 6 fracciones IV y V, 10, 12, 14 apartado A, fracciones |, inciso ¢, Il y
IV, 15 fraccién I, 23 fracciones VI, VII, y XVIII, 24, 25 y Quinto transitorio de la Ley del
Instituto de Verificacion Administrativa de la Ciudad de México; 1, 2 fraccién VI, 3
apartado B fraccién Ill numeral 1, 6, 15 fraccién Il, 16, 17 apartado C seccion primera
fracciones |, V, VI y XII, del Estatuto Organico del Instituto de Verificacién Administrativa
de la Ciudad de México, publicado en la Gaceta Oficial de la Ciudad de México en fecha
once de septiembre de dos mil veinte; 1 fraccién IV, 2, 3 fracciones I, Ill y V, 4, 14
fraccion IV, 35, 48, 49, y 78 del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito
Federal, 96 y 97 de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal.

SEGUNDO.- El objeto de la presente resolucién, es determinar el cumplimiento a la Ley
de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, al Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano
del Distrito Federal, al Programa General de Desarrollo Urbano, al Programa
Delegacional de Desarrollo Urbano para la ahora Alcaldia Azcapotzaico, asi como a las
normas de ordenacién en la Ciudad de México, derivado del texto del acta de visita de
verificacion instrumentada en el inmueble en comento, practicada en cumplimiento a la
orden materia del presente asunto, documentos publicos que conforme a los articulos 6 y
7 de la Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México; 15 y 20 del
Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, contienen los requisitos
necesarios para su validez, por lo que se resuelve el presente asunto en cumplimiento a
los principios de simplificacién, precision, legalidad, transparencia, informacion,
imparcialidad y buena fe con que se actua, de conformidad con los articulos 5, 32 y 97 de
la Ley de Procedimiento en cita.

TERCERO.- LA CALIFICACION DEL TEXTO DEL ACTA DE VISITA DE VERIFICACION,
se realiza de conformidad a lo previsto en los articulos 10 de la Ley del Instituto de
Verificacion Administrativa de la Ciudad de México; y 35 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, por lo que se procede a valorar todas y cada una de
las constancias, alegatos, y demas documentos que integran el expediente en el que se
actlia, a efecto de dictar la resolucion que conforme a derecho corresponda debidamente
fundada y motivada de acuerdo con los siguientes razonamientos légicos juridicos. --------

l.- Se procede al analisis del texto del acta de visita de verificacion, de la que se
desprende que la Persona Especializada en Funciones de Verificacién adscrito a este
Instituto, asenté respecto de los hechos, objetos, lugares y circunstancias en la parte
conducente lo siguiente:

HECHOS/ OBJETOS/ LUGARES Y CIRCUNSTANCIAS:
PLENA Y LEGALMENTE CONSTITUIDO EN EL DOMICILIO SERALADG EN ORDEN DE VISITA DE VERIFICACION CORROBORADO POR
NOMENCLATURA DE CALLES Y SIENDO EL DOMICILIO CORRECTO Y POR SER CORROBORADO POR EL VISITADO, CON QUIEN ME
IDENTIFICO Y EXPLICO EL MOTIVO DE Mi DILIGENCIA, SOLICITO LA PRESENCIA DE DIVERSAS PERSONAS, A LO QUE SOY ATENDIDO
POR PERSONA DEL SEXO MASCULINO QUE MANIFIESTA SER EL ENCARGADO . POR LO QUE HAGO CONSTAR SE TRATA DE
INMUEBLE DE PLANTA BAJA Y UN NIVEL SUPERIOR CON FACHADA COLOR BLANCO EN PLANTA BAJA Y DE CRISTAL EN NIVELES

| SUPERIORES, MISMO QUE EN PLANTA BAJA CUENTA CON DOS LOCALES COMERCIALES UNO DE LOS CUALES SE ENCUENTRA
CERRADO Y EL OTRO SE OBSERVA EL GIRO DE TAPICERIA. EN PLANTA ALTA NO SE PUEDE DETERMINAR EL USO TODA VEZ QUE NO
SE ME PERMITE EL ACCESO. EN LO QUE RESPECTA AL ALCANCE DE LA ORDEN DE VISITA DE VERIFICACION OBSERVO LO
SIGUIENTE *1.- INMUEBLE DE PLANTA BAJA Y UN NIVEL SUPERIOR CON FACHADA COLOR BLANCO EN PLANTA BAJA Y DE CRISTAL
EN NIVELES SUPERIORES, MISMO QUE EN PLANTA BAJA CUENTA CON DOS LOCALES COMERCIALES UNO DE LOS CUALES SE
ENCUENTRA CERRADO Y EL OTRO SE OBSERVA EL GIRO DE TAPICERIA.2.- NO SE PUEDE DETERMINAR EL USO 0
APROVECHAMIENTO TOTAL DEL INMUEBLE TODA VEZ QUE NO SE ME PERMITE EL ACCESO AL MISMO. SOLAMENTE SE OBSERVA UN
LOCAL ABIERTO EN EL EXTERIOR CON GIRO DE TAPICERIA. 3.- DOS LOCALES COMERCIALES, UNO CERRADO Y EL OTRO SE
OBSERVA EL GIRO DE TAPICERIA. 4.~ A} NO SE PUEDE DETERMINAR POR NO TENER ACCESO AL INMUEBLE. B) SUPERFICIE
DESTINADA AL APROVECHAMIENTO ES DE VEINTICUATRO METROS CUADRADOS. 5. ENTRECALLES SON LUCIO BLANCO Y MIGUEL
VELAZQUEZEN LO QUE RESPECTA A LOS APARTADOS A, B Y C NO SE MUESTRA NINGUN DOCUMENTO AL MOMENTO DE,L’( L/
PRESENTE DILIGENCIA..
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De lo anterior, se desprende de manera medular que la Persona Especializada en
Funciones de Verificacion adscrito a este Instituto, sefialé que al momento de la visita de
verificacion, observé un inmueble de planta baja y un nivel, con dos locales comerciales
uno cerrado y el otro con aprovechamiento de tapiceria en una superficie de 24.00 m?
(veinticuatro metros cuadrados), medida que se determind utilizando telémetro laser
digital marca Bosh GLM 150; tal y como lo asenté la Persona Especializada en Funciones
de Verificacion antes citado.

En relacion a la documentacion requerida en la orden de visita de verificacién, durante el
desarrollo de la visita en cuestién no fue exhibida documentacién alguna.

Cabe precisar que los hechos antes sefialados, al haber sido asentados por la Persona
Especializada en Funciones de Verificacion adscrito a este Instituto, quien se encuentra
dotado de fe publica en los actos en que interviene en el ambito de sus atribuciones, se
presumen validos de conformidad con los articulos 46 fraccion Il de la Ley del Instituto de
Verificacion Administrativa de la Ciudad de México y 3 fraccién XVI del Reglamento de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal, por lo que dichas manifestaciones tienen
valor probatorio pleno, a lo anterior sirve de apoyo la tesis aislada que a continuacion se
cita:

Novena Epoca

Registro: 169497

Instancia: Primera Sala

Tesis Aislada

Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta
XXVII, Junio de 2008

Materia(s): Civil

Tesis: 1a, LI/2008

Pagina: 392

FE PUBLICA. SU NATURALEZA JURIDICA.

“La fe publica es originalmente un atributo del Estado, en virtud de su imperio, que se ejerce a
través de los drganos estatales, pues por disposicién de la ley los fedatarios la reciben
mediante la patente respectiva, y aunque conforme al sistema Jjuridico mexicano no forman
parte de la organizacion del Poder Ejecutivo si son vigilados por éste. Asi, por medio de la fe
publica el Estado garantiza que son ciertos determinados hechos que interesan al derecho; de
ahi que deba considerarse como la garantia de seguridad juridica que da el fedatario tanto al
Estado como al particular, ya que al determinar que un acto se oforgé conforme a derecho y
que lo relacionado con é/ es cierto, contribuye al orden puablico, a la tranquilidad de fa sociedad
en que se actua y a dar certeza juridica”,

Il.- Una vez precisado lo anterior, se procede al estudio del escrito de observaciones
ingresado en la Oficialia de Partes de este Instituto con fecha catorce de diciembre de
dos mil veintiuno, firmado por la ciudadana _ interesada en el
presente procedimiento, del cual se advierte que senalé medularmente lo siguiente: -——-----

I De la lectura que se realice de la Orden de Visita de Veerificacion, se denota que no cumple
con los requisitos de todo acto administrativo y por lo tanto es improcedente, en virtud de que
fue emitida en contravencién a lo establecido tanto en el Artlculo 14 y 16 de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos (... )

(...) no es nuestro interés ni objeto del inmueble el tener actividades de cualquier giro ya que es
solo y exclusivo de uso casa habitacién. Un local comercial que se encuentra cerrado y el otro
se encuentra con giro tapicerfa, dicha actividad sers suspendida y no se reanudarén de
ninguna forma, esperando tomen estas acciones como compromiso y se consideren para el
desahogo [...]" (sic).

Bajo ese contexto, es conveniente precisar que por cuestién de método, merecen el
primer calificativo los argumentos donde de manera esencial la parte interesada refiere
que se transgredio en su perjuicio lo dispuesto en los articulos 14 y 16 de la Constituc@
Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

“y
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Derivado del analisis realizado al planteamiento aludido por el visitado, esta autoridad
determina no entrar al estudio del mismo, toda vez que los agravios expresados atafien
propiamente a pretender impugnar la legalidad de la orden de visita de verificacion; sin
que se adviertan argumentos de derecho respecto de los hechos, objetos, Iugares y
circunstancias contenidas en la misma, tal y como lo dispone el articulo 29, del
Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal; por lo que con el objeto de
promover y respetar su derecho a la tutela jurisdiccional efectiva, es menester referir que
lo argliido debe hacerse valer en la via y forma correspondiente, ya que esta autoridad
administrativa no tiene competencia para revocar, confirmar, modificar o en su caso
declarar la nulidad respecto de la orden de visita de verificacién, ello en virtud de que los
articuios 108 y 110, de la Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México;
en relacién con los diversos 59 y 61, del Reglamento de Verificacion Administrativa del
Distrito Federal, prevén los medios de impugnacién procedentes, asi como las
autoridades competentes para conocer de su presentacion.

En ese tenor, esta autoridad procede a la valoracion de las pruebas que guardan relacion
directa con el objeto y alcance de la orden de visita de verificacién de fecha primero de
diciembre de dos mil veintiuno, en términos del Caodigo de Procedimientos Civiles para el
Distrito Federal, aplicado supletoriamente conforme al articulo 4 parrafo segundo de la
Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México en relacién con el articulo 7
del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, las cuales se hacen
consistir en las siguientes:

1.- Original de solicitud de la Constancia de Alineamiento y/o Nimero Oficial,
folio 863-2021, con fecha de recibido catorce de diciembre de dos mil
veintiuno, la cual se valora en términos de los articulos 327 fraccién Il y 403
del Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, documental
publica a la cual se le otorga valor probatorio pleno, de la que se desprende el
tramite para la obtencién de dicha Constancia, la cual establece ser solo un
comprobante el cual no constituye autorizacion alguna.

2.- Impresién del Certificado Unico de Zonificacién para Uso del Suelo Digital,
con numero de folio 75767-151P1JU21D, con fecha de expedicién ocho de
diciembre de dos mil veintiuno, emitido por la Direccién General del
Ordenamiento Urbano de la Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda de la
Ciudad de México (SEDUVI), mismo que se valora en términos de los
articulos 327 fraccién Il y 403 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el
Distrito Federal, documental publica a la cual se le otorga valor probatorio
pleno, con la que se acredita que la zonificacion aplicable al inmueble ubicado
en Calle Venustiano Carranza, numero 90 (noventa), Interior/local 90
(noventa), Colonia Providencia, Codigo Postal 02440 (dos mil cuatrocientos
cuarenta), ahora Alcaldia Azcapotzalco, es: H/3/30/M (Habitacional, 3 (tres)
niveles maximos de constriccién, 30 % (treinta por ciento) minimo de area
libre y Densidad M= Media: una vivienda cada cincuenta metros cuadrados). -

lll.- Asimismo, se advierte que durante la celebracién de la Audiencia de Desahogo de
Pruebas y Formulacién de Alegatos de fecha diecisiete de enero de dos mil veintidés. el
ciudadano NG r<rsona autorizada por la ciudadana

interesada en el presente procedimiento, en uso de la voz sefiald lo siguiente:-

“Presento por escrito mis alegatos recibidos con el niimero 00622 en la Oficialia de
Partes de este Instituto, en fecha diecisiete de enero de dos mil veintidés. Siendo todo lo
que deseo manifestar.” (sic).

Ahora bien, al referir en via de alegatos que fue ingresado en la Oficialia de Partes d
este Instituto, escrito en fecha diecisiete de enero de dos mil veintidos, al cual le recay¢
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numero 00622, esta autoridad procede a su estudio del que se advierte que la ciudadana
interesada en el presente procedimiento, sefialé lo siguiente; -------

“Se ratifica el compromiso de no reanudar actividades con carta compromiso ya exhibida de
acuerdo al Articulo 74, fraccion Il del reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito
Federal, ya que no es de nuestro interés ni objeto del inmueble el tener actividad de
cualquier giro ya que es solo y exclusivo de uso casa habitacion. Un local se encuentra
cerrado y otro se localiz en la visita con giro tapiceria, el cual lo desarrolla una persona de
la tercera edad, minusvalido y con enfermedad cronica (diabetes) que desemperia dicha
actividad a sus posibilidades y capacidades fisicas, se le brindaba el apoyo de la ubicacion a
dicha persona por humanidad y pudiera ocuparse en una actividad la cual no perjudica a la
comunidad y sera suspendida y no se reanudara de ninguna forma, esperando tomen estas
acciones como compromiso y se consideren por su honorable Directora ejecutiva de
substanciacion y calificacion del honorable Instituto de Verificacién administrativa de fla
ciudad de méxico, para el desahogo y resolucién sin recibir una sancién” (Sic). -

Manifestacion de la que se desprende medularmente que la ciudadana

interesada en el presente procedimiento, sefiala que el inmueble verificado es
exclusivamente de uso habitacional, y el local en el que se lleva a cabo la actividad de
“tapiceria” es atendido por una persona de la tercera edad, aunado a que se compromete
a no reanudar dicha actividad.

IV.- Derivado de lo anterior, se procede al analisis légico juridico de todas las constancias
que obran en autos respecto a su alcance probatorio en relacién con los hechos
observados por la Persona Especializada en Funciones de Verificacion adscrito a este
Instituto, mediante el acta de visita de fecha tres de diciembre de dos mil veintiuno.——-------

En ese sentido, como fue sefialado al momento de la visita de verificacion observé
medularmente un inmueble de planta baja y un nivel, con dos locales comerciales uno se
encontraba cerrado y el otro con aprovechamiento de tapiceria en una superficie de 24.00
m? (veinticuatro metros cuadrados).

Por lo que hace a la manifestacién realizada por la ciudadana

interesada en el presente procedimiento, respecto de que el inmueble visitado es de uso
exclusivamente habitacional; es de indicar que la Persona Especializada en Funciones de
Verificacién adscrito a este Instituto al momento de la visita de verificacién administrativa
advirtio en la planta baja del inmueble de mérito un local abierto, en el cual se lleva a
cabo la actividad de “tapiceria”, en una superficie de 24.00 m® (veinticuatro metros
cuadrados), siendo evidente que la persona visitada despliega un uso diverso al
habitacional.

Ahora bien, con la finalidad de acreditar que la actividad y superficie observada por la
Persona Especializada en Funciones de Verificacion adscrito a este Instituto al momento
de la visita de verificacidn se encuentra nermitida por la zonificacion aplicable al inmueble
de estudio, la ciudadana interesada en el presente procedimiento,
ofrecid como medio de pruepa la Impresion del Certificado Unico de Zonificacién de Uso
del Suelo Digital, folio 75767-151PIJU21 D, con fecha de expedicién ocho de diciembre de
dos mil veintiuno, emitido por la Direccion General del Ordenamiento Urbano de la
Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda de la Ciudad de México (SEDUVI); sin
embargo, es de indicar que es de fecha posterior a Ia visita de verificacion administrativa
del tres de diciembre de dos mil veintiuno, aunado a que del mismo se desprende que la
actividad de “tapiceria” no se encuentra dentro de los usos permitidos para el inmueble
en estudio; por lo cual esta autoridad advierte que al momento de la visita de verificacion,
el visitado no contaba con un Certificado de Zonificacion de uso del Suelo en cualquiera
de sus modalidades contenidas en el articulo 158 del Reglamento de la Ley de Desarrollo
Urbano del Distrito Federal, vigente al momento de la visita de verificacion. -=----=-=--emememq
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En ese sentido, el visitado no acreditdé contar con un Certificado de Zonificacion de Uso
del Suelo en cualquiera de las modalidades que sefiala el articulo 158 del Reglamento de
la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, vigente al momento de la visita de
verificacion, que ampare que la actividad y superficie en la que se desarrolla observada al
momento de la visita de verificacion administrativa, se encuentra permitida por la
zonificacién aplicable al inmueble de mérito, de conformidad con el Decreto que contiene
el Programa Delegacional de Desarrolio Urbano para la Delegacién Azcapotzaico,
publicado en la Gaceta Oficial del entonces Distrito Federal, el veinticuatro de septiembre
de dos mil ocho (vigente al momento en que se llevé a cabo la visita de verificacién
materia del presente asunto), no obstante de haberse requerido mediante la orden de
visita de fecha treinta de junio de dos mil veintiuno.

Siendo obligacién del visitado asumir la carga de la prueba, a efecto de acreditar contar
con un Certificado de Zonificacion de Uso del Suelo en cualquiera de las modalidades
que sefiala el articulo 158 del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito
Federal, vigente al momento de la visita de verificacién, que ampare que la actividad y
superficie en la que se desarrolla observada al momento de la citada visita, se encuentra
permitida para el inmueble objeto del presente procedimiento, en términos del articulo
281 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de aplicacién supletoria
a la Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México conforme a su articulo
4° parrafo segundo, en relacion con el articulo 7 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, mismo que establece lo siguiente:

ARTICULO 281 Las partes asumiran la carga de la prueba de los hechos constitutivos de sus
pretensiones.

En ese tenor, esta autoridad para efectos de emitir la presente determinacion procede al
estudio de lo dispuesto en el Decreto que contiene el Programa Delegacional de
Desarrollo Urbano para la Delegacién Azcapotzalco, publicado en la Gaceta Oficial del
entonces Distrito Federal, el veinticuatro de septiembre de dos mil ocho (vigente al
momento en que se llevé a cabo la visita de verificacion materia del presente asunto), lo
anterior a efecto de verificar que la actividad de “tapiceria” observada por la Persona
Especializada en Funciones de Verificacién al momento de visita de verificaciéon se
encuentra permitida de conformidad con la zonificacion aplicable al inmueble de mérito,
advirtiendo que le aplica la zonificacién H (Habitacional).

En esa tesitura, para determinar si el uso desarrollado en el inmueble visitado consistente
en “tapiceria”, se encuentra permitido conforme a la zonificacion aplicable, esta autoridad
entra al estudio de la Tabla de Usos del Suelo del citado Programa Delegacional de
Desarrollo Urbano, del que se desprende lo siguiente:

a4
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Programa Delegacional de Desarrolle Urbano en Azcapotzalco

I |6

NOTAS: . 14} ‘gu
I. Los usos que no estin sefialados en esta Tabla se sujetarin al procedimiento bg ,g
2. Los equipamientos piblicos existentes, quedan sujetos a lo dispuesto por el Articulo ;
3* Fraceidn IV de la Ley de Desamollo Urbano del Distito Federal: a5t como otras | = |E[B [ B |2 | 2|2
- lmmsdecomdodpuwemmﬁduthabh_thmddSudme:ﬁg;ﬁ %E g
mniﬁuciénﬂzbihdonﬂ@mmdosm(*},s&bum!nphmhq;m§= d = | 8 gé_ﬂ
una superficie mixima de hasta 50 m* (Ver Norma de Ordenacion Particular). Zlok 5 E ol B ol <
CLASIFICACION DE USOS DEL SUELO i il i 4

s i N

hospedaje

Salas de masaje, spa, camas de bronceado y baio

lsauna.
Centrales de mensajeria y  paguetena,
S-w:m &wmywmdc
' = g levisid

teléfonos ¥ | Estaciones repetidoras de commmicacion celular

Serviciox
Servicics tcnicos, profeionales, financieros, de tranwporte y foleconunicaciones

De lo anterior, se desprende que en la zonificacion H (Habitacional), la actividad
consistente en “tapiceria” se encuentra PROHIBIDA, de conformidad con el Decreto que
contiene el Programa Delegacional de Desarrollo Urbano para la Delegacién
Azcapotzalco, publicado en la Gaceta Oficial del entonces Distrito Federal, el veinticuatro
de septiembre de dos mil ocho (vigente al momento en que se llevo a cabo la visita de
verificacion materia del presente asunto), contraviniendo en consecuencia lo dispuesto en
el articulo 43 de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, precepto legal que
establece textualmente lo siguiente:

Articulo 43. Las personas fisicas o morales, publicas o pnvadas, estdn obligadas a la exacta
observancia de los programas y de las determinaciones que la Administracién Publica dictw
aplicacién de esta Ley.

—f
i
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Lo anterior en relacién con lo establecido en los numerales 11, parrafo primero, 48 y 51
fraccion | de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, asi como el articulo 158 del
Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, que para mayor
referencia a continuacién se citan:

Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal.
(Ei)

Articulo 11. Las inscripciones contenidas en el Registro de Planes y Programas de Desarrollo
Urbano son obligatorias para autoridades y particulares y sélo podran ser modificadas por
determinacién de las autoridades competentes para autorizar modificaciones a los programas y
aquellos actos o programas incidan que en el territorio del Distrito Federal.

)

Articulo 48. El ordenamiento territorial comprende el conjunto de disposiciones que tienen por
objeto establecer entre la zonificacién y los usos, destinos y reservas del suelo del Distrito
Federal, los asentamientos humanos, las actividades de los habitantes y las normas de
ordenacién. Comprende asimismo las disposiciones en materia de construcciones, de paisaje
urbano y de equipamiento urbano.

(...)

Articulo 51. Para la zonificacion del terntorio del Distrito Federal se consideraran las siguientes
zonas y usos del suelo:

I.- En suelo urbano: Habitacional; Comercial; De Servicios; Industrial; Espacio Abierto; Areas
Verdes, y los demas que se establezcan en el reglamento.

Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal.

(.2

Articulo 158. Los certificados de zonificacién se clasifican en:

I. Certificado Unico de Zonificacién de Uso del Suelo. Es el documento publico impreso en hoja
de papel seguridad en el que se hacen constar las disposiciones especificas que para un
predio o inmueble determinado establecen los instrumentos de planeacién de desarrollo
urbano. Este documento no crea derechos de propiedad o posesion, no prejuzga sobre ellos, ni
constituye permiso, autorizacion o licencia alguna,

II. Certificado Unico de Zonificacién de Uso del Suelo Digital. Es el documento pablico en el que
se hacen constar las disposiciones especificas que para un predio o inmueble determinado
establecen los instrumentos de planeacién de desarrollo urbano, cuya solicitud y expedicion se
realizard en medios electrénicos. Este documento no crea derechos de propiedad, posesion, ni
prejuzga sobre elfos ni constituye permiso, autorizacién o licencia alguna.

La vigencia de los certificados sefialados en las fracciones I y Il serd permanente siempre y
cuando se realice el pago anual de la contribucion respectiva, conforme lo prevea el Cédigo
Fiscal de la Ciudad de México. La vigencia no estara sujeta a esta condicién en tratandose de
los certificados tnicos de zonificacién que contemplen la aplicacion de la Norma General de
Ordenacién 26 “Norma para impulsar y facilitar la construccion de vivienda de interés social y
popular en suelo urbano”.

De igual manera, perderén su vigencia si se modificare el uso y superficie solicitado del
inmueble, o si hubiere modificaciones a los Programas Parciales de Desarrollo Urbano o
Delegacionales de Desarrolfo Urbano que entren en vigor.

lll. Certificado de Acreditacién de Uso del Suelo por Derechos Adquiridos. Es el documento
publico gue tiene por objeto reconocer los derechos de uso del suelo y superficie de uso que
por el aprovechamiento legitimo y continuo tienen los propietarios, poseedores o
causahabientes de un bien inmueble, en su totalidad o en unidades identificables de éste, con
anterioridad a la entrada en vigor del Programa Parcial de Desarrollo Urbano o del Programa_—
Delegacional de Desarrollo Urbano que los prohibié. /

-
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La vigencia de este Certificado serd permanente, sin embargo la Secretaria en cualquier
momento podra solicitar a la auforidad competente se lleve a cabo una verificacion para
constatar la continuidad del uso acreditado. Los derechos adquiridos prescribiran al momento
en que se deje de ejercer el uso de que se lrate, salvo que sea acreditado que la continuidad
se vio interrumpida por causas ajenas a la voluntad de los propietarios, poseedores o
causahabientes del bien inmueble de conformidad a lo dispuesto en el articulo 161 del
Reglamento.

Los propietarios, poseedores, o sus causahabientes podrén solicitar el reconocimiento de los
derechos adquiridos respecto de los usos del suelo, que de manera legitima y continua han
aprovechado en relacién a un bien inmueble en su fotalidad, o en unidades identificables de
este, siempre y cuando se encuentre en alguno de los siguientes supuestos:

a) Para usos cuyo aprovechamiento se haya iniciado con anterioridad a la entrada en vigor de
los planes parciales de desarrollo urbano aprobados y publicados en el Diario Oficial de la
Federacién del afio 1982; o

b) Para usos pemnitidos en los planes o Programas Parciales de Desarrolfo Urbano que se
hayan aprobado y publicado en el Diario Oficial de la Federacién el 17 de mayo de 1982 y
hasta antes de la entrada en vigor de los Programas vigentes y cuyo aprovechamiento se haya
iniciado en dicho periodo.

Articulos de los que se desprende que es obligacién de las personas fisicas o morales,
publicas o privadas, la exacta observancia de los programas y de las determinaciones
que la Administracién Publica dicte en aplicacién a la Ley de Desarrollo Urbano del
Distrito Federal, su Reglamento, las normas de ordenacion y demas disposiciones
aplicables, por lo tanto era ineludible la obligacién del visitado ejercer los
aprovechamientos Unicamente de las actividades permitidas por la zonificacién aplicable
al inmueble en estudio, asi como acreditar contar con un Certificado de Zonificacién de
Uso del Suelo en cualquiera de las modalidades que sefiala el articulo 158 del
Reglamento de la Ley de Desarrolio Urbano del Distrito Federal, vigente al momento de la
visita de verificacion, que amparara que la actividad y superficie en la que se desarrolla
observada al momento de la visita se encuentra permitida por la zonificacion aplicable al
inmueble objeto del presente procedimiento, de conformidad con el Decreto que contiene
el Programa Delegacional de Desarrollo Urbano para la Delegacion Azcapotzalco,
publicado en la Gaceta Oficial del entonces Distrito Federal, el veinticuatro de septiembre
de dos mil ocho (vigente al momento en que se llevé a cabo la visita de verificacion
materia del presente asunto), en relacién con lo dispuesto en los articulos anteriormente
citados, disposiciones que son de orden publico e interés general y social al tener por
objeto establecer las bases de la politica urbana del Distrito Federal actual Ciudad de
Mexico, circunstancias que no acontecieron. por lo aue esta autoridad determina
procedente imponer a la ciudadana interesada en el presente
procedimiento, las sanciones respecuvas, las cuales quedaran comprendidas en el
capitulo correspondiente de la presente determinacion.

Toda vez que el objeto de la presente determinacién consiste en el cumplimiento de las
obligaciones que se encuentran contenidas en la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito
Federal, esta autoridad de conformidad con los articulos 175 fracciones I, 11, 'y 190 del
Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, procede a la:==-----—-------

INDIVIDUALIZACION DE LAS SANCIONES

l. La gravedad de la infraccion y afectacién al interés publico, esta autoridad
determina que la infraccién en que incurrié el visitado debe ser considerada como grave,
toda vez que realiza la actividad de “tapiceria”, la cual se encuentra PROHIBIDA para el
inmueble objeto del presente procedimiento, aunado a que no acredité contar con un
Certificado de Zonificacion de Uso del Suelo en cualquiera de las modalidades que
sefala el articulo 158 del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal,

vigente al momento de la visita de verificacion, con el que amparara que la actividag-y 2
superficie en que se desarrolla observada al momento de la visita se encuentra permiti
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por la zonificacion aplicable al inmueble de mérito, de conformidad con el Decreto que
contiene el Programa Delegacional de Desarrollo Urbano para la Delegacién
Azcapotzalco, publicado en la Gaceta Oficial del entonces Distrito Federal, el veinticuatro
de septiembre de dos mil ocho (vigente al momento en que se llevé a cabo la visita de
verificacion materia del presente asunto), por lo que infringe disposiciones de orden
publico, sobreponiendo su interés privado al interés general y social, asi como el de la
politica urbana de la Ciudad de México, a través de la regulacién de su ordenamiento
territorial, ya que este contempla la proteccién de los derechos de los habitantes de esta
Ciudad, el crecimiento urbano controlado y la funcién del desarrollo sustentable de la

propiedad urbana, en beneficio de las generaciones presentes y futuras de esta Entidad
Federal.

Ill. Las condiciones econémicas del infractor; tomando en consideracién lo asentado
por la Persona Especializada en Funciones de Verificacion adscrito a este Instituto, en el
acta de visita de verificacion, se desprende que observé un inmueble de planta baja y un
nivel, con dos locales comerciales uno se encontraba cerrado y el otro con
aprovechamiento de tapiceria en una superficie de 24.00 m* (veinticuatro metros
cuadrados); por lo que al estar en funcionamiento genera ganancias que le permiten
mantenerse en operacién; aunado a que del original del contrato de compraventa privado
de fecha tres de septiembre de dos mil dos, se desprende que la ciudadana
I 2 quirié la casa marcada con el nimero 90 (noventa), de la calle Venustiano
Carranza, colonia Providencia, en la entonces Delegacién Azcapotzalco, por la cantidad
de N ©o" (o que considerando
que el patrimonic de una persona fisica o moral se conforma por todos aquellos bienes
muebles o inmuebles asi como el dinero liquido con el que cuenta, esta Autoridad
concluye que la ciudadana interesada en el presente
procedimiento,

y estara dentro del minimo y maximo establecido en el articulo 190 del
Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal.

lil.- La reincidencia; No se tienen elementos para determinar si la infraccion del visitado,
actualiza el supuesto que establece el parrafo tercero del articulo 175, asi como en el
articulo 190 del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal. -===-==-==--

CUARTO.- Una vez analizados los autos con los que cuenta el presente expediente, esta
Autoridad procede en términos del considerando TERCERO a la imposiciéon de las
siguientes:

SANCIONES

l.- Por realizar la actividad de “tapiceria®, la cual se encuentra PROHIBIDA, de
conformidad con la zonificacion aplicable al inmueble visitado, y no acreditar contar con
un Certificado de Zonificacién de Uso del Suelo en cualquiera de las modalidades que
sefiala el articulo 158 del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal,
vigente al momento de la visita de verificacion, es procedente imponer a la ciudadana [JJjij
interesada en el presente procedimiento, una MULTA equivalente a
150 (CIENTO CINCUENTA) veces la Unidad de Medida y Actualizacién vigente al
momento de practicarse la Visita de Verificacion materia del presente asunto, que
multiplicada por $89.62, (OCHENTA Y NUEVE PESOS 62/100 M.N.), resulta la cantidad
de $13,443.00 (TRECE MIL CUATROCIENTOS CUARENTA Y TRES PESOS 00/100
M.N.), sancidn que se encuentra por debajo de la media de 1,500 (MIL QUINIENTAS)
veces la Unidad de Medida y Actualizacién, toda vez que el maximo permitido es de
3,000 (TRES MIL) veces la Unidad de Medida y Actualizacién, en términos de lo
dispuesto en el articulo 96 fraccién VIII de la Ley de Desarrollo Urbano del Distri
Federal, en relacién con los articulos 174 fraccion VIIl y 190 del Reglamento de la Ley 'd
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Desarrollo Urbano del Distrito Federal; 48 fraccion | del Reglamento de Verificacién
Administrativa del Distrito Federal, concatenado con lo dispuesto en los articulos 2
fraccién Il y 5 de la Ley para Determinar el Valor de la Unidad de Medida y Actualizacién,
y de la publicacion en el Diario Oficial de la Federacion del ocho de enero de dos mil
veintiuno, de la Unidad de Medida y Actualizacién emitida por el Instituto Nacional de
Estadistica y Geografia.

Il.- Asimismo, de conformidad con el articulo 129 fraccién | de la Ley de Procedimiento
Administrativo de la Ciudad de México, ss AMONESTA a la ciudadana

interesada en el procedimiento, para que a partir del dia habil siguiente en que
surta efectos la notificacion de la presente determinacion, se abstenga de realizar la
actividad de “tapiceria’, hasta en tanto obtenga un Certificado de Zonificacién de Uso del
Suelo en cualquiera de las modalidades que sefiala el articulo 158 del Reglamento de la
Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, que ampare que dicha actividad y la
superficie en que se desarrolla se encuentra permitida, APERCIBIDA que en caso de no
acatar dicho requerimiento, esta autoridad podra iniciar de oficio el procedimiento de
verificacion administrativa a que hace referencia la Ley de Procedimiento Administrativo
de la Ciudad de México, la Ley del Instituto de Verificacion Administrativa de la Ciudad de
Mexico y el Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal y sancionar en
su caso posible irregularidades detectadas.

Para mayor comprension de lo hasta aqui determinado, resulta importante imponerse del
contenido de los siguientes articulos:

Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal.

(--)

Articulo 96. La confravencion a la presente Ley y dem&s ordenamientos en la materia, se
considera una infraccién e implica la aplicacion de sanciones administrativas,
independienternente de fas de cardcter penal, asf como las de cardcter civil de indemnizar a los
afectados cuando proceda. Serdn sancionados por la autoridad administrativa compefente con
una o més de las siguientes medidas:

(...)

VIil. Muitas que se prevean en los reglamentos correspondientes [...J

Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal.

(29

Articulo 174. Las violaciones a los preceptos de la Ley, a este Reglamento y demds
disposiciones, se sancionardn administrativamente por la autoridad correspondiente con una o
mas de las siguientes sanciones:

(...)
VIll. Multas.

()

Articulo 190. Las violaciones a la Ley y al Reglamento que no tengan sancién especifica, se
sancionaran con multa de hasta tres mil veces la Unidad de Medida y Actualizacion vigente;

tomando en cuenta la gravedad del hecho, la reincidencia del infractor y la afectacion al interés
publico.

Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito Federal,
(...)

Articulo 48. La autoridad competente una vez substanciado el procedimiento administh
podré imponer las siguientes sanciones administrativas: e o
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1. Multa, en los montos dispuestos por las leyes aplicables.

Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México.

B}

Articulo 129.- Las sanciones administrativas deberan estar previstas en las leyes respectivas y
podran consistir en:

I. Amonestacion con apercibimiento;

Ley para Determinar el Valor de Ia Unidad de Medida y Actualizacién.
(=)
Articulo 2. Para efectos de lo dispuesto en la presente Ley, se entendera por: -——----m--—mm-—m---

el

Ill. UMA: A la Unidad de Medida y Actualizacion que se utiliza como unidad de cuenta, indice,
base, medida o referencia para determinar la cuantia del pago de las obligaciones y supuestos
previstos en las leyes federales, de las entidades federativas y de la Ciudad de México, asi
como en las disposiciones juridicas que emanen de dichas leyes.

(--)
Articulo 5. El INEGI publicara en el Diario Oficial de la Federacién dentro de los primeros diez

dias del mes de enero de cada afio el valor diario, mensual y anual en moneda nacional de la
UMA y entraran en vigor dichos valores el 10. de febrero de dicho afio.

Publicacién en el Diario Oficial de la Federacién del ocho de enero de dos mil veintiuno de la
Unidad de Cuenta y Actualizacién emitida por el Instituto Nacional de Estadistica y Geografia. -

Con base en lo anterior, el Instituto Nacional de Estadistica y Geografia da a conocer que el
valor diario de la Unidad de Medida y Actualizacién es de $89.62 pesos mexicanos, el mensual
es de $2,724.45 pesos mexicanos y el valor anual $32,693.40 pesos mexicanos, los cuales
estaran vigentes a partir del 1° de febrero de 2021.

EJECUCION DE LAS SANCIONES

Para efecto de ejecutar y cumplimentar esta determinacién administrativa, se proveera lo
necesario para ello y desde este momento se indica lo siguiente:

UNICA: Se hace del conocimiento a la ciudadana
interesada en el presente procedimiento, que debera exhibir ante la Direccion
de Calificaciéon en Materia de Verificacion Administrativa del Instituto de
Verificacidn Administrativa de la Ciudad de México, en un término de tres dias
héabiles contados a partir del dia habil siguiente a aquel en que surta efectos
la notificacion de la presente resolucién, el original del recibo de pago de la
multa impuesta en la fraccion | del Considerando CUARTO de la presente
resolucion, en caso contrario, se solicitara a la Secretaria de Administracion y
Finanzas de la Ciudad de México, inicie el procedimiento administrativo de
ejecucion, de conformidad con el Codigo Fiscal de la Ciudad de México, lo
anterior de conformidad con lo establecido en los articulos 55 y 56 del
Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal.

En consecuencia, de conformidad con lo previsto en el articulo 87 fraccién | de la Ley de
Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México, esta Autoridad procede en los
siguientes términos:

Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México

o .
Articulo 87. Ponen fin al procedimiento administrativo: 3
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alcaldid\Benito Judrez, C.P. 03720, Ciud@@o 12/14 CIUDAD {fgggg:gg:os




< INSTITUTO DE VERIFICACION ADMINISTRATIVA
¢y’ Cuoav oE MExico DIRECCION EJECUTIVA DE SUBSTANCIACION
o° Y CALIFICACION

N quzpl&"z‘%‘jé

F N e Magon

EXPEDIENTE: INVEACDMX/OV/DU/383/2021

1.- La resolucion definitiva que se emita.”

RESUELVE

PRIMERO.- Esta Autoridad es competente para conocer y resolver el texto del acta de
visita de verificacién, en virtud de lo expuesto en el considerando PRIMERO de la
presente resolucién administrativa.

SEGUNDO.- Se reconoce la validez del texto del acta de visita de verificacion practicada
por la Persona Especializada en Funciones de Verificacion adscrito a este Instituto, de
conformidad con el considerando SEGUNDO de la presente resolucion administrativa, ----

TERCERO.- Por realizar la actividad de “tapiceria”, la cual se encuentra PROHIBIDA, de
conformidad con la zonificacién aplicable al inmueble visitado, y no acreditar contar con
un Certificado de Zonificacion de Uso del Suelo en cualquiera de las modalidades que
sefiala el articulo 158 del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal.
vigente al momento de la visita de verificacidn, es procedente imponer a la ciudadana
interesada en el presente procedimiento, una MULTA equivalente a
150 (CIENTO CINCUENTA) veces la Unidad de Medida y Actualizacién vigente al
momento de practicarse la Visita de Verificacion materia del presente asunto, que
multiplicada por $89.62, (OCHENTA Y NUEVE PESOS 62/100 M.N.), resulta la cantidad
de $13,443.00 (TRECE MIL CUATROCIENTOS CUARENTA Y TRES PESOS 00/100
M.N.), de conformidad con la fraccién | del considerando CUARTO de la presente
resolucion administrativa.

CUARTO.- Asimismo, de conformidad con el articulo 129 fraccién | de la Ley de
Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México, se AMONESTA a la ciudadana

interesada en el procedimiento, para que a partir del dia habil
siguiente en que surta efectos la notificacién de la presente determinacion, se abstenga
de realizar la actividad de ‘tapiceria”, hasta en tanto obtenga un Certificado de
Zonificacién de Uso del Suelo en cualquiera de las modalidades que sefala el articulo
158 del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, que ampare que
dicha actividad y la superficie en que se desarrolla se encuentra permitida, APERCIBIDA
que en caso de no acatar dicho requerimiento, esta autoridad podra iniciar de oficio el
procedimiento de verificacion administrativa a que hace referencia la Ley de
Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México, la Ley del Instituto de Verificacion
Administrativa de la Ciudad de México y el Reglamento de Verificacién Administrativa del
Distrito Federal y sancionar en su caso posible irregularidades detectadas.

QUINTO.- Hagase del conocimiento a la ciudadana_interesada en
el presente procedimiento, que debera acudir a las oficinas de la Direccién de Calificacion
en Materia de Verificacion Administrativa del Instituto de Verificacién Administrativa de la
Ciudad de México, ubicadas en calle Carolina, nimero 132 (ciento treinta y dos), colonia
Nochebuena, Alcaldia Benito Juarez, codigo postal 03720 (tres mil setecientos veinte), en
esta Ciudad, en un término de tres dias habiles contados a partir de la notificacién de la
presente resolucion, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 55 del Reglamento de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal, a efecto de que exhiba en original el
recibo de pago de la multa impuesta, en caso contrario se solicitara a la Secretaria de
Administracion y Finanzas de la Ciudad de Mexico, inicie el procedimiento administrativo
de ejecucion, de conformidad con lo dispuesto en el Cédigo Fiscal para la Ciudad de
Mexico, en términos del articulo 56 del Reglamento antes referido.

SEXTO.- Con fundamento en los articulos 108, 109 y 110 de la Ley de Procedimiento
Administrativo de la Ciudad de México: 105 de Ia Ley de Desarrollo Urbano del Distrito

Federal, asi como 59, 60 y 61 del Reglamento de Verificacién Administrativa del Distri
Federal, se hace del conocimiento del interesado que cuenta con un término de qui g
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dias habiles contados a partir del dia siguiente en que surta sus efectos la notificacién de
la resolucion, para interponer recurso de inconformidad ante el superior jerarquico de esta

autoridad o promover juicio de nulidad ante el Tribunal de Justicia Administrativa de la
Ciudad de México.

SEPTIMO.- Notifiauese personalmente el contenido de la presente resolucidon a la
ciudadana interesada en el presente procedimiento, o al

ciudadano en su caracter de persona autorizada, en el domicilio
sefialado para tales efectos ubicado en Calle numero

Colonia I Codigo Postal Alcaldia
I < = Ciudad de México.

OCTAVO.- Girese atento oficio a la Direcciéon Ejecutiva de Verificacion Administrativa de
este Instituto, a efecto de que lleve a cabo la notificacion de la presente resolucion, lo
anterior de conformidad con lo establecido en los articulos 17 apartado D, fracciones I,
XXIl'y ultimo parrafo del Estatuto Organico del Instituto de Verificacion Administrativa de
la Ciudad de México; y 83, fraccion |, del Reglamento de Verificacién Administrativa del
Distrito Federal.

e ///Zu
NOVENO.- CUMPLASE. / - 7 4”1

Asi lo resolvié, y firma por duplicado elﬂo(enciado Carlos Tomas Sanchez Olvera,
Director de Calificacion en Materia de Verificacion Administrativa del Instituto de
Verificacion Administrativa de la Ciudad de México. Conste.

ta Rivero Cruz.
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