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En la Ciudad de México, a veintinueve de enero de dos mil veinte,

VISTOS para resolver los autos del procedimiento de verificacién seguido al inmueble ubicado
en Yucatan numero 69 (sesenta y nueve), Colonia Roma Norte, Alcaldia Cuauhtémoc, Cédigo
Postal 06700, Ciudad de México, atento a los siguientes:

RESULTANDOS

1.- En fecha veintitrés de octubre de dos mil diecinueve, se emitié la orden de visita de
verificacion al inmueble citado, identificada con el numero de expediente
INVEACDMX/OV/DU/531/2019, misma que fue ejecutada el dia veinticinco del mismo mes y
afo, por la servidora publica Celia Paola Duran Gutiérrez, personal especializado en funciones
de verificacion adscrita a este Instituto, asentando en el acta los hechos, objetos, lugares y
circunstancias, 0bServados. —===mmmeem e

2.- En fecha seis de noviembre de dos mil diecinueve. se recibié en la Oficialia de Partes de
este Instituto, escrito signado por el ciudadano

mediante el cual formuld observaciones y presento pruebas respecto de los hechos, objetos,
lugares y circunstancias contenidos en el acta de visita de verificacion materia de este asunto,
recayendole acuerdo de fecha once de noviembre de dos mil diecinueve, mediante el cual se
previno al promovente a efecto de que subsanara las faltas en su escrito, consistentes en
exhibir original y/o copia certificada del documento que acredite la personalidad con la que se
ostenta, asi como el interés de sus representados en el presente procedimiento, apercibido
que en caso de no desahogar en tiempo y forma la prevencion, se tendria por no presentado
el escrito de cuenta; apercibimiento que se hizo efectivo mediante proveido de fecha quince
de enero de dos mil veinte, toda vez que no desahogo la prevenciéon formulada, en
consecuencia, esta autoridad resuelve en términos de los siguientes:

CONSIDERANDOS
PRIMERO.- La Coordinadora de Substanciacion de Procedimientos del Instituto de
Verificacion Administrativa de la Ciudad de México, es competente para resolver el presente
asunto con fundamento en los articulos 14 parrafo segundo y 16 primer pérrafo, 17 parrafo
tercero, y 122 apartado A fraccion V, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; 1 y 33 numeral 1, y transitorios trigésimo y trigésimo primero de la Constitucién
Politica de la Ciudad de México; 1, 3 fraccion Iy XlI, 5,11 fraccion I, 44 fraccién | y 45 de la
Ley Organica del Poder Ejecutivo y de la Administracién Publica de la Ciudad de México: 1, 2
fracciones Il y VI, 3, 5 y 6 fracciones |, II, Ill, IV, V, VI, Vil y IX, 7 fracciones I, II, Ill, IV, 8, 9, 13
19 bis, 97 parrafo segundo, 98, 105, 105 Bis, 105 Quater, apartado A, fracciones |, inciso ¢ y
IV, y transitorio quinto del Decreto publicado en la Gaceta Oficial de la Ciudad de México en
fecha doce de junio de dos mil diecinueve, de la Ley de Procedimiento Administrativo de la
Ciudad de México; 1, 3 fracciones || y V, 6 fracciones IV y V, 10, 12, 14 apartado A, fracciones
l, inciso ¢, Il y IV, 15 fraccion II, 23 fracciones VI, VII, y XVIII, 24, 25 y quinto transitorio de la
Ley del Instituto de Verificacion Administrativa de la Ciudad de México: 1, 2, 3 fraccion Vi, 7,
22 fraccion Il, 23, 25 apartado A Bis, fracciones [, IV, V y XI, del Estatuto Organico del Instituto
de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, Organismo Publico Descentralizado; 1
fraccion IV, 2, 3 fracciones Il, lll y V, 4, 14 fraccion IV, 37, 48, 49, y 78 del Reglamento de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal; 96 y 97, de la Ley de Desarrollo Urbano del
Distrito Federal.

SEGUNDO.- El objeto de la presente resolucién, es determinar el cumplimiento a la Ley de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal, al Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del
Distrito Federal, asi como al Programa General de Desarrollo Urbano, Programa Delegacional
y/o Parcial de Desarrollo Urbano para la Delegacién Cuauhtémoc, y Normas de Ordenacién en
la Ciudad de México, derivado del texto del acta de visita de verificacién instrumentada en el
inmueble en comento, practicada en cumplimiento a la orden materia del presente asunto,
documentos publicos que conforme a los articulos 6 y 7 de la Ley de Procedimiento
Administrativo de la Ciudad de México, en relacién con los articulos 15 y 20 del Reglamento
de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, contienen los requisitos necesarios para su
validez, por lo que se resuelve el presente asunto en cumplimiento a los principios de
simplificacién, precision, legalidad, transparencia, informacion, imparcialidad y buena fe con
que se actla, de conformidad con los articulos 5, 32 y 97 de Ia Ley de Procedimiento en cita.--
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TERCERO.- LA CALIFICACION DEL TEXTO DEL ACTA DE
realiza de conformidad a lo previsto en el articulo 37 d
Administrativa del Distrito Federal, por lo que se procede a d

VISITA DE VERIFICACION, se
| Reglamento de Verificaciéon
qbtar resoluciéon de acuerdo con

los siguientes razonamientos légico juridicos.

Se procede a la calificacion del texto del acta de visita
cumplimiento a la orden de visita de verificacion materia del

de verificacion ejecutada, en
presente asunto, de la que se

desprende que el Personal Especializado en Funciones de Verificacién adscrito a este

Instituto, asenté los siguientes hechos, objetos, lugares y circupstancias:
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De lo anterior, se advierte que se trata de un inmueble constituido de planta baja y cinco

niveles, en el que se desarrolla el aprovechamiento sigu

ente; en planta baja de local

comercial denominado “MC CARTHY'S IRISH PUB”, el cual se encuentra cerrado, en primer y
segundo nivel de obra en remodelacion, tercer, cuarto y quinto nivel de casa habitacion, con

las mediciones siguientes, una superficie del predio de
cuadrados), una superficie de construccion de 1800 m2 (mil

300 m2 (trescientos metros

ochocientos metros cuadrados),

lo asentd el personal especializado en funciones de verificacipn adscrito a este Instituto, en el

superficies que se determinaron utilizando telemetro de la mafa BOSCH GLM-150, tal y como

acta de visita de verificacion materia del presente procedimi
de fe publica en los actos en que interviene conforme a sus 2
lo previsto en los articulos 46 fraccién Il de la Ley del Instity

nto, quien se encuentra dotado
tribuciones, de conformidad con
to de Verificacion Administrativa

de la Ciudad de México y 3 fraccion XVI del Reglamento de Verificacion Administrativa del

Distrito Federal, por lo que tiene un valor probatorio pleno.

Asimismo asento en el acta de visita de verificacién, en relaclén a la documentacién a que se

refiere la orden de visita, lo siguiente:
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En ese sentido y toda vez que de autos no se advierte documental con la cual se acredite el
objeto y alcance sefialado en la orden de visita de varificacion materia del presente
procedimiento, esta autoridad para efectos de emitir la prJesente determinacion considera

procedente entrar al estudio y analisis de lo dispuesto en e
DE DESARROLLO URBANO EN CUAUHTEMOC, publicado
Distrito Federal, el veintinueve de septiembre de dos mil och

cumplimiento a las disposiciones legales y reglamentarias en

PROGRAMA DELEGACIONAL

en la Gaceta Oficial del entonces
D (vigente al momento en que se
llevé a cabo la visita de verificacidon materia del presente asunt

0), lo anterior para determinar el

materia de Desarrollo Urbano. ---

Carolina 132, colonia Noche Buena 2/8
alcaldia Benito Juarez, C.P.

T. 47377700

03720, Ciudad de Mexico
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Por lo que resulta procedente determinar la Zonificacién que le corresponde al inmueble
materia del presente procedimiento de verificacién, apoyandose esta autoridad del “SIG”
(Sistema de Informacion Geogréfica) del sitio de “internet’ que puede ser consultado de la
pagina electronica de la Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda de la Ciudad de México
(http://www.seduvi.cdmx.gob.mx), en el icono de “ciudadmx”, opcion Busqueda numeral 2
(dos) Domicilio con los datos del inmueble visitado, de cuyo resultado se advierte que en
términos del PROGRAMA DELEGACIONAL DE DESARROLLO URBANO EN
CUAUHTEMOC, publicado en la Gaceta Oficial del entonces Distrito Federal, el veintinueve de
septiembre de dos mil ocho (vigente al momento en que se llevé a cabo la visita de
verificacién materia del presente asunto), al inmueble de cuenta le corresponde la zonificacion
H (Habitacional).

Lo anterior es asi, toda vez que para conocer la verdad sobre los puntos controvertidos esta
autoridad puede valerse de cualquier persona, sea parte o tercero y de cualquier cosa o
documento, ya sea que pertenezca a las partes o a un tercero; sin mas limitacién que la de
que las pruebas no estén prohibidas por la ley, ni sean contrarias a la moral, de conformidad
con el articulo 278 del Caédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de aplicacién
supletoria a la Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México conforme a su
articulo 4 parrafo segundo, siendo que al tratarse de un medio de comunicacion electronico
que se encuentra en internet, constituye un sistema mundial de diseminacion y obtencién de
informacién en diversos ambitos y dependiendo de esto Gltimo, puede determinarse el caracter
oficial o extraoficial de la noticia que al efecto se recabe y como constituye un adelanto de la
ciencia, procede, en el aspecto normativo, otorgarle valor probatorio, por lo que el mismo se
valora en términos del articulo 402 del Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito
Federal, de aplicacion supletoria a la Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de
México conforme a su articulo 4 parrafo segundo. Adicionalmente que el contenido de la
informaciéon obtenida del Sistema de Informacién Geografica (SIG SEDUVI) antes citada, es
una transcripcién de la informacién de los Programas de Desarrollo Urbano inscritos sobre el
registro de Planes y Programas de la Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda de la Ciudad
de México, por lo que resulta procedente otorgarle valor probatorio.

Sirve de apoyo la tesis que a continuacion se cita:

Registro No. 186243

Localizacion:

Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta
XVI, Agosto de 2002

Pégina: 1306

Tesis: V.30.10 C

Tesis Aislada

Materia(s): Civil

INFORMACION PROVENIENTE DE INTERNET. VALOR PROBATORIO.

El articulo 188 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacién supletoria a la
Ley de Amparo, en términos de lo previsto en el diverso articulo 20. de este ordenamiento
legal, dispone: "Para acreditar hechos o circunstancias en relacién con el negocio que se
ventila, pueden las partes presentar fotografias, escritos o notas taquigréficas, y, en
general, toda clase de elementos aportados por los descubrimientos de fa ciencia.™
asimismo, el diverso articulo 210-A, pérrafo primero, de la legislacién que se comenta, en
lo conducente, reconoce como prueba la informacién generada o comunicada que conste
en medios electrénicos, épticos o en cualquiera otra tecnologia; ahora bien, entre los
medios de comunicacién electrénicos se encuentra ‘internet”, que constituye un sistema
mundial de diseminacién y obtencion de informacién en diversos ambitos y, dependiendo
de esto ultimo, puede determinarse el carécter oficial o extraoficial de la noticia que al
efecto se recabe, y como constituye un adelanto de la ciencia, procede, en el aspecto
normativo, oforgarle valor probatorio idéneo.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO DEL QUINTO CIRCUITO.
Ampar'o en revision 257/2000. Bancomer, S.A., Institucién de Banca Mdltiple, Grupo Financiero. 26
de junio de 2001. Unanimidad de votos. Ponente: Epicteto Garcia Baez.
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Ahora bien, del PROGRAMA DELEGACIONAL DE DESARROLLO URBANQO EN

CUAUHTEMOC, publicado en la Gaceta Oficial del entonces Distrito Federal, el veintinueve de
septiembre de dos mil ocho (vigente al momento en qué se llevd a cabo la visita de
verificacion materia del presente asunto) que nos ocupa, se 3dvierte que al inmueble visitado
le aplica una caracteristica patrimonial, de la que se despr
ubicados dentro de Area de Conservacion Patrimonial les af

nimero 4 en Areas de Actuacién del Programa General df

especifica que los predios dentro de Zona de Monumentos

Desarrollo Urbano, en donde
istéricos deberan contar con la

autorizacion del Instituto Nacional de Antropologia e Historia (INAH); advirtiéndose de la

informacion electronica que al inmueble materia del presen
concepto “zona histérica”, informaciéon recabada del

patrimoniales”, por lo que de la informacién que nos aporta

prueba en contrario, dicho inmueble no se encuentra en

procedimiento no le aplica el
apartado de “caracteristicas
dicho sistema vy al no existir
el supuesto para contar con la

autorizacion del Instituto Nacional de Antropologia e Histaria; no obstante lo anterior, al
tratarse de un inmueble ubicado dentro de Area de Conservacion Patrimonial, para cualquier
intervencion requiere el aviso de intervencion, dictamen u opipién técnica, segln sea el caso,
de la Direccion del Patrimonio Cultural Urbano de la Secfetaria de Desarrollo Urbano y
Vivienda de la Ciudad de México, sin que de las constancias| que obran en autos se advierta
dicho documento, siendo obligacion del visitado, asumir la carga de la prueba, en términos del
articulo 281 del Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de aplicacion
supletoria a la Ley de Procedimiento Administrativo de la Cjudad de México conforme a su
articulo 4 parrafo segundo, contraviniendo en consecuengia las disposiciones legales vy
reglamentarias en materia de Desarrollo Urbano, en relacién con lo dispuesto en los articulos
43 de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal y 191|parrafo primero del Reglamento

de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, por |
procedente imponer a la persona Titular y/o Propietario y/o
presente procedimiento, diversas sanciones por infraccio

quedan comprendidas en el capitulo correspondiente de la pre

@ que esta autoridad determina
'oseedor del inmueble objeto del
es administrativas, las cuales

sente determinacién.

Toda vez que el objeto de la presente determinacion cons

obligaciones que se encuentran contenidas en la Ley de

iste en el cumplimiento de las
Desarrollo Urbano del Distrito

Federal, esta autoridad procede hacer la individualizacién de las sanciones de conformidad

con los articulos 175 fracciones |, II, lll y 190 del Reglamentd
del Distrito Federal, sancionado el resultado de las infraccione
Visita de Verificacién, de la siguiente forma:

de la Ley de Desarrollo Urbano
s derivadas del texto del Acta de

INDIVIDUALIZACION DE LA SANCIG

N

I. La gravedad de la infraccién y afectacion al interés pt
que la infraccion en que incurrioé el visitado afecta el interés g
cumplir con el PROGRAMA DELEGACIONAL DE

CUAUHTEMOC, publicado en la Gaceta Oficial del entonces
septiembre de dos mil ocho (vigente al momento en qu

blico; esta autoridad determina
ublico, toda vez que no acreditd
DESARROLLO URBANO EN
Distrito Federal, el veintinueve de
e se llevdo a cabo la visita de

verificacion materia del presente asunto), en cuanto a la remgdelaciéon observada en el primer

y segundo nivel del inmueble que nos ocupa, al momer
infringiendo con ello disposiciones de orden publico, sobrepor
publico e interés general y social, asi como el de la politica u
través de la regulacién de su ordenamiento territorial, ya que
los derechos de los habitantes de esta Ciudad, el crecimient
del desarrollo sustentable de la propiedad urbana, en benefic|
y futuras de esta Ciudad de México.

to de la visita de verificacion,
iendo su interés privado al orden
rbana de la Ciudad de México, a
este contempla la proteccion de
0 urbano controlado y la funcién
o de las generaciones presentes

ll. Las condiciones econémicas del infractor; tomando en|
personal especializado en funciones de verificacion adscrit
visita de verificacién, se desprende que se trata de un inmu
cinco niveles, en planta baja se encuentra un local comerci
segundo nivel se observan trabajos de remodelacion, tercer,

consideracion lo asentado por el
b a este Instituto, en el acta de
eble constituido de planta baja y
8l que esta cerrado, en primer y
cuarto y quinto nivel se observan

seis departamentos de casa habitacién, por lo que esta aut

Pnar In mia acta aitnridad rancidara Alia

pridad advierte que el Titular y/o

Propietario y/o Poseedor aue le permita
y por consiguiente
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lll. La reincidencia; No se tienen elementos para determinar si la infraccién del visitado,
encuadra en el supuesto que establece el parrafo tercero del articulo 175, asi como el articulo
190 del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, razén por la cual no
se toma como agravante en la imposicion de la sancion.

SANCIONES.

PRIMERA.- Por no acreditar contar con Dictamen Técnico, opinién o aviso de intervencion,
segun sea el caso, de la Direccion del Patrimonio Cultural Urbano de la Secretaria de
Desarrollo Urbano y Vivienda de la Ciudad de México, en términos de la zonificacion aplicable,
prevista en el PROGRAMA DELEGACIONAL DE DESARROLLO URBANQO EN
CUAUHTEMOC, publicado en la Gaceta Oficial del entonces Distrito Federal, el veintinueve de
septiembre de dos mil ocho (vigente al momento en que se llevé a cabo la visita de
verificacion materia del presente asunto), de conformidad con lo dispuesto en los articulos 43,
47, 48, 51 fraccion | de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, es procedente
imponer a la persona Titular y/o Propietario y/o Poseedor del inmueble objeto del presente
procedimiento, una MULTA equivalente a 1000 (mil) veces la Unidad de Medida y
Actualizacion, vigente al momento de practicarse la Visita de Verificacion materia del presente
asunto, que multiplicada por $84.49 (ochenta y cuatro pesos 49/100 M.N.), resulta la cantidad
de $84,490.00 (ochenta y cuatro mil cuatrocientos noventa pesos 00/100 M.N.), lo anterior con
fundamento en lo dispuesto en el articulo 96 fraccién VIl de la Ley de Desarrollo Urbano del
Distrito Federal, en relacion con los articulos 174 fraccién VIl y 190 del Reglamento de la Ley
de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, 48 fraccién | del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, concatenado con lo dispuesto en el articulo 2 fraccién Il y5
de la Ley para Determinar el Valor de la Unidad de Medida y Actualizacion, y de la publicacion
en el Diario Oficial de la Federacién, del diez de enero de dos mil diecinueve de la Unidad de
Medida y Actualizacién emitida por el Instituto Nacional de Estadistica y Geografia, -------—------

SEGUNDA.- Independientemente de las multas, se ordena la CLAUSURA TOTAL
TEMPORAL del inmueble ubicado en Yucatan nimero 69 (sesenta y nueve), Colonia Roma
Norte, Alcaldia Cuauhtémoc, Cédigo Postal 06700 (cero seis mil setecientos), Ciudad de
México, Unicamente en primer y segundo nivel donde se observaron los trabajos de
remodelacion, sin obstaculizar su habitabilidad, lo anterior, con fundamento en lo dispuesto en
el articulo 96 fraccion Ill de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, en relacion con
los articulos 174 fraccién llI, y 48 fraccion |l del Reglamento de Verificacion Administrativa del
Distrito Federal.

Los ordenamientos legales citados con anterioridad constituyen la fundamentacién para la
imposicion de las sanciones y se citan para mayor referencia:

Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal,

“Articulo 43. Las personas fisicas o morales, plblicas o privadas, estan obligadas a la
exacta observancia de los programas y de las determinaciones que la Administracién
Publica dicte en aplicacion de esta Ley’.

“Articulo 47. Las normas de ordenacién establecerdn las especificaciones para los
usos y aprovechamientos del suelo. Su expedicién corresponde a la Asamblea en
ejercicio de la facultad que para legislar en desarrollo urbano, particufarmente en uso
del suelo, asi como en vivienda, construcciones y edificaciones, le confieren los
articulos 122, apartado C, Base Primera, fraccién V, inciso J), de la Constitucion
Federal, y 42, fraccion X1V, del Estatuto de Gobierno del Distrito Federal. —--—-—-—ee---

“Articulo 48. El ordenamiento territorial comprende el conjunto de disposiciones que
tienen por objeto establecer entre la zonificacion y los usos, destinos y reservas del
suelo del Distrito Federal, los asentamientos humanos, las actividades de los
habitantes y las normas de ordenacion. Comprende asimismo las disposiciones en
materia de construcciones, de paisaje urbano y de equipamiento Urbano’, —--—----re-—ee-

“Articulo 51. Para la zonificacién del territorio del Distrito Federal se consideraran las
siguientes zonas y usos del suelo:

l.- En suelo urbano: Habitacional: Comercial: De Servicios; Industrial; Espacio
Abierto; Areas Verdes, y los demés que se establezcan en el reglamento--—---—----—---
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“Articulo 96. La contravencion a la presente Ley y demas ordenamientos en la

materia, se considera una infraccion e

impli

administrativas, independientemente de las de caracter penal,

la aplicacion de sanciones
asi como las de

caracter civil de indemnizar a los afectados cuando proceda. Seran sancionados por

la autoridad administrativa competente con

yna o mas de las siguientes

medidas:

Ill. Clausura parcial o total de obra™

VIII. Multas que se prevean en los reglamentos correspondientes...”

Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal.

“Articulo 174. Las violaciones a los preceptos de la
disposiciones, se sancionaran administrativamente

Ley, a este Reglamento y demas
por la autoridad correspondiente

con una 0 mas de las siguientes sanciones:

ill. Clausura parcial o total de la obra.

Vill. Multas.

Articulo 190. Las violaciones a la Ley y al Reglamento que no tengan sancién

especifica, se sancionaran con multa de hasta fres

mil veces la Unidad de Medida y

Actualizacién vigente; tomando en cuenta la gravedglad del hecho, la reincidencia del

infractor y la afectacién al interés publico.

Reglamento de Verificacién Administrativa del D[strito Federal.

Articulo 48. La auforidad competente una veﬂ substanciado el procedimiento

administrativo podréa imponer las siguientes sancion

s administrativas: ---------------------

1. Multa, en los montos dispuestos por las leyes apli

rables.

Il. Clausura temporal o permanente, parcial o total.

V. Las demés que sefialen las leyes o reglamentos (

orrespondientes.

Ley para Determinar el Valor de la Unidad de Medida y Actualizacién.-----------------

Articulo 2. Para efectos de lo dispuesto en la prese

nte Ley, se entendera por;-----------

1. UMA: A la Unidad de Medida y Actualizacion que
indice, base, medida o referencia para determf
obligaciones y supuestos previstos en las [eyes feda
vy de la Ciudad de México, asi como en las dispo
dichas leyes.

se utiliza como unidad de cuenta,
har la cuantia del pago de las
rales, de las entidades federativas
siciones juridicas que emanen de

Articulo 5. El INEGI publicara en el Diario Oficia

| de la Federacién dentro de los

primeros diez dias del mes de enero de cada afio gl valor diario, mensual y anual en

moneda nacional de la UMA y entrarén en vigor d

chos valores el 10. de febrero de

dicho afio.

Publicacién en el Diario Oficial de la Federacioh del diez de enero de dos mil
diecinueve de la Unidad de Cuenta y Actualizacion emitida por el Instituto Nacional de

Estadistica y Geografia.

Con base en lo anterior, el Instituto Nacional de Estadistica y Geograffa da a conocer

que el valor diario de la Unidad de Medida y A
mexicanos, el mensual es de $2,568.50 pesos mex
pesos mexicanos, los cuales estaran vigentes a parn

ctualizacién es de $84.49 pesos
icanos y el valor anual $30,822.00
ir del 1° de febrero de 2019. -—--——--

Se APERCIBE a la persona Titular y/o Propietario y/o Pg
presente procedimiento y/o interpésita, que para el caso de
cumplimiento de la colocacién de sellos de clausura, decreta
se haran acreedores a una multa, sin prejuicio de que esta
fuerza publica, lo anterior en términos de los articulos 19 B

Carolma 132, ¢
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seedor del inmueble objeto del

no permitir u oponerse al debido
da en la presente determinacion,

autoridad solicite el auxilio de la
is fracciones | y Il de la Ley de
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Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México, de aplicacion supletoria al Reglamento
de Verificacion Administrativa del Distrito Federal conforme a su articulo 7, asi como a lo
dispuesto en los articulos 39 y 40 del citado Reglamento.

EJECUCION DE LAS SANCIONES

Para efecto de ejecutar y cumplimentar esta determinacion administrativa, se proveera lo
necesario para ello y desde este momento se indica lo siguiente:

A. Se hace del conocimiento de la persona Titular y/o Propietario y/o Poseedor del
inmueble objeto del presente procedimiento, que una vez impuesto el estado de
clausura, éste prevalecera hasta en tanto acredite contar con Dictamen Técnico,
opinién o aviso de intervencion, segun sea el caso, de la Direccion del Patrimonio
Cultural Urbano de la Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda de la Ciudad de
México, respecto de los trabajos de remodelacion observados al momento de la visita
de verificacion, de conformidad con los articulos 43, 47, 48, 51 fraccion | de la Ley de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal, en relacion con lo dispuesto en articulo 281 del
Caodigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de aplicacion supletoria a la
Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México conforme a su articulo 4
parrafo segundo.

B. Asimismo, deberd exhibir ante la Direccién de Calificacion “A” del Instituto de
Verificacion Administrativa de la Ciudad de México, en un término de tres dias habiles
contados a partir del dia habil siguiente al en que se notifique la presente resolucion, el
original del recibo de pago de la multa impuesta en el Considerando Tercero de esta
resolucion, en caso contrario, se solicitara a la Secretaria de Administracion y
Finanzas de la Ciudad de México inicie el procedimiento econémico coactivo de
conformidad con el Cédigo Fiscal de la Ciudad de México, lo anterior de conformidad
con lo establecido en los articulos 55 y 56 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal.

En consecuencia, de conformidad con lo previsto en los articulos 87 fraccion | de la Ley de
Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México y 37 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, se resuelve en los siguientes términos.

RESUELVE

PRIMERO.- Esta Autoridad es competente para resolver el texto del acta de visita de
verificacion, en virtud de lo expuesto en el considerando PRIMERO de la presente resolucion
administrativa.

SEGUNDO.- Se reconoce la validez del texto del acta de visita de verificacion practicada por
personal especializado en funciones de verificacién, de conformidad con el considerando
SEGUNDO de la presente resolucién administrativa.

TERCERO.- Por no acreditar contar con Dictamen Técnico, opinién o aviso de intervencion,
segun sea el caso, de la Direccién del Patrimonio Cultural Urbano de la Secretaria de
Desarrollo Urbano y Vivienda de la Ciudad de México, en términos de la zonificacion aplicable,
prevista en el PROGRAMA DELEGACIONAL DE DESARROLLO URBANO EN
CUAUHTEMOC, publicado en la Gaceta Oficial del entonces Distrito Federal. el veintinueve de
septiembre de dos mil ocho (vigente al momento en que se llevé a cabo la visita de
verificacion materia del presente asunto), de conformidad con lo dispuesto en los articulos 43,
47, 48, 51 fraccién | de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, es procedente
imponer a la persona Titular y/o Propietario y/o Poseedor del inmueble objeto del presente
procedimiento, una MULTA equivalente a 1000 (mil) veces la Unidad de Medida y
Actualizacién, vigente al momento de practicarse la Visita de Verificacién materia del presente
asunto, que multiplicada por $84.49 (ochenta y cuatro pesos 49/100 M.N.), resulta la cantidad
de $84,490.00 (ochenta y cuatro mil cuatrocientos noventa pesos 00/100 M.N.), de
conformidad con el considerando TERCERO de la presente resoluciéon administrativa, --—------

C!JARTO.- Se ordena la CLAUSURA TOTAL TEMPORAL del inmueble ubicado en Yucatan
numero 69 (sesenta y nueve), Colonia Roma Norte, Alcaldia Cuauhtémoc, Cédigo Postal
06700 (cero seis mil setecientos), Ciudad de México, Unicamente en primer y segundo nivel
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donde observaron los frabajos de remodelacion, sin obstaculizar su habitabilidad, de

conformidad con el considerando TERCERO de la presente regolucién administrativa.

QUINTO.- Se APERCIBE a la persona Titular y/o Propietario y/o Poseedor del inmueble objeto

del presente procedimiento y/o interpésita, que para el cas
debido cumplimiento de la colocacién de sellos de claus
determinacién, se haran acreedores a una multa, sin prejuicio
auxilio de la fuerza publica, lo anterior en términos de los artic

Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de Méx
Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federz
como a lo dispuesto en los articulos 39 y 40 del citado Reglam

de no permitir u oponerse al
ra, decretada en la presente
de que esta autoridad solicite el
los 19 Bis fracciones | y Il de la
co, de aplicaciéon supletoria al
| conforme a su articulo 7, asi
ento.

SEXTO.- Hagase del conocimiento de la persona Titular y/
inmueble objeto del presente procedimiento, que debera acud

b Propietario y/o Poseedor del
ir a las oficinas de la Direccién

de Calificacion “A” del Instituto de Verificacion Administrativa de la Ciudad de Meéxico,

ubicadas en calle Carolina, nimero ciento treinta y dos (132
Benito Juarez, cédigo postal 03720, en esta Ciudad, en u

contados a partir del dia siguiente al en que surta efectos

resolucion, de conformidad con lo dispuesto en el articulo
Administrativo de la Ciudad de México, aplicado de manera
del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Feg
original el recibo de pago de su multa, en caso contrario
Administracién y Finanzas de la Ciudad de Mexico, par
econdmico coactivo, de conformidad con lo dispuesto en el
México, en términos de los articulos 55 y 56 del Reglamento ¢

, colonia Nochebuena, Alcaldia
h término de tres dias habiles
la notificacién de la presente
/6 de la Ley de Procedimiento
supletoria conforme al articulo 7
eral, a efecto de que exhiba en
se solicitara a la Secretaria de
a que inicie el procedimiento
Codigo Fiscal de la Ciudad de
e Verificacion Administrativa del

Distrito Federal.

SEPTIMO.- Con fundamento en los articulos 59, 60 y 61
Administrativa del Distrito Federal, se hace del conocimie

del Reglamento de Verificacion
o del interesado que tiene un

t
término de quince dias habiles contados a partir del dia héi%il siguiente al en que surta sus

efectos la notificacion de la resolucién, para que, en su
inconformidad ante el superior jerarquico de esta autoridad o

caso, interponga el recurso de
promueva juicio ante el Tribunal

de Justicia Administrativa de la Ciudad de Mexico.

OCTAVO.- Notifiquese personalmente el contenido de la

resente resoluciéon a la persona

P
Titular y/o Propietario v/io Poseedor del inmueble obieto d«J
domicilio ubicado en numerc

| presente procedimiento, en el
Colonia Alcaldia

Cédigo Postal il en esta Ciudad.

NOVENO.- En cumplimiento al resolutivo anterior, gire
Verificacion Administrativa de este Instituto, para que se
especializado en funciones de verificacion para que realice
presente resolucién, de conformidad con lo dispuesto e

oficio a la Coordinacion de

s
gesfgne y comisione a personal

la notificacion y ejecucion de la

n el articulo 83 fraccion | del

Reglamento de Verificacion Administrativalel Distri deral.

o)

DECIMO.- CUMPLASE.

Asi lo resolvid la Licen ira Guadalupe Lépez Olvera,
de Procedimientos del Instituto de Verificacion Administrativ
firma por duplicado al calce. Conste.

——azzoo

Coordinadora de Substanciacion
a de la Ciudad de México, quien

MAZR/

C/CAAS
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