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En la Ciudad de México, a tres de septiembre dcﬁa dos mil diecinueve.

1
Vistos para resolver los autos del proceciimi(—zntql de verificacion seguido al establecimiento
ubicado en Calzada de las Bombas, niimero Tqetec:ientos treinta y cuatro (734), colonia
Cafetales, coédigo postal cero cuatro mil nov[ecientos dieciocho (04918), demarcacion
territorial Coyoacén, Ciudad de México; atento a los siguientes:

RESULTANDOS

1.« El doce de junio de dos mil diecinueve, se emitio la orden de visita de verificacién al
establecimiento citado en el proemio, idenitificada con el nimero de expediente
INVEADF/OV/DU/1022/2019, misma que fue ej?cutada el trece del mismo mes y afio, por
la servidora publica Claudia Martinez Ldpez, | personal especializado en funciones de
verificacién, adscrita a este Instituto, asentando en el acta los hechos, objetos, lugares y

circunstancias, observados.

2.- El veintisiete de junio de dos mil diecinueve, se recibi6 en la Oficialia de Partes de este
Instituto, escrito signado por la ciudadana mediante el cual
formuld observaciones y presentd las pruebas que considerd pertinentes respecto de los
hechos, objetos, lugares y circunstancias contenidos en el acta de visita de verificacion
materia de este asunto, recayéndole acuerdo de treinta de julio de dos mil diecinueve,
mediante el cual se tuvieron por ofrecidas y admitidas las pruebas exhibidas, indicandole
que debia presentarlas el dia de la audiencia en original y/o copia certificada, y en los
mismos términos la documental con la que acreditara su personalidad en la audiencia de
ley, apercibida que en caso de no hacerlo, se tﬁ:ndria por no acreditado el caracter con el
que se ostentaba; sefialandose dia y hora para que tuviera verificativo [a audiencia de
desahogo de pruebas y formulacién de alegatos, misma que se desarrolld a las trece
horas con treinta minutos del veinte de agosto de dos mil diecinueve, haciéndose constar
la comparecencia de | denominada

titular  del
°

iento, teniéndose por desahogadas las

alegatos de manera escrita, «------—-m----
3.- Una vez substanciado el presente procetdimiento de verificacion, esta Instancia
resuelve en términos de los siguientes:

establecimiento objeto del presente procedi
pruebas admitidas y se tuvieron por formulado

CONSIDERf\NDOS

PRIMERO.- La suscrita Licenciada Maira Guédalupe Lépez Olvera, Coordinadora de
Substanciacion de Procedimientos del Instituto (je Verificacién Administrativa de la Ciudad
de México, es competente para resolver los p |ocedimientos de calificacion de actas de
visita de verificacion en las materias competendia de este Organismo Descentralizado, y
en su caso, determinar las sanciones que deri| en del incumplimiento en que hubiesen
incurridos los visitados; de conformidad con lo dispuesto en los articulos 14 parrafo
segundo y 16 primer parrafo, 17 parrafo tercero, 44 y 122 apartado A fraccién V, de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 1 y 33 numeral 1, y transitorios
trigésimo vy trigésimo primero de la Constitucidn Politica de la Ciudad de México; 1, 3
fraccion 1y XII, 5,11 fraccion II, 44 fraccién | y 45 de la Ley Organica del Poder Ejecutivo y
de la Administracion Publica de la Ciudad de México: 1, 2, fracciones || yVI, 3 5 8,9, 13,
19 bis, 97, parrafo segundo, 98, 105, 105 Quatef, apartado A, fracciones |, inciso ¢ y IV, y
transitorio Quinto, del Decreto publicado en la Gaceta Oficial de la Ciudad de México, en
fecha doce de junio de dos mil diecinueve, de Ia Ley de Procedimiento Administrativo de
la Ciudad de México; 1, 3, fracciones Ill y V, 8, fracciones IV y V, 10, 12, 14 apartado A,
fracciones |, inciso ¢, Il y IV, 15, fraccion |l %4, 25 y Quinto transitorio de la Ley del
Instituto de Verificacién Administrativa de la Ciudad de México; 1, 2, 3, fraccion VI, 7, 22,
fraccion 1l, 23, 25, apartado A BIS, fracciones|l, IV, V y XI, del Estatuto Organico del
Instituto de Verificacion Administrativa del | Distrito Federal, Organismo Publico
Descentralizado; 1, fraccién 1V, 2, 3, fracciones |l, lil y V, 4, 14, fraccion 1V, 35, 48, 49, y
78, del Reglamento de Verificacion Administratixja del Distritc Federal; 96 y 97, de la Ley
de Desarrollo Urbano del Distrito Federal.
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SEGUNDO.- El objeto de la presente resolucién, es determinar el cumplimiento a la Ley
de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, al Reglamento de la Ley de Desarrolio Urbano
del Distritc Federal, asi como al Programa General de Desarrollo Urbano, Programa
Delegacional de Desarrcllo Urbano para la Delegacion Coyoacan, asi como a [as Normas
Generales de Ordenacién en la Ciudad de México, derivado del texto del acta de visita de
verificacion instrumentada en el establecimiento en comento, practicada en cumplimiento
a la orden materia del presente asunto, documentos publicos que conforme a los articulos
15 y 20, del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, contienen los
requisitos necesarios para su validez, por lo que se resuelve el presente asunto en
observancia de los principios de funcionalidad, simplificacién, precision, legalidad e
imparcialidad, consagrados en los articulos 5 y 97, de la Ley de Procedimiento
Administrativo de la Ciudad de México.

TERCERO.- LA CALIFICACION DEL TEXTO DEL ACTA DE VISITA DE VERIFICACION,
se realiza de conformidad a lo previsto en el articulo 35, del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, por lo que se procede a dictar resclucién debidamenie
fundada y motivada de acuerdo con los siguientes razonamientos ldgicos juridicos,----------

Se procede a la calificacién del texto del acta de visita de verificacion, de la que se
desprende que el Personal Especializado en Funciones de Verificacion adscrito a esie
Instituto, asentd en la parte conducente lo siguiente:

“..1. EL USQ Y APROVECHAMIENTO OBSERVADO EN EL INMUEBLE ES DE MINISUPER CON VENTA DE
ABARROTES, VINOS, LICORES Y CERVEZA EN ENVASE CERRADO PARA LLEVAR, CON ANUNCIO
DENOMINATIVO ADOSADO A FACHADA "OXXO" 2.- LA ACTIVIDAD OBSERVADA AL INTERIOR DEL
INMUEBLE ES DE MINISUPER CON VENTA DE ABARROTES, VINOS, LICORES Y CERVEZA EN ENVASE
CERRADO PARA LLEVAR 3.- LAS MEDICIONES SIGUIENTES: A) SUPERFICIE TOTAL DEL PREDIO ES
DE:100 METROS CUADRADOS B)SUPERFICIE DESTINADA PARA EL USO Y APROVECHAMIENTO
OBSERVADO EN EL INMUEBLE. .. ES DE: 100 METROS CUADRADOS..."

De lo anterior, se desprende que la actividad que se desarrolla en el establecimiento
visitado es de "minisiper con venta de cerveza, vinos, licores y cerveza en envase
cerrado para llevar’, en una superficie ocupada de 100 m? (cien metros cuadrados),
superficie que se determiné empleando telémetro laser digital marca Bosch GLM150, tal y
como lo asentd el Personal Especializado en Funciones de Verificacion adscrito a este
Instituto, quien se encuentra dotado de fe publica en los actos en que interviene conforme
a sus atribuciones, de conformidad con los articulos 46, fraccion lll, de la Ley del Instituto
de Verificacion Administrativa de la Ciudad de México y 3, fraccion XVI, del Reglamento
de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, por lo que constifuye un valor
probatorio pleno.

Asimismo, el Personal Especializado de este Instituto, asenté en el acta de visita de
verificacién, en relacién a la documentacion a que se refiere la orden de visita, lo
siguiente:

"...MUESTRA LOS SIGUIENTES DOCUMENTOS:

I.- CERTIFICADO DE ZONIFICACION PARA USO DE SUELO ESPECIFICO EXPEDIDO POR SEGRETARIA
DE DESARROLLO URVANO Y VIVIENDA, TIPO COPIA SIMPLE, CON FECHA DE EXPEDICION SIETE DE
SEPTIEMBRE DEL DOS MIL UNC, CON VIGENGIA DE DOS ANOS CONTADOS A PARTIR DEL DIA
SIGUIENTE DE SU EXPEDICION SIETE DE SEPTIEMBRE DE DOS MIL UNO, CON VIGENGIA DE DOS
ANOS, CONTADOS A PARTIR DEL DIA SIGUIENTE DE SU EXPEDICION...

- AVISO DE INGRESO AL SISTEMA ELECTRONICO DE AVISOS Y PERMISOS DE
ESTABLECIMIENTOS MERCANTILES, DE AQUELLOS QUE OPERAN CON DECLARACION DE
APERTURA, PARA EN LO SUCESIVO FUNCIONEN CON AVISO PARA OPERAR ESTABLECIMIENTO
MERCANTIL. CON GIRQ DE BAJO IMPACTO, EXPEDIDO POR SECRETARIA DE DESARROLLO
ECONOMICO, TIPC COPIA SIMPLE, CON FECHA DE EXPEDICION DIECINUEVE DE JULIO DE DOS MIL
DOCE, CON VIGENCIA DE FERMANENTE, FOLIO COAVREG2071-08-11000716842 ..." (Sic)

Ahora, cabe precisar que como se advierte del parrafo que antecede, la persona visitada
exhibio diversas documentales durante la visita de verificacién, sin embargo, es menester
sefalar que las mismas no producen ningun efecto si durante el t&rmino de ofrecimiento
de pruebas del expediente en que se actla, no se exhibié un tanto de las mismas en las
que se adviertan los requisitos necesarios para que hagan fe en el procedimiento
administrativo, por lo que por si mismas carecen de valor probatorio pleno y por tanto, no
son susceptibles de producir la conviccidén que se busca sobre su contenido, lo anterior,
de conformidad con lo dispuesto en el articulo 97, del Cédigo de Procedimientos Civiles
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para el Distrito Federal (vigente al momento que se practicé la visita de verificacion), de
aplicacion supletoria al Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal,

conforme a su articulo 7, en lo que aqui interesa sefiala lo subsecuente:
|

i
Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal

Articulo 97.- La presentacién de documentos que es}?blece el articulo 95, cuando sean publicos,
podra hacerse por copia simple, si el interesado mahifestare, bajo protesta de decir verdad, que
carece de ofra fehacienle; pero no producird aquélla ningtin efecto si durante el término de
ofrecimiento de prueba o durante el desarrollo de la| audiencia respectiva, no se presentare una
copia del documento con los reguisitos necesarios Rara que haga fe en juicio, o se cotefen las
copias simples con sus originales por medio de fedatario piiblico a quien autorice el tribunal va
costa del inferesado, pudiendo asistir a la diligencia de cotejo la coniraparte, para qiie en su caso
haga las observaciones que considere pertinentes.

En tales condiciones, es oportuno proceder|al estudio del escrito de observaciones
ingresado por la persona moral visitada en |a oficialia de partes de este Instituto, el
veintisiete de junio de dos mil diecinueve, ocyrso que es interpretado de forma integral,
con el objeto de determinar con exactitud la intencién de la parte interesada, atendiendo
tanto su aspecto formal como material, pues su armonizacidn permite un correcto
planteamiento y resolucién del asunto de trato.

Bajo ese contexto, es conveniente precisar que por cuestion de método, las
manifestaciones hechas valer por [a moral interesada se abordaran en un orden distinto al
propuesto, asi las cosas, merecen el primer! calificativo los argumentos aducidos, en
donde de manera esencial la parte interesada refiere que se transgredio en su perjuicio o
dispuesto en el articulo 6, de la Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de
Mexico, toda vez que, a su dicho la orden de {Iisita de verificacion fue expedida para un
domicilio incorrecto, pretendiendo acreditar que el domicilio correcto, es el que sefiala la
Constancia de Alineamiento, folio OB/9041’2017', de fecha de expedicion dieciséis de junio
de dos mil diecisiete, precisando que por trat?rse de un documento publico, constituye
prueba plena, sin embargo, a consideracion de esta autoridad, de la misma, se advierte
que fue expedida sobre datos proporcionados exclusivamente por el propietario y bajo su
responsabilidad, sin que ello, signifique que [os datos proporcionados por la persona
interesada coincidan con los previstos en los nstrumentos de planeacién del desarrollo
urbano de la Ciudad de México.

Sin embargo, esta autoridad determina no eitir mayor pronunciamiento ni entrar al
estudio de los mismos, toda vez que los agravios expresados atafien propiamente a
pretender impugnar la legalidad de la orden deivisita de verificacion, a consecuencia de
sus elementos y requisitos de validez; sin que se adviertan argumentos de derecho
respecto de los hechos, objetos, lugares y cirdunstancias contenidas en |a misma, tal y
como lo dispone el articulo 29, del Reglamentd de Verificacion Administrativa del Distrito
Federal; por lo que con el objeto de promover y respetar su derecho a la tutela
jurisdiccional efectiva, es menester referir que Jo argliido debe hacerse valer en la via y
forma correspondiente, ya que esta autoridad administrativa no tiene competencia para
revocar, confirmar, modificar 0 en su caso declarar la nulidad respecto de la orden de
visita de verificacién, ello en virtud de que los articulos 108 y 110, de la Ley de
Procedimiento Administrativo de la Ciudad de Mexico; en relacidn con los diversos 59 y
61, del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal; prevén los medios
de impugnacion procedentes, asi como las autdridades competentes para conocer de su
presentacion.

Ahora bien, dado que esta autoridad no advierta argumentos de derecho diversos a los ya
abordados en los que se hagan valer cuestio es, respecto de las cuales se requiera
realizar un especial pronunciamiento: consecu?ntemente, los mismos se analizaran de

forma conjunta con el acta de visita de verificacion.

Por lo anterior, cabe precisar que durante Ia su bstanciacion del presente procedimiento,
la persona visitada exhibié la documental siguiente:

1.- Constancia de Alineamiento y/o Nimero Oficial, folio OB/904/2017, de fecha de
expedicion dieciséis de junio de dos mil diec|siete.
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En tal virtud, respecto de la Constancia de Alineamiento y/o Nimero Oficial, folio
OB/904/2017, de fecha de expedicion dieciséis de junio de dos mil diecisiete, la
misma se valora en términos de los articulos 327, fraccién li y 403, del Codigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal respectivamente, aplicado supletoriamente
al Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito Federal, conforme a su articulo 7,
toda vez que se trata de un documento, el cual, es expedido por servidor publico en
ejercicio de sus funciones, en el cual, se acredita la asignacion de un ntimero oficial para
los predios que estan frente a la via publica; sin embargo, es preciso advertir que para el
caso que aqui se analiza, no cumple con los requisitos de idoneidad, y por ende no
resulta ser suficiente para demostrar el cumplimiento de las obligaciones sefialadas en la
orden de visita: tal afirmacion se colige en virtud de que de la documental referida no se
establece la actividad y superficie permitidas en el establecimiento visitado, aunado al
hecho, de que se advierte que dicha Constancia, fue expedida para el domicilio ubicado
en Calzada de la Bombas, nimero 736, colonia Cafetales, Ciudad de México, es decir, un
domicilio diverso al del establecimiento visitado.

Por otro lado, es menester precisar que la documental idénea para demostrar el
cumplimiento de las obligaciones sefialadas en el objeto de la orden de visita de
verificacién, es un Certificado de Zonificacion, en cualquiera de sus clasificaciones
contenidas en el articulo 158, del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito
Federal, toda vez que en dicho documento publico se hacen constar las disposiciones
especificas determinadas en los instrumentos de planeacion del desarrollo urbano de la
Ciudad de México para un inmueble, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 92,
de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, asi como, lo establecido en los
numerales 21, parrafo cuarto y 158, de su Reglamento, mismos que en su parte de
interés establecen lo subsecuente:

Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal

Articulo 92. El Registro de Planes y Programas expedird los certificados unicas de
zonificacidn de uso del suelo; Certificados Unicos de Zonificacion de Uso del Suelo Digitales,
y en su caso, los de acreditacion de uso del suelo por derechos adquiridos. —-vsm—-m——--srem-mv

Se entendera por Certificado Unico de Zonificacion de Uso del Suelo Digital el documento
publico en el que se hacen constar las disposiciones especificas que para un predio o
inmueble determinado establecen los instrumentos de planeacion del desarroflo urbano. -—-—

Se entenderé por Certificado de Acreditacion de Uso del Suelo por Derechos Adquiridos, el
documento piblico que tiene por objeto reconocer los derechos de uso def suelo y superficie
que por el aprovecharniento legitimo y continuo tienen los propietarios, poseedores o
causahabienles de un bien inmueble, en su totalidad o en unidades identificables de éste, con
anterioridad a la entrada en vigor del Programa que los prohibic.

El contenido de los Cerlificados a que se refiere el presente articulo, lo establecera el
regfamento.

Articulo 21. (...}

El Cerlificado de Zonificacion, el Cerfificado de Zonificacién Digital o el Cerlificado por
Derechos Adquiridos que emita la Secretaria, deberé contener el méximo potencial, es decir:
zonificacion, superficie de érea libre, superficie de desplante, superficie maxima de
construccion vy usos del suelo permitidos, asi como fa enunciacion de todas aguelfas normas
de ordenacién aplicables al inmueble; sefialando en su caso las Normas que requieran
Dictamen emitido por la Secretaria, el cual deberd soficitarse ante el Area de Atencion
Ciudadana en esa dependencia, previo al Registro de la Manifestacidn de Construccion.——---

Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal.

Articulo 158. Los certificados de zonificacion se clasifican en:

1. Ceriificado Unico de Zonificacion de Uso del Suelo.{...)

Ii. Cerificado Unico de Zonificacién de Uso del Suelo Digital (...)

Ill. Certificado de Acreditacién de Uso del Suelo por Derechos Adquinidos. (.. )-—-—rsremm-smcumenn
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Bajo esa tesitura y toda vez que la persona visiﬁada no demostré contar con un Certificado
de Zonificacion vigente en el que se acredite que la actividad y superficie observadas al
momento de la visita de verificacion son I;as permitidas, de conformidad con los
instrumentos de planeacion de desarrollo urbano vigente en la Ciudad de México, siendo
obligacidn del visitado, asumir la carga de la lprueba, en términos del articulo 281, del
Caodigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de aplicacion supletoria al

Reglamento de Verificacion Administrativa del

Distrito Federal, mismo que establece lo

siguiente:

Cddigo de Procedimientos Civiles para el Distrito

*ARTICULO 281
Las partes asumiréan la carga de la prueba de los |
(Enfasis afiadido)

Federal

echos constitutivos de sus pretensiones.”

Esta autoridad concluye que el establecimie
administrativo, infringe las disposiciones e
Desarrollo Urbano, en contravencion de lo disp
43, 48, 51, fraccion | y 92, de la Ley de Desarro
con los diversos, 21, parrafo cuarto y 158, fracc
Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Feder

rocedente sancionar a la persona moral d
por la

misma que quedara comprendida en el capitulo

nto materia del presente procedimiento
jales y reglamentarias en materia de
uesto en los articulos 3, fraccion XXV, 11,
llo Urbano del Distrito Federal, en relacién
on |, parrafo tercero, del Reglamento de la
al, por lo que esta autoridad determina
cromivzds [
infraccion administrativa antes sefialada,
correspondiente.

INDIVIDUALIZACION DE

LAS SANCIONES

Toda vez que el objeto de la presente resolucig’m consiste en determinar el cumplimiento
de las obligaciones contenidas en las disposiciones legales y reglamentarias en materia
de Desarrollo Urbano, esta autoridad procede a hacer la individualizacion de las
sanciones, dando cumplimiento a los requisitc:ﬁ de procedibilidad formal establecidos en
los articulos 104, de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federat: y 175, de su
Reglamento, al tenor de lo siguiente:

.- La gravedad de la infraccién y la afectacién del interés piblico; esta autoridad
determina que la infraccidn en que incurrié el visitado debe ser considerada como grave,
toda vez que al no probar contar con documental idénea vigente en la que se acredite gue
la actividad de “ministiper con venta de cerveza, vinos, licores y cerveza en envase
cerrado para llevar’, asi como, la superficie |en la cual se desarrolla se encuentren
permitidas, se puede concluir que la actividad|ejercida en el establecimiento sefialado,
atenta en contra de la seguridad urbana, asi co%no, de la infraestructura vial y de servicios

del ordenamiento territorial, sobreponiendo asi su interés privado al orden publico e
interés general, asl como el de la political urbana de la Ciudad de México, en
contravencion de [o establecido en la Ley de Désarrollo Urbano del Distrito Federal, en su
Regiamento y en los Programas de desarrollo urbano vigentes: circunstancias que
pueden causar dafios y perjuicios de imposible reparacién, ya que estos contemplan
la proteccion de los derechos de los habitantels de esta Ciudad, el crecimiento urbano
controlado y la funcion del desarrolio sustentable de la propiedad urbana, en beneficio de
las generaciones presente y futuras de esta Ent‘dad Federativa.

Il.- Las condiciones econdmicas del im’rac:.‘ct|

r; tomando en consideracion lo asentado
por el personal especializado en funciones de +er]ficacién adscrito a este Instituto, en el
acta de visita de verificacion, se desprende que la actividad observada en el
establecimiento materia de este procedimiento, es de “ministiper con venta de cerveza,
vinos, licores y cerveza en envase cerrado para llevar’, en una superficie de 100 m? {cien
metros cuadrados), y que como se despreqde del instrumento notarial 29,953, de

ona moral denominada

diecisiete de diciembre de mil novecientos
E———————— . o i
jo la cantidad de $3,000,000.00 (tres mi[loneF de pesos M.N. 00/100); asimismo, del

contrato de arrendamiento ofrecido por la pers
dos mil dieciséis, se advierte que por concep
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arrendado, la persona moral referida paga $29,497.27 (veintinueve mil cuatrocientos
noventa y siete M.N. 27/100); aunado a que el personal especializado en funciones de
verificacion fue atendido por una persona con el cargo de Encargado, por lo que de
conformidad con el salario minimo general determinado por la Comision Nacional de los

Salarios Minimos, la cantidad minima que la moral denominada -
I - . oo corcerio co ssler
minimo diarlo por persona es la cantidad de $102.68 (ciento dos pesos con sesenta y
ocho centavos M.N. 68/100) y considerando gue dicho establecimiento labora de lunes a
domingo, resulta la cantidad mensual por persona de $3,080.4 (fres mil ochenta pesos
M.N. 04/100}, sin considerar [a prima dominical, lo anterior, con fundamento en lo previsto
en los articulos 85, 80 y 95, de la Ley Federal del Trabajo, por lo que sumadas las
cantidades anteriores y considerando que el establecimiento que nos ocupa forma parte
de una cadena comercial la cual se ha expandidoc a lo largo de esta Ciud

- |ogran!o con esto Ia apertura de un gran nlmero de tiendas, dentro de las
cuales se pueden realizar diversas operaciones y servicios mercantiles, circunstancias

que en atencion a las leyes de la logica y la experiencia resultan suficientes para
determinar que el establecimiento mercantil objeto de la visita de verificacion

anto y atendiendo a la actividad, la superficie ocupada, el posicionamiento en el mercado,
las operaciones y servicios del establecimiento de mérito, esta autoridad determina que la
ersona moral denominada

por lo que esta autoridad tiene la plena conviccion para

eterminar ﬁue la multa impuesta no resulta desproporcional —

/lll.-La reincidencia; No se tiene elementos para determinar si la infraccién del visitado,
encuadra en el supuesto que establece el parrafo tercero del articulo 175, razon por la
cual no se toma como agravante en la imposicién de la sancidn.

SANCIONES

PRIMERA.- De conformidad con los razonamientos antes expuestos, por no probar contar
con certificado de zonificacion vigente, en el que se acredite el cumplimiento al Programa
Delegacional de Desarrollo Urbano para la Delegacién Coyoacan; contraviniendo asi lo
dispuesto en los articulos 3, fraccion XXV, 11, 43, 48, 51, fraccién y 92, de la Ley de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal, en relacion con los diversos 21, parrafo cuarto y

158, del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, es procedente

imponer a la persona moral denominada

W una MULTA equivalente a cuatroctentas) veces la Unidad de
e

Ida y Actualizacion vigente al momento de practicarse la Visita de Verificacion materia
del presente asunto, que multiplicado por $84.49 (ochenta y cuatro pesos 49/100 M.N.),
resulta [a cantidad de $33,796.00 (TREINTA Y TRES MIL SETECIENTOS NOVENTA Y
SEIS PESOS 00/100 M.N.), lo anterior con fundamento en lo dispuesto en los articulos
96, fraccién VI, de la citada Ley de Desarrollo Urbano, en relacion con el 174, fraccién
Vill y 190, del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano en comento, concatenados con
lo sefialado en el 48, fraccion |, del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito
Federal, asi como, 2, fraccidn Ill, 5 y Segundo Transitorio, de la Ley para Determinar el
Valor de la Unidad de Medida y Actualizacién, y de la publicacion en el Diario Oficial de la
Federacion del diez de enero de dos mil diecinueve de la Unidad de Medida vy
Actualizacion emitida por el Instituto Nacional de Estadistica y Geografia.

SEGUNDA.- Independientemente de la multa econdémica, por no probar contar con
certificado de zonificacién vigente, en el que se acredite el cumplimiento al Programa
Delegacional de Desarrollo Urbano para la Delegacién Coyoacan: contraviniendo asi, lo
dispuesto en los articulos 3, fraccion XXV, 11, 43, 48, 51, fraccién y 92, de la Ley de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal, en relacién con los diversos 21, parrafo cuarto y
158, del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, se ordena la
CLAUSURA TOTAL TEMPORAL al establecimiento con actividad de "ministper con
venta de cerveza, vinos, licores y cerveza en envase cerrado para llevar”, con

MGLO:JMV

Carelmna 132, voloma Noche Buena

CILDAD INNOVADORA
slcaldia Bemito Juarez € F 03420 Gindad Jde fMaac o &/10 ¥ LE DERECHOS
T 47377700



=]
|§§E{=&! W GOBIERNO DE LA INSTITUTO BE VERIFICACION

iy M °  CIUDAD DE MEXICO ADMIMISTRATIVA
12 {2 7

EXPEDIENTE: INVEADF/OV/DU/1022/2019

denominacion "OXXO", ubicado en Calzadai de las Bombas, niimero setecientos
freinta y cuatro (734), colonia Cafetales, codigo postal cero cuatro m_il novecient.os
dieciocho (04918), demarcacion territorial C%oyoacén, Ciudad de México, lo anterior,
can fundamento en lo dispuesto en los articulos 96, fraccién I, de la Ley de Desarrollo
Urbano de! Distrito Federal, en relacion con el [174, fraccién Ill, del Reglamento de ia Ley
de Desarrollo Urbano del Disirito Federal, jen relacion con el 48, fraccion I, del
Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal.

Para mayor comprensién de lo hasta aqui determinado, es menester imponerse del
contenido de los siguientes articulos:

Ley de Desarrollo Urbano del Distrifo Federal.

“Articulo 3.- Para los efectos de esta ley, se entiende por:
XXV. Programa Delegacional de Desarrollo Urbano: Ef que establece fa planeacion def
desarrolio urbano y ef ordenamiento territorial Ie una Delegacion del Distrito Federal."---——

“Articulo 11.- Las inscripciones contenidas z%n ol Registro de Flanes y Programas de
Desarrollo Urbano son obligatorias para auf?ridades Y particulares y sélo podrén ser
modificadas por deferminacidn de las autoridades competentes para auforizar
modificaciones a los programas y aguelios actos o programas incidan que en el territorio def
Distrto Federal.

En tado actlo juridico traslativo de dominio refacionado con inmuebles ubicados en ef Distrito
Federal, previo a su oforgamienio anfe notario publico, es requisifo indispensable que el
fedatario obtenga de la Secretaria ef certificado Unico de zonificacion o cerfificado de
acreditacion de uso de suelo por derechos adquiridos, de igual forma, se hard constar la
inscripcion correspondiente en el Registro de Planes ¥ Programas de Desarrofio Urbano."—

“Articulo 43, Las personas fisicas o morales, publicas o privadas, estdn obligadas a la
exacta observancia de fos programas y de las determinaciones que la Administracion
Publica dicte en aplicacién de esita Ley”.

YArticulo 48, El ordenamienio territorial con prende ef conjunto de disposiciones que
lienen por objeto establecer enire la zonificacian ¥ los usos, destinos y reservas del suelo
del Distrito Federal, los asentamienios human s, las actividades de los habitantes y las
nomas de ordenacion. Comprende asimismo [as disposiciones en materia de
construcciones, de paisaje urbano y de equr'pan'f ienio urbano”.

"Articulo 51. Para la zonificacion del territorio del Distrito Federal se consideraran las
siguientes zonas y usos del suele;

l- En suelo urbano: Habitacional; Comercial] De Servicios; Industrial; Espacio Abierto;
Areas Verdes, y los demas que se establezean e[n el reglamento

“Articulo 92. E| Registro de Planes y Progﬂpmas expedird los certificados dnicos de
zon{'ﬁcacidn de uso def suelo; Cerificados Unicos de Zonificacion de Uso del Suelo
Digitales, y en su caso, Ios de acreditacion de u.ﬁo del suelo por derechos adquiridos, —----e

Se entendera por Certificado Unico da Zoniﬁcav.l,fén de Uso del Suelo Digital ef documento
pejbhco en el que se hacen constar las disposiciones especificas que para un predio o
inmueble determinado establecen los instrumen IOS de planeacion de! desarroffo urbano.-—--

Se entenders por Centificado de Acreditacin daj Uso del Suelo por Derechos Adquiridos, el
documento publico que tiene por obfelo rec nocer fos derechos de uso del suelo y
superficie que por el aprovechamiento legltimo y continuo tienen fos propietarios,
poseedores o causahabientes de un bien fn(nueb!e, en su fofalidad o en unidades

identificables de éste, con anterioridad a Ia entrada en vigor del Programa que los
prohibic. "

considera una infraccién e implica la aplicacion de sanciones administrafivas,
independientemente de las de caricter penal, as{ como las de caracter civil de indemnizar a
los afectados cuando proceda. Seran sancio ados por la autoridad administrativa
competente con una o més de las siguientes medidas:

“Articulo 96. La contravencion a la presente Le‘T Y demds crdenamientos en la matena, se

. Clausura parcial o total de obra”

Vill. Multas que se prevean en los reglamentos correspondientes;

Regiamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal
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"Articulo 21.- ...

El Certificado de Zonificacicn, el Certificado de Zonificacion Digital o el Cerlificado por
Derechos Adquiridos que emita la Secretarfa, deberd contener el maximo potencial, es
decir: zonificacién, superficie de drea libre, superficie de desplanie, superficie maxima de
construceion y usos del suelo permitidos, asi como la enunciacin de todas aguellas
normas de ordenacién aplicables al inmueble; sefialando en su caso las Normas que
requieran Dictamen emitido por fa Secretarla, el cual deberd solicitarse ante el Area de
Atencién Ciudadana en esa dependencia, previo al Registro de la Manifestacidn de
Construccion.”

“aArticulo 158.- Los ceriificados de zonificacién se clasifican en:

Una vez realizado el tramite para el cual fue soficitado cualquiera de los certificados antes
sefialados, y habiéndolo ejercido con una declaracion de aperiura, licencia de
funcionamiento, licencia o manifestacion de construccién, no serd necesario obtener un
nuevo Cerlificado, a menos que se modifique el uso y superficie solicitado del inmueble, o
debido a las modificaciones a los Programas Parciales de Desarroflo Urbano o
Delegacionales de Desarrolio Urbano que entren en vigor;

“Artfculo 174. Las violaciones a los preceplios de la Ley, a este Reglamenio y demas
disposiciones, se sancionaran administrativamente por la autoridad correspondiente con
una o mas de las siguientes sanciones:

HI. Clausura parcial o total de la obra.

Vifl. Muftas;

Articuio 190. Las viclaciones a la Ley y al Reglamenio que no lengan sancion especifica,
se sancionaran con mulla de hasta tres mil veces la Unidad de Medida y Actuaiizacidn
vigente; fomando en cuenta la gravedad del hecho, la reincidencia del infractor y la
afectacion al interés pablico”.

Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal

“Articulo 48: "La autoridad competenie una vez substanciado el procedimiento
administrativo podré imponer las siguientes sanciones administrativas:

1. Multa, en los montos dispuestos por las leyes aplicables;

. Clausura temporal o permanente, parcial o total.

Ley para Determinar el Valor de Ja Unidad de Medida y Actualizacién.

Articulo 2. Para efectos de lo dispuesto en la presente Ley, se entenderé pori-—-—-—-—---—-—-—

Il UMA: A la Unidad de Medida y Aclualizacién gque se utiliza como unidad de cuenta,
indice, base, medida o referencia para determinar la cuantia del pago de fas obligaciones y
supuestos previstos en las leyes federales, de las entidades federalivas y de la Ciudad de
México, asi como en las dispasiciones juridicas que emanen de dichas leyes. —--—---——— —m

Articulo 5. El INEGI publicard en ef Diario Oficial de fa Federacion dentro de los primeros
diez dias del mes de enero de cada afio el valor diario, mensual y anual en moneda
nacional de la UMA y entraran en vigor dichos valores el 1o. de febrero de dicho afio.--—-—-

Publicacion en el Diario Oficial de la Federacién del diez de enero de dos mil diecinueve de
la Unidad de Cuenta y Aclualizacidn emitida por el Instifuto Nacional de Estadistica y
Geografia.

Con base en lo anterior, el Instifuto Nacional de Estadistica y Geograffa da a conocer que el
valor diario de la Unidad de Medida y Actualizacién es de $84.49 pesos mexicanos, el
mensual es de $2,568.50 pesos mexicanos y el valor anual $30,822.00 pesos mexicanos,
los cuales estarén vigentes a partir del 1° de febrero de 2019.

Se apercibe a la persona moral denominada —
y/o interposita que para el caso de no permitir u oponerse a

debido cumplimiento de la colocacion de sellos de clausura, decretada en la presente
determinacion, se hara acreedora a una muita, sin prejuicio de que esta autoridad solicite
el auxilio de la fuerza pablica, lo anterior en términos de los articulos 19 Bis, fracciones | y
I, de la Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México, de aplicacién
supletaria al Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal conforme a su
articulo 7, asi como a lo dispuesto en los articulos 39 y 40, del citado Reglamento. ----—----
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EJECUCION DE LAS SANCIONES

Para efecto de ejecutar y cumplimentar esta dclatermlnacmn administrativa, se proveera lo
necesario para ello y desde este momento se deica lo siguiente:

A) Con fundamento en el articulo ’1 9 Bis, dltimo parrafo, de la Ley de
Procedimiento Administrativo d la Ciudad de Meéxico, aplicado
supletoriamente al Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito
Federal, conforme a su articulo 7, se hace del conocimiento a la persona
denominadaﬁ
que una vez impuesio el estado de|ciausura, éste prevalecera hasta en tanto
acredite con el documento idéneo vigente que se encuentra permitida la
actividad y superficie observadas en’ el establecimiento visitado al momento de
la visita de verificacidn, de conformidad con los articulos 3, fraccién XXV, 11,
43, 48, 51, fraccion | y 92, de la Ley|de Desarrollo Urbano del Distrito Federal,
21, parrafo cuarto y 158, del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del
Distrito Federal, en relacion con lo dispuesto en el articulo 281, del Cédigo de
Procedimientos Civiles para el Disfrito Federal, de aplicacién supletoria al

Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito Federal, conforme a su
articulo 7.

B) Asimismo debera exhibir ante la Direccién de Calificacion "A”, de Ia
Coordinacion de Substanciacién de Procedimientos del Instituto de Verificacion
Administrativa de ta Ciudad de México, en un término de tres dias habiles,
contados a partir del dia siguiente er que surta sus efectos la notificacidon de la
resolucién el original del recibo de pago de la multa impuesta en el
Considerando Tercero de esta resolhcién, en caso contrario, se solicitard a la
Secretaria de Administracion y Fin?nzas inicie el procedimiento econdémico
coactivo de conformidad con el Codigo Fiscal de la Ciudad de México, con
fundamento en el articulo 586, del Reé[amento de Verificacion Administrativa del
Distrito Federal.

En consecuencia, de conformidad con lo previsto en el articulo 87, fraccion l, de la Ley de
Procedimiento  Administrativo de la Ciudad |de México y 35, del Reglamento de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal, se resuelve en los siguientes términos. —--

RESUELVE

PRIMERO.- Esta autoridad es competente para resolver el texto del acta de visita de
verificacion, en virtud de lo expuesto en el considerando PRIMERO de la presente
resolucion administrativa.

SEGUNDO.- Se declara la validez del texto de| acta de visita de verificacion, practicada
por personal especializado en funciones de Verificacion adscrito a este Instituto, de
conformidad con el considerande SEGUNDO de:l la presente resolucién administrativa, «---

TERCERO.- Por no observar las determinaciénes de la Administracion Publica de Ia
Ciudad de México, es procedente imponer a moral denominada
una MULTA equivalente a 400
as) veces la Unicad de Medida y Actualizacion vigente ai momento de
practicarse la Visita de Verificacion materia dé! presente asunto, que multiplicado por
$84.49 (ochenta y cuatro pesos 49/100 MN.), valor de la unidad al momento de
practicarse la visita de verificacion, resulta la cantidad de $33,796.00 (TREINTA Y TRES
MIL SETECIENTOS NOVENTA Y SFIS PESOS 00/100 M.N.), de conformidad con el
considerando TERCERO de la presente resoluc‘én administrativa.

CUARTO.- Independientemente de la sanciérﬁi economica, se ordena la CLAUSURA
TOTAL TEMPORAL al establecimiento denominado “OXXQ”. ubicado en

Carndina 132, colonia Neche Buena
alcaldia Benito Juarez. C.R 03820, Crudad de Mexice
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_ en términos de lo previsto en el Considerando TERCERO de la

presente resolucion administrativa.

QUINTO.- Se APERCIBE a la persona moral denominada“
m y/o interpésita persona que en caso ge No Permitr u

oponerse al debido cumplimiento de la colocacién de sellos de clausura decretada en la
presente determinacién, sera acreedor a una multa y se hara uso de la fuerza publica en
términos de los articulos 19 bis fracciones | y I, de la Ley de Procedimiento Administrativo
de la Ciudad de Mexico, aplicado de manera supletoria en términos del articulo 7, del
Reglamento de Verificacion Administrativa para el Distrito Federal, asi como, los articulos
39 y 40, del citado Reglamento.

SEXTO.- Con fundamento en los articulos 59, 60 y 61, del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, se hace del conocimiento del interesado que tiene un
término de quince dias habiles contades a partir del dia siguiente al en que surta sus
efectos la notificacion de la resolucion, para que, de considerarlo necesario, interponga el
recurso de inconformidad ante el superior jerarquico de esta autoridad o promueva juicio
de nulidad ante el Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de México.-----------—----

SEPTIMO.- Hagase del conocimiento a la persona moral denominada

que debera acudir a las Oficinas de la
Direccién de Calificacion “A”", de la Coordinacién de Substanciacion de Procedimienios del
Instituto de Verificacion Administrativa de la Ciudad de Meéxico, ubicadas en calle
Carolina, nimero 132, colonia Nochebuena, demarcacion territorial Benito Juarez, codigo
postal 03720, Ciudad de México, en un término de tres dias habiles contados a partir del
dia siguiente al en que surta sus efectos la notificacion de la presente resolucién, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 76, de la Ley de Procedimiento Administrativo
de la Ciudad de México, aplicado de manera supleteria conforme al articulo 7, del
Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, a efecto de que exhiba en
original el recibo de pago de la muita impuesta, en caso contrario se solicitara a la
Secretaria de Administracion y Finanzas, para que inicie el procedimiento econdémico
coactivo, de conformidad con lo dispuesto en el Cédigo Fiscal de la Ciudad de México, en
términos del articulo 56, del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito
Federal.

OCTAVO.- Noiifiguese personalmente la presente resolucidn a la persona moral
denorminaca [ =" cc

establecimiento materia del presente procedimiento de verificacion, por conducto de su
epresentante legal la ciudadana /o a los ciudadanos
y/io a

personas autorizadas dentro del presente procedimiento, en el domicilio sefialado para oir
recibir_notificaciones, ubicado en

NOVENO.- Girese atento oficio a la Coordinacion de Verificacion Administrativa de este

Instituto, a efecto de que se designe y comisione personal especializado en funciones de

verificacion para que se proceda a noftificar y ejecutar la presente resolucion, de

conformidad con el articulo 83, fraccion |, ge] Reglamento de Verificacion Administrativa
T

del Distrito Federal.
o LT

ey

DECIMO.- CUMPLASE

Asi lo resolvid la Licenciada Maira Guadalupe Lépez Olvera, Coordinadora de
Substanciacion de Procedimientos del Instituto de Verificacién Administrativa de la Ciudad

de México, quien firma al calce por duplicado. Conste.
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